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ת16006150, סחממשץס1תפ 


{וט 851016סט 111066 05ט? 16ססט 11115 {ס וס1696/0011ט +1וסווםוחזזסת 


0110 .בצ 181108/:) 


מצטדא מעזזז גנפזפפנצ עס א0ס1זדשסע 6011 מ/8ת660 מגזז1 תסע סאנפאטע 
מת84מז זאצסטע 1א/ טס 4 צטם דתא,ע אז /0595181? ממתזא פא,טעץ 
אסזנזאמאטס?ע את8214968440 .ם /2,,/מ3/)2 סאג, מזטאעם 
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א נאת:) 8008 בפוסםס1צ 41 8,110 ,וו 


9 211ע9 ,81,455 , 1451 11 1 4, 




















אט דאעס צססם תמפנסטפנצ 41 א10דע, א 
פדדעפט4-4 ,59 1א , 1דפ עט 1ד דע 


60 881124מ19110פסנצ | 250-4900 413 


)תע0ס. מע ויאע6אצ0ס80מגפ1נסמ1צ. ציעלעץ 


עתד תסע ספאזספתאש? עס ןא,זא 
צתע4א תמ1ן1 תפ1וממנצ }ג,;11טסו1ם סתע8 ןעפ אק צ4ע1פ 


;צם פעפונצסעע ,לע 


4 1 01960ט) .ם 1006 1 

1 1זט06ץט) 106 67 4716/ 
/ד111זזם1 11811ט711ב) זזוסנוזש6פ 1116 
101111601101 1 ז111/50//10 .ם חזחטזסם הוח 100016 
8160 208 
06 +ז6ט10 
1ס1011110011 16/3008 151911160118 
0561 .כן /161 

1010111115/6 800 614 5001 
101111601101 679ט0111/'ש 160116116 8114 /רזזהבן 
2 עס פמתאטזםץ סא פּמתעמזאתזא זא 
ז6116) 000 310615/1 8 1101 


{ססתץפ 1201010021 8 68000/4.18קן 201060 עס ,6טחט 6װ00/66 סת 1 
זסז1 002068 תסתק010ס עטס ע10 תסחהז1קפת1 סת 1 . ש016811014 100150 04 
.151261 ,0ז16:05216 }0 1ת11202 600161/' 2084 0ס1סת 406 שט 4692 8 


1285 /?זסקןסענק 4611606021ת1 סת8 +12עץעקסס 106 16506048 /6016-) 8008 ת310015 21ת14210 סת 1 
תזגמנסס ססטק סח} ת1 /6ח614 18 4106 415 ,1606טשסתא עטס 04 0684 106 10 .פאססט ;טס תז 
-1460414160 06 גס ז106ס0 124עץעקסס +תסעזטס סת חס1תטצ 104 אעסטץ תגםקזס תג 15 +1 עס 
-- 0068 סתטז ששסחא טסץ 14 עס - צעסטצ 4018 0 +18צץקסס 6ע2061 תג 0(סת טסץ 1 
.18061ט0ץ8ע01981121110 21 11גתזס צט עס ,153א 413-256-4900 24 סתסתק עט 5ט 024204ס 16256קן 


שלמה מענדעלסאָן 
זיין לעבן און שאַפֿן 


לא 


זיין /עבן לאון שאסך. 





אספ1עטאנמזא /זא צ+סו54 
8ע5118 אתז אמט אצג.2 


דס 11804ץעסס 
69 *' ז'זא, 9 תמפזאטיי 65 81/ע 


שעריבלאַט געצייכנט פֿון י. שלאָס 


צָטֹ 0113866ט2 
*זיז4 13 מעפאעטדי' 8146 /ע 
צג שפאסתם זצאת 175 
הצ .א ,2 }זס+ שסוג 


8 }0 514665 1/81164 006 ם1 2110164 


1 יי 


אינהאלט 
פֿון דער רעדאַקציע - יי יי יי 


1 לעבן, קאַמף, שאַפֿונג 


װ. שולמאַן -- זיין װעג אין לעבן +*+6666..662..א...6, .6666 א א .666 א 66 .2296 
דײר ע. שערער -- אין ;בונד" ריאי יי אי אי אי 
ח. ש. קאזדאן -- דער שול- און קולטוריטוצר 5..י........ 662 .616 .5656 5.5 266.. 
י טרונק -- די פֿילפֿאַרביקע פּערזענלעכקייט יי יא אי א יי 
ל. פֿינקלשטײן -- אינם אַמאָליקן װאַרשע ייי א אי יי 
שטימען פֿון דער יידישער פּרעסע נאָכן טויט פֿון ש. מענדעלסאָן +6.5.6666665... 


וז פֿון ש. מענרעלסאַנס פּען 


ליטעראַטור און שרייבער: 
שלמה עטינגער 212 א ייג 26 ק אאז 6קק6אץ6.קאאאא ץאק א אא א אצ ץא ץא א אק א ץ 66 256. 


דער אַנטװיקלונגס װעג פֿון שלום עליכם יי יי יי 
שלום עליכם יי יי אי א א א אי אי יי 


צ' ל פרץ + 5 5 + 5 9 9 9 9 5 8 5 9 5 6 8 56 8 * 5 = * 0 8 9 9 6 ס 5 4 5 6 4 5 5 5 8 5 + 6 8 4 5 6 6 5 4 8 5 8 4 = 4 5 6 6 6 2 ה 


אויף די פֿליגל פֿון אומרו (י. ל. פּרץ) 6666 666ץ .6,666 6. .6666 .א6 .2556 .. 
פּרץ אין װאַרשע יי יי אי א א א א יי 
אברהם רייזען יי יי א אי יי יי אי אי אי 
ה. ד. נאָמבערג יי יי אי א יי יי 
מענדעלע מוכר ספֿרים יי יי יי יי יי יי אי 
ש. האָראָנטשיק יייי יי אי א אי א א יי יי 
י י. טרונקס עפּאָס , פּוילןײ יי יי אי יי א אי 
יעקב גאָרדין . ריאי יי אי 
סטעפֿאַן צווייג יי יי אי א יי יא 
ערגסט טאָלצער ...::.י...י....:.6....................... 6566566614.... 
מאַקסים גאָרקי יי יי א יי אי יי 
די יידישע ליטעראַטור אין אײראָפּע נאָך דער מלחמה 66.6566655529....., 


ייריש"ווטלטלעכע שול: 
דאָס יידישע שולװועזן אין פּוילן יי יי א יי א א א יי 
דער דור פֿון געטאָ-אױפֿשטענדלצר י:יייייייי..:ייי...... 6 6565666556.... 
די יידישע שול פֿאַר דער אינטערנאַציאַנאַלער עפֿנטלעכקײט 666 666 6.6 65 .2.2 
די אױפֿגאַבן פֿון אונזער שול אין דער איצטיקער צייט +66666656656664. 265 ... 
וועגן לימוד פֿון געשיכטע אין פֿאָלקשול +5666666566566666616 6666 6 6566 2255 
דער מייסטער און דאָס קינד 


י + + 


+ + * 9 5 8 5 + 5 4 5 6 ס 9 5 8 5 6 9 * * 8 8 6 50 5 5 8 5 6 8 א 5 8 6 8 4 + + 6 5 8 8 5 


ציוניזם און קולטור"געועלשאַפֿטלעכע פּראַבלעמען: 
צוויי ‏ װעלטאַנשויאונגען יי יי א יי 
וועגן דער דינאַמישקײט פֿון מזרח-אייראָפּעאישע יידן 
גלות און יידישע מלוכה 


8 6 56 ס‎ 6 = 6 8 6 8 8 + * 5 + = 8 * 5  + 5 4 
8 6 6 0 5 = 5 58 6 5 5 6 6 5 5 6 6 6 5 5 5 5 6 5 6 5 5 6 5 5 5 5 6 * + 6 2 6 2 * + 6 4 +' * 


58 6 80 5 9 9 = 5 8 0 8 8 6 8 8 6 4 6 + 0 5 0 5 8 + 8 8 9 8 5 0 5 + + 5 5 


י. ישורין --- ש. מענדעלסאַביבליאָגראַפֿיע 
א ברומבערג -- ש. מענדעלסאָ"ביבליאָגראַפֿיע 


ה. לייוויק, יידיש אין פּאַלעסטענ .-:.-.:..+:-::.:י.:5...1:........, 511 
צוריק אין געטאָ 61 666 666 אש אק אצקא אש .ץא ק6ק6ק 6 ץא ץק א6אא א שא 226 2. 
חורבן און װידערשטאַנד; | ' 
שטילקייט --- א שװערע שולר ...:.............. יי אי 
דער װידערשטאַנד אין װאַרשעװער געטאָ / יי א אי אי 
די העלדן עפּאָפּעע פֿון געטאָגראַד ר יו יי אי אי יי 
צום 4טן יאָרטאָג פֿון אױפֿשטאַנד בי יי יא א יי 
די טאַט (אַרטור זיגעלבוים) רייא יי יי אי 
געשטאַלטן: | 
מ. אָזשעך .21 6666 .6,666 אאא .ץאק ץאק צא קאש .א ץ ץא א ק ץא צ 6662 56. 
אַהרן אײנהאָרן יי אי אי יי יי 
נ. בוקסבוים ....... יי א יי אי א אי א אי יי א יי 
אַבואַשע בלום ............ אא66666אא 66 .6.6 אאא ...6666 א., 66 א א 6.6 ., 
שלמה גילבערט ......-*....:..+:...+..:::......, 55666. 666 ...9565 2.. 
ישראל האָפֿמאַן .-:..:--...:...+.י...+....... אי א א אי 
י טרופּיאַנסקי ר א ייא אי יי 


שמעון מאַלינאָװסקי ריאי יי 
{ מירצר ..ייייי.י..י............. יי יי יי 
סאָניע נאָװאָגרודסקי יי יי א יי א יי 
ש. י. סטופּניצקי ..י..י..:....::.:.6.66:....., ב+65.55665... 
ראָזאַ ; סימכאָװיטש ריאי יי יי 
יצחק פּײסאַכזאָן 56665652.ק6צאאק .ץא ץקץק .שא א אא א ץ6 62 29, 
גרשון פּלודערמאַכער ר יי יי יי 
הלל צייטלין 6 6:6א6..61...אץ.ץצא ץא .א6 שא 6ץ6 .2266 ., 
משה קױפֿמאַן יי יי יי יי 
ישראל שטערן :...... יי אי יי יי 
יצחק שיפּער 6.6 6666:א1.ץ, ץא צ ןש .א א6 אק ץ6 .א 56ש .2.2 1.. 
הערמאַן ליבערמאַן יי אי א אי יי 
געשטאַלטן פֿון יידישן אַמעריקע (ב. װלאַדעק, נכאַנין) +.= 52.. 


0 יאַר ,בונד": 
דער עבונל" ......י....:..+.........:6..:.....ג.... 5.2 
פֿופֿציק יאָר , בונד" יי אי יי א אי אי יי 
דער אָנהױיבער (אַרקאַדי קרעמער) +66..65666666 .6.6 5 2566 ...2 
אונזער נח (נ. פּאָרטנעי --- יוזעף) .66 6666 .66 6.6 א ...2 2.. 
װלאַדימיר קאָסאָװסקי .6.666 66 6.6 א א .6666 .6 קאש ,. א .92 .. 
ב. מיכאַלעװיטש רי א אי א א אי א א יי יי יי 


דאָס געשטאַלט פֿון אונזער יוספֿן (י. לעשצינסקי -- י. כמורגער) 


אַ שאָס אין סאַציאַליזֹם -..-יי:-י-+..+.++..6.1.:65ג...1.......... יי יי א 
צוויי ריטער פֿון סאָציאַליזם יי יי יי 


זזזן ביבליאַנראַפֿיע 


: : 


5 5 5 4 5 * 5 6 4 + 5 4 5 


6 5 6 6 5 5 + 4 8 6 * + + 


6 8 4 5 + 6 8 = + 4 + + 5 


* + * * 5 4 + 8 + + + + + 


6 + 4 5 + 5 + 8 6 + 4 + + 


4 8 + 5 + +* 6 5 58 +* + 5 + 


6 + 5 4 5 5 + 8 + + 6 + + 


5 8 8 4 5 5 48 5 8 + + + 9 


9 6 5 5 9 8 + 6 4 + 9 + * 


6 + + 5 6 0 * + 5 + + + 59 


4 5 4 5 6 5 + 2 + 6 + + + 


= + 6 6 * + 9 5 6 4 6 +* + 


5 6 9 8 5 4 * + 5 6 6 + 6 


5 6 5 4 5 8 8 8 + 68 8 + + 


6 * 5 8 5 4 4 4 + 8 * + + 


6 6 + 6 + 5 4 6 5 + 5 + + 


6 6 6 6 * * + 6 6 +* + + 


6 6 4 6 9 6 + 6 + + + + + 


פ+ 4 5 5 9 5 5 5 6 5 5 58 6 6 5 ס * * = 5 + 6 + 5 6 9 5 9 6 8 5 5 6 8 6 6 


5 6 * * 4 6 + 5 + 5 6 5 5 5 5 5 5 58 4 5 8 5 6 5 5 9 + 6 5 5 + + 5 


דעם 9טן פֿעברואַר 1948 איז פּלוצלינג אַרױסגעריסן געװאָרן פֿון 
אונזערע רייען שקלמה מענדעלסאָן. 

אַרױסגעבנדיק דאָס דאָזיקע בוך, דערפֿילן מיר אונזער הייליקן חוב 
לגבי דעם ליכטיקן אַנדענק פֿון אַ טייערן חבר, פֿרײנד און פֿירער, 

דאָס בוך איז אָבער נישט נאָר אַן אָנדענק-בוך. עס איז אַ סך מער. 
עס איז אויך אַ טיף-באַלערנדיק בוך. סיי אין די אַרמטיקלען װועגן שלמח 
מענדעלסאָן און סיי אין שׁ. מענדעלסאָנס אייגענע ארבעטן באַקומען מיר 
אַ קווערשניט פֿון דריי יאָרצענדליקער אין אונזער-יאָרחונדערט --- יאָרן 
פֿון אױפֿברױז און רענעסאַנס אויף דער יידישער גאס, און שפּעטער יאָרן 
פֿון אומקום, חורבן און װידערשטאַנד. מיר פֿילן דאָ דעם נשמה-צאַפּל פֿון 
יידישן פֿאַלקסמענטש, אינטעליגענט, אַקמיוון שעפֿער, בויער און קעמפֿער 
אױפֿן פּאָליטיש-געזעלשאַפֿטלעכן און קלטורליטערארישן געבים. 
שלמה מענדעלסאַנם אַרטיקלען זיינען פֿול מיט ברען און פּאַטאָס. אַקמי- 
ווער שאַפֿונגסװילן, אינטימע פֿאַרשטענדעניש פֿאַר ליטעראַטור, טיפֿער 
אַנאַליז, שאַרפֿזין און קלונשאַפֿט, בונדישע געטרײשאַפֿט --- צייכענען 
אויס אַלע זיינע ארבעטן. 

אין דעם בוך איז געגעבן נאָר אַ קליינער טייל פֿון דעם, װאָס ח' מענ- 
דעלסאָן האָט גערעדט, געשריבן און געדרוקט. מיט צענדליקער רעדעס 
און אַרטיקלען האָט ער רעאַגירט אויף די פּראַבלעמען פֿון טאָג-טעגלעכן 
קאַמף און שאַפֿונג. זיין עמפֿינדלעכער גייסט און ברויזנדער מעמפּעראַ- 
מענט האָט געשאָנקען אויפּמערקזאַמקײיט יעדן ברעןפּונקט, יעדער שאַר- 
פֿער פּאָלעמיק, יעדן פּראַטעסט און קאַמפֿרוף. דער גרעסטער מייל פֿון 
זיינע אַקטועלע נאָטיצן, אַרטיקלען, פּאַלעמיקעס, פֿאַרשלאַגן און פּראַ- 
יעקטן האָט, פֿאַרשטײט זיך, ניט געקענט אַריינגענומען ווערן אין די 
טאָוולען פֿון בוך. און אַפֿילו דעם מאַטעריאַל, װאָס מיר האָבן אָפּגעקליבן 
צום פֿאַרעפֿנטלעכן, האָבן מיר סוף כּל סוף ניט געקענט אויסנוצן אין פֿו- 
לער מאָס, כּדי ניט צו מאָכן צו גרויס און האַמעטנע דעם בוך. 

מיר האָבן געשטרעבט צו געבן מוסטערן פֿון ש. מענדעלסאַנס אַר- 
טיקלען און עסייען איבער אלע געביטן, װאָס האָבן אים אינטערעסירט. 
אָבער ניט אַלע אָפּטײלונגען זיינען אין בוך גלייכמאָסיק פֿאַרמראַטן : 
ניט אלץ, למשל, װאָס איז געווען געדרוקט אין , פֿאָלקסצײטונג" און אין 
אַנדערע װאַרשעװער אויסגאבעס, האָבן מיר געקענט אין ניו-יאָרק באַ- 
קומען און אויסנוצן. און, וי געזאָגט, ניט אַלץ װאָס מיר האָבן יאָ גע- 


1 


קראָנן, האָבן מיר דאָ איבערגעדרוקט. מיר האָבן, למשל, ניט אַריינגע- 
גענומען אין בוך ח' מענדעלסאָנס גרויסע אַרבעט ,וי אַזױ לעבן יידן אין 
געטאָ" (דערשינען אין א באַזונדערער ייװאָדאױסגאַבע), -- הגם פֿאַרן 
פּאָרטרעט פֿון ח' מענדעלסאָן איז די דאָזיקע אַרבעט זייער וויכטיק : זי 
ווייזט, װאָס פֿאַר א געװאַלדיקע אינטואיציע און היסטאָרישן חוש ער 
האָט פֿאַרמאָגט, וי היים און פֿולבלוטיק ער האָט ארױסגעפֿילט דעם 
גרויל און אַלץ װאָס עס האָט זיך געטאָן אין נאַצײגעטאָ. 

פֿון דער אַנדערער זייט, האָבן מיר יאָ אַריינגעגעבן די אַרבעט , דער 
װידערשטאַנד אין וארשעווער געטאָ? (ביידע ארבעטן -- רעפֿעראַטן 
אויף די ייװאָצוזאַמענפֿאָרן), הגם די דאָזיקע אַרבעט װאָלט אין גאַנצן 
אַנדערש אויסגעזען, ווען ח' מענדעלסאָן שרייבט זי מיט אַ האַלבן אָדער 
אַ גאַנצן יאָר שפּעטער. מ'דאַרף געדענקען: די ערשטע אויטענטישע 
אױספֿירלעכע באַריכטן פֿון דער אונטערערדישער באַװעגונג אין פּױלן, 
וועלכע באַהאַנדלען דעם אױפֿשטאַנד אין װאַרשעװער געטאָ, זיינען אָנ- 
געקומען קיין אױפלאַנד עטלעכע חדשים נאָך דעם, וי ח' מענדעלסאָן 
האָט געהאַלטן זיין רעפֿעראַט. אָט די ידיעות האָבן צוגעגעבן אַ סך אייגד 
צלהייטן צו דעם בילד פֿון אויפּשטאַנד, זיי האָבן אָבער ניט באַזײטיקט 
די וועזנטלעכע ריכטיקייט פֿון ש. מענדעלסאָנס רעפֿעראַט, וועלכער איז 
געווען דער ערשטער פּרואוו פֿון אַ סינטעטישער באַשרײבונג פונעם 
געטאַָדאױפֿשטאַנד. און ווען דער לייענער װועט דאָס האָבן אין אויג, וועט 
ער פֿאַרשטײן פֿאַרװאָס מיר האָבן ניט געענדערט קיין איין שורה אין 
ח' מענדעלסאַנס רעפֿעראַט. 

אויך אין אַנדערע אַרטיקלען זיינע האָבן מיר ניט אַרינגעפֿירט קיין 
רעדאַקציאָנעלע ענדערונגען. נאָר אין עטלעכע פֿאַלן זיינען בלויז אויס- 
געלאָזט געװאָרן געציילטע איינצלנע זאַצן, וועלכע זיינען נישט מער 
אַקטועל און באַרירן נישט דעם הױפּט-געדאַנק פֿון געבראַכטן אַרטיקל 
אַדער רעדע. - 

צום באַדױערן האָט זיך אונז נישט איינגעגעבן צוזאַמענצושטעלן אַ 
פֿול אױסשעפּנדיקע ביבליאָגראַפֿיע פֿון אַלץ, װאָס איז אַרױיס פֿון דער פּען 
פֿון ה' ש. מענדעלסאָן : די ניריאָרקער ביבליאַטעקן פֿאַרמאָגן נישט אַלע 
אַמאָליקץ אױסגאַבעס פֿון פּױלן. : | 

דאָס בוך איז צוזאמענגעשטעלט געװאָרן דורך ח. ש. קאַזדאַן -- ביי 
דער רעדאַקציע פֿון די חברים ע. שערער, י. י. טרונק, ב. שעפֿנער, ב. 
צביון, י. ש. הערץ. דאָס בוך דערשיינט ביי דער מיטווירקונג פֿון ח' 
שלמהס ברודער מ איר מענדעלסאָן. עס האָבן אין דער אַרבעט אויך 
מיטגעהאָלפֿן וו. שולמאַן און ש. דאַװידאָוויטש. . 

אין דער ריי פֿון די געזאַמלטע שריפֿטן פֿון די בונדישע פֿירער און 
פּובליציסטן װועט דאָס שלמה מענדעלסאָךבוך פֿאַרנעמען אַ חשובן און 
אַנזעעװודיקן אָרט. 
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לעבן, קאמף, שאפֿוננ 


װ. שולמאַן -- זיין װעג אין לעבן 

ע. שערער -- אין ,בונד" 

ח. ש. קאַזדאן -- דער שולי און קולוריטוער 
י. י. טרונק --- די פֿילפֿאַרביקע פּערזענלעכקייט 
ל. פֿינקלשטײן -- אינעם אמאָליקן װאַרשע 
שטימען פֿון דער יידישער פּרעסע נאַכן טױמ 
פֿון ש. מענדעלסאָן 


װיקטאָר שולמאַן 


שלמה טענרעלסאַן -- זיין וועג אין לעבן 
(1896--- 1948) 


געבוירן דעם צווייטן טאָג פּסח 1896, ביים אָנהייב פֿון דער נייער עפּאָכע 
פֿון וועלטלעכער יידישקייט, -- יענע שטורעם-עפּאָכע, װאָס האָט אַריינגעבליצט 
אין אונזער געשיכטע וי אַ מעטעאָר, באַלױכטן דעם אַלטן סדר מיט זיין פֿאַר- 
גליווערטקייט פֿון אײנגעפֿונדעװעטער טראַדיציע און מעכטיק-גראַנדיעזן רעלי- 
גיעזן מאַסיוו, װאָס האָט געפּרעסט, רעגולירט דאָס גאַנצע לעבן פֿון דער 
ברייטער יידישער פֿאָלקטמאַסע, -- געגעבן איר אינהאַלט, אָנהאַלט, אויסדויער, 
פֿאַרלײכטערונג, האָפֿענונג, טרייסט אין די שווערסטע שעהן פֿון גורל. 

געבוירן אין אַ משפּחה, אין אַ סביבה, װאָס איז נאָך לחלוטין נישט געווען 
אָנגערירט פֿונעם גייסט פֿון דער נייער עפּאָכע, --- וואוהין די נייע שטראָמען 
זיינען נאָך נישט אַריינגעדרונגען. : 

און געבוירן אין װאַרשע, -- אין דער שטאָט, װאָס איז געווען דורכגעזאַפּט 
מיט רעװאָלוציאָנערע טראַדיציעס, מיט רעפֿאָרמאַטאָרישע אידעען און שטי- 
מונגען -- נאַציאָנאַלע, פּאָליטישע, אַלגעמײנע און אויך יידישע. אָבער דער 
קנאישער גייסט פֿון ר' שלמה זלמן, דער ;חמדת שלמה", זיין עלטער-עלטער- 
זיידע, װאָס איז געווען רב הכּולל אין װאַרשע פֿון 1819 ביז 1829 און װאָס 
זיין נאָמען טראָגט ער, -- האָט, נאָך וי אַ שרפֿים-שװערד געהיט דעם צוטריט 
צו די גייסטיקע אינגעוויידן פֿון די משפּחות מענדעלסאָן, פּריוועס און די אַנדערע 
װאָס האָבן זיך פֿאַרפֿעסטיקט אויף די גזשיבאָווס און טװאַרדעס, נאַלעװוקעס און 
פֿראַנצישקאַנער. 

פֿון דער מאַמעס צד איז שלמה אַן אייניקל פֿון קוילער רב ר' אביגדור 
לייבוש לעװענטאַל, שלמהס פֿאָטער, װ' הערשעלע מענדעלסאָן, אַן איידעם פֿון 
גרעסטן חסידישן גביר ר' ישעיה פּריוועס, -- אַ חלוש, אַ שווינדזיכטיקער, איז 
יומם ולילה געזעסן און געלערנט: געווען כּולו רוחניות, אַבסאָלוטע עבודת 
הבורא, מסירת נפֿש פֿאַר תּורה ואמונה. האָבן דרײַ חשובע רבנים געפּסקנט, 
אַז הערשעלען, װאָס איז אַ נוטה למות, צוליב זיין קראַנקייט און שװאַכקײט איז 
מותּר נישט צו פֿאַסטן יום-כּיפּור, -- האָט אָבער הערשעלע זיי אױפֿגעװיזן מיט 
אַנדערע ראַיות און מאמרי חז"ל, אַז צוליב קודשא בריך הוא מעג מען אַמאָל 
דאָס לעבן איינשטעלן אין סכּנה, און ער האָט יאָ געפֿאַסט! נאָך נעילה האָט ער 
טאַקע אויסגעהויכט זיין נשמה. שלמה איז געבליבן אַ יתום צו 7 יאָר, 
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וועגן זיין זיידן, הערשעלעס פֿאָטער, ר' מאיר מענדעלסאָן, האָט מען אין 
װאַרשע דערציילט: איינמאָל גייענדיק אין גאַס, האָט ער צופֿעליק אַרױס- 
געװאָרפֿן פֿון קעשענע אַ 500-רובלדיקע אַסיגנאַציע. גראָד איז דאָס געווען לעבן 
דעם גזשיבאָווער קלויסטער, האָט ער בשום אופֿן נישט געלאָזט זיין באַגלײטער 
אױפֿהױבן דאָס געלט און אַליין דאָס אויך נישט געטאָן: מען טאָר זיך נישט 
בוקן פֿאַר דער טומאה ... 

ר' מאיר מענדעלסאָן האָט איבערגעלעבט זיין פֿריצײטיק פֿאַרשטאָרבענעם 
זון, הערשעלען; אָבער זיין טויט איז אויך געקומען ביי ענלעכע באַדינגונגען 
וי דעם זוגס: ר' מאיר האָט געהאַט אַ חזקה צו בלאָזן שופֿר יעטווידן ראָש-השנה. 
אויף דער עלטער איז אים זיין האַרץ שטאַרק אָפּגעשװאַכט געװאָרן און דאָק" 
טוירים האָבן אים שטרענג פֿאַרבאָטן צו בלאָזן שופֿר. ער האָט אָבער בשום 
אופֿן זיך נישט געװאָלט אָפּזאָגן פֿון דער מצווה, װאָס ער פֿלעגט מקיים זיין 
העכער 230 יאָר פֿון זיין לעבן. ער איז געשטאָרבן אום ראָש-השנה נאָך דעם וי 
ער האָט דעם זעלבן טאָג געבלאָון שופֿר ... 

דערצויגן אין אַזאַ זיידנס און טאַטנס שטוב, אין אַן אַטמאָספֿער פֿון ריינעם 
גייסט און הײיליקער עבודה, איז שלמה געװאַקסן אַן עילוי. צו 6 יאָר שוין גע- 
מאַכט אַ סיום אויף אַ מסכתּא פֿון גמרא, אָפֿט געפֿאָרן מיטן טאַטן צום גערער 
רבין, נאָך מער דאָרטן געווען אַרײנגעטאָן אין די עולמות העליונים פֿון קדושה 
און אמונה, אױיסגעטאָן פֿון חמריות מיט אַלע אירע זינדיקייטן און נישטיקייטן. 

װאַרשע פֿון 1904---1905. שטורמישע אאָרן פֿון רעװאָלוציע. גאַסן"דע- 
מאָנסטראַציעס פֿון צענדליקער טויזנטער, רויטע פֿענער, רעװאָלוציאָנערע ליי 
דער פֿאַרהילכן די שטאָט, גאַסן-קאַמפֿן מיט פּאָליצײ און מיליטער, ,גויים" מיט 
יידן צװזאַמענגעמישט, אייניק, ביידנס בלוט באַשפּריצט די שטינער פֿון די 
גאַסן, די ווענט פֿון די הייזער... האָט דאָס געוויס געװועקט נייע וויברירונגען 
אינעם שטימונגספֿולן געמיט פֿון 978 יאָריקן שלמהלע. אָבער דער װעג פֿון 
גזשיבאָוו קיין גער איז נאָך אַלץ אַ גראדע ליניע, אױיסגעפֿלאַסטערט מיט דער 
דורות אײנגעפֿונדעװעטער טראַדיציע; קיין שום זייטיקע אָפּנײגן, קיין שום 
גרילצנדיקע דיסאָנאַנסן! שלמהלע שפּרייזט מיטן דאָזיקן גראַדן וועג, אָטעמט 
בלויז מיט זיין לופֿט, זעט בלויז זיינע וויזיעס; די שטורמישע כװאַליעס פֿון די 
גייע שטראָמען, װאָס פֿליסן אַרום אים, רירן נאָך נישט אָן זיינע קנעכלעך אַפֿילו; 
זיינע אויערן פֿאַרנעמען נאָך נישט די הילכיקע טענער פֿון דער נייער שירה, 
װאָס קלינגט אַרום. עבודת הבורא, תּורה און גער --- דאָס איז זיין וועלט, 

װאַרשע אין די יאָרן 1914---1907, די רעװאָלוציאָנערע כװאַליעס שוין לאַנג 
אָפּגעפֿאַלן. נאָכן גרויסן פּאָליטיש-סאָציאַלן אױפֿרודער, װאָס האָט צעשטורעמט 
דעם גאַנצן אױבערפֿלאַך, האָבן זיך די געמיטער גענומען װי אויסרוען, פֿאַר" 
טיפֿן אין זיך, יידישע ליטעראַטור, יידישע קולטור, נייער יידישער לעבנס- 
שטייגער, נייע לעבנספֿאָרמען האָבן פֿאַרנומען די מוחות און הערצער פֿונעם ניי" 
אױפֿגעקומענעם רעװאָלוציאָנערן דור. י. ל. פּרץ האָט געשפּרודלט מיט זיין רייכן 
גייסט, געפֿינקלט מיט זיינע בליץ-געדאַנקען אויף פֿאָרלעזונגען אין װאַרשעװער 
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פֿילהאַרמאָניע, אין לאָדזשער ,הזמיר"; אין ,אוניווערסיטעט פֿאַר אַלעמען, 
שפּעטער אין דער ,ײידישער ליטעראַרישער געזעלשאַפֿט? (ביידע לעגאַלע 
קולטור-פֿירמעס פֿון ,בונד"), פֿלעגן די לעקציעס און רעפֿעראַטן, די קעסטל- 
אָװונטן באַזוכט ווערן פֿון הונדערטער און הונדערטער צוהערער: אויף די קורסן 
פֿון דער ;געזעלשאַפֿט צו באַקעמפֿן דעם אַנאָלפֿאַבעטיזם? (אויך אַ ;3שרער" 
נאָמען פֿון דער ;טריפֿהנער?" ,בונד"-פֿירמע) האָבן געלערנט הונדערטער 
אַרבעטער. דער שטימונגספֿולער שלמה איז נאָך אַלץ אין גערער שטיבל, אין 
גערער הוֹיף, -- אָבער די פֿעלזן-פֿעסטע װאַנט, װאָס האָט אָפּגעטײלט פֿון דער 
גייער וועלט, הויבט אָן גאָר שטאַרק צו קרישלען. די נייע ווינטן שפּילן אויס 
אויף די נשמה-סטרונעס פֿון רוחניותדיקן יינגל גאָר נייע טענער -- ער וערט 
פֿאַרכאַפּט פֿון די נייע אידעען און מיטן זעלביקן חסידישן ברען מיט דער 
זעלביקער פֿלאַמיקער באַגײיסטערונג טויכט ער אַרײן אין די נייע שטראָמען 
איז ער זיך טובל אין דער נייער אָפּפֿרישנדיקער יידישער קולטור. מיט דער 
זעלביקער התמדה, װאָס ער איז פֿריער געשוואומען אין די טיפֿענישן פֿון ים 
התּלמוד ופּוסקים, האָט ער איצט זיך פֿאַרטיפֿט אין די נייע ספֿוים פֿון וועלט- 
לעכער תּורה, 

דאָס אַלץ האָט געמוזט געטאָן ווערן שטרענג בסוד פֿון זיין טיף-רעליגיעזער, 
שטרענג-קנאישער אָרטאָדאָקטישער משפּחה, -- דער עיקר פֿון זיין פֿעטער ר' 
אַברהמעלע, װאָס איז נאָך הערשעלעס טױט געװאָרן דער אַפּוטרופוס איבער 
זיין יונג-פֿאַרשטאָרבענעם ברודערס יתומים -- די דריי ברידער: אַביגדור, 
מאיר און שלמה,* 

עס קלינגט וי אַן אויסטערלישע לעגענדע. איבער די װאַרשעװער גאָסן 
שלייכט זיך דאָס קליינע פֿיגורל פֿון אַ חסידישן בחורל, מיט לאַנגע בלאַנדע פּאות 
און אין אַ לאַנגער שװאַרצער קאַפּאָטע: ער טראָגט עפּעס אין האַנט אַ גע- 
הײימניספֿול פּעקל, גנבעט זיך אַרין פֿאָרזיכטיק אין אַ טויער, פֿאַרקאַטשעט די 
פּאות הינטער די אױיערן, טוט אויס די חסידישע קאַפּאָטקע און היטל, טוט אָן 
די שילער-אוניפֿאָרם פֿון דער באַװואוסטער קרינסקיס האַנדלישול, און װי אַ 
פֿאַרזינדיקטער שלייכט ער אַרײן שעמעוודיק אין דער גימנאַזיע און זעצט זיך 
אַנידער אויף דער שלבאַנק... די שילער אַרום זיינען אַלע פֿרײע יינגלעך 
פֿון פֿאַרמעגלעכע משפּחות, װאָס האָבן אַזאַ מין עול פֿון היסטאָרישער טראַדיציע 
נישט געטראָגן אויף די יונגע פּלײצעס, נישט געדאַרפֿט עס איינוויקלען אין 
אַן אויסגעטוענער לאַנגער קאַפּאָטע... בלויז געציילטע האָבן געוואוסט דעם 
שטרענגן סוד, דערין דער דירעקטאָר פֿון דער שול קרינסקי, װאָס האָט זיין 
אויסטערלישן תּלמיד זייער ליב באַקומען, געהאַלטן אים פֿאַר אַ טייערע בּלי, 
אַן עילוי. אַזױ פֿלעגט פֿאָרקומען יעדן טאָג די געהײימניספֿולע טראַנספֿאָרמאַציע 
פֿון באַפּאותטן חטידישן בחורל מיט דער לאַנגער קאַפּאָטע -- אין אַ מאָדערנעם 


* אביגדור איז אומגעקומען מיט זיין פֿאַמיליע אין װאַרשעװער געטאָ ; מאיר -- פֿון 
פֿאַך אַ כעמיקער --- וואוינט איצט אין ניו-יאָרק, 
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גימנאַזיסט מיט אַ מונדיר און מעשענע קנעפּ. ער איז אַרײן אין גימנאַזיע אין 
0 און פֿאַרענדיקט זי מיט אַן אויסצייכענונג אין 1915, דעם ערשטן יאָר 
פֿון דער ערשטער וועלט-מלחמה. ' 

איינמאָל אַריבערגעשפּרײזט די כינעזישע װאַנט, װאָס האָט אָפּגעטײלט ביידע 
וועלטן, האָט שלמה גענומען פֿונאַנדערװיקלען זיינע רייכע גייסטיקע פֿעאיקײטן, 
ער האָט אין גימנאַזיע אָרגאַניזירט קרייזן פֿאַר יידישער ליטעראַטור, באַמיט 
זיך צו באַקענען די האַלב- און גאַנץ-אַסימילירטע יוגנט מיט די אוצרות פֿון 
דער נייער יידישער קולטור. זייענדיק שוין אין די העכערע קלאַסן, האָט ער 
(אין יאָר 1912) זיך באַקענט מיט י. ל. פּרץ, איז פֿון דעמאָלט אָן געװאָרן זיין 
גלױביקער ענטוזיאַסט, זיין באַגײסטערטער אָנהענגער, -- האָט אַריבערגעטראָגן 
אויף פּרצן און אויף זיין קרייז און טביבה די זעלביקע פּיעטעט, התלהבות און 
קדושה, װי ער האָט דאָס אין דער פֿריסטער קינדחייט און יוגנט געפֿילט צום 
אייגענעם רוחניותדיקן טאַטן, צו גערער חסידות אוֹן גערער רבין. 

מערקווירדיק איז געגאַנגען די וועלטלעכע טראַנספֿאָרמאַציע פֿון דאָזיקן 
חסידיש-לומדישן בחור, פֿיל פֿון דער אינטעליגענץ זיינען אין יענע יאָרן 
און נאָך אַ סך פֿריער אַװעק פֿון דער אַלטער ידישקייט. געווען אַ צייט פֿון 
גייסטיקע אױפֿברױזן, פֿון איבערשאַצונג פֿון אַלע אַלטע, דורות-אײינגעװאָרצלטע 
גייסטיקע ווערטן. דער גאַנצער צייט-פּעריאָד פֿון דער צווייטער העלפֿט 19טן י"ח 
אין פּױלן איז געווען פֿול מיט גייסטיקע ראַנגלענישן: דער מעכטיקער רע" 
| ליגיעזער מאַסיו האָט זיך צעקרישלט, די טראַדיציאָנעלע מנהיגים האָבן פֿאַר" 
לוירן זייער גבורה, װאָס האָט געהאַט איר יסוד אין תּורה און אמונה, -- דער 
שיף-רודער האָט זיך אַרױסגעגליטשט פֿון זייערע הענט און די שיף האָט זיך 
אַװעקגעטראָגן אויף די ברויזנדיקע כװאַליעס פֿון אַ נייער וועלטלעכער געזעל- 
שאַפֿטלעכקײט, פֿון נייע תּורות און נייע אמונות. אויף נייע וועגן זיינען אַװעק די 
יעניקע, װאָס זיינען פֿון שיף אַרױסגעשפּרונגען, געמיינט אויף אַזאַ אופֿן ,זיך 
צו ראַטעװען" דורך ועגן גאָר פֿרעמדע, ווייטע, פֿון װאַנען זיי האָבן שוין גאָר" 
נישט געקלערט זיך צוריקצוקערן צום אַלטן שטאַם, -- איבערגעריטן לחלוטין 
מיטן עבר, וואו זיי האָבן אין זייער פֿאַרבלענדעניש געזען בליז פֿוױלעניש, 
שימל, געדיכטע פֿינצטערניש און טעמפּע אומוויסנקייט... ' 

דער חסידיש-זיידענער יונגערמאַנטשיק שלמה מענדעלסאָן האָט גאַנץ 
לייכט געפֿונען זיין וועג צו דער וועלטלעכער יידישקייט. ער האָט זי געזען גאַנץ 
אײנפֿאַך אויף די ברויזנדיקע װאַרשעװער גאַסן, וואו ס'האָט געווימלט מיט אָט 
די נייע יידן, ער האָט זיך צו זיי צוגעקוקט אין ,פֿילהאַרמאָניע" און ,הזמיר" 
אויף פּרצעס פֿאָרלעזונגען. עס איז פֿאַר אים גענוג געװען בלויז מיט העל- 
ליכטיקע אויגן אַרוסקוקן פֿון געדער שטיבל, פֿון דער דומפּיקער ד' אמות-סביבה . 
פֿון טאַטנס משפּחה-הויז, כּדי צו דערזען די געװאַלטיקע שינויים אינעם לעבג- 
שטייגער פֿונעם נאָנטן אַרום, -- דעם טיפֿן ריס צווישן אַלט און ניי. אויך די 
גימנאַזיע, וואוהין זיין אימפּעטיקער דורשט צום ,נייעם" האָט אים געהיים גע- 
טריבן, איז געווען אַ מין איבערגאַנגיבריק, אַ מין קאָמפּראָמיס, װאָס האָט געװאָלט 
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איינהאַלטן אַ שמץ פֿונעם אַלטן" אין אַ נייער כּלי: לכל הפּחות נישט דער" 
! ווייטערן זיך אינגאַנצן, נישט אומקערן זיך לחלוטין מיטן רוקן צום עבר. צו 
אַזאַ מין קאָמפּראָמיס פֿון ,נייעם וויין אין אַלטן לאָגל" האָבן געשטרעבט די 
ברייטערע שיכטן פֿון יידישן בירגערטום. גרויס איז ביי זיי געווען דער דראַנג 
צו דער פֿריער אַזױ פֿרעמדער ;גרויסער וועלט", -- די מורא צו בלייבן אינגאַנצן 
פֿאַרשפּאַרט אין די ענגע ד' אמות פֿון דער אַלטער יידישקייט. אָבער אין דער 
זעלביקער צייט האָט זיי, יעדנפֿאַלס די מער אינטעלעקטועלע שיכטן זײיערע, 
געפּײניקט דער אומרו, די נישט:זיכערקייט -- טאָמער פֿאַרלירט מען שין 
אינגאַנצן דעם אייגענעם פּנים, מען ווערט בטל בשישים, אויסגעמישט און אַװועק- 
געטראָגן אויף די שטורמישע װאַסערן פֿון דעם ;נייעם"... 

בײַם טיף-שכלדיקן און גלײיכצייטיק פֿלאַמיק-אימפּולסיוון שלמהן, װאָס 
האָט געהאַט איינגעזאַפּט אין זיך יניקה פֿון דורותדיקער יידישער רוחניות, אין 
דער דאָזיקער גאַנג ;צו דער וועלט אַרױס* אָט דער טראַנספֿאָרמאַציע-פּראָצעס 
פֿאָרגעקומען, קענטיק, אָן שום באַזונדערע קאָמפּליקאַציעס און זיגזאָגן. ער 
האָט געזען די נייע שטראָמען פֿליסן, האָט מיט אַ טיף-אַריינדרינגענדיקן אויג 
דערקענט דאָרטן ריטשקעלעך פֿונעם אַלטן תּוך, -- האָט ער אָן שום מורא 
זיך אַרײנגעװאָרפֿן אַהין און זיך אַװעקגעלאָזט ,מעסטן קלאַפֿטער" מיט אַלע 
זיינע רייכע פֿעאיקײטן און טאַלאַנטן. זיין ליבע צו דער יידישער פֿאָלקסטימלעכ- 
קייט, צו דער יידישער ליטעראַטור האָט אים געטריבן, וי שוין דערמאָנט, אין 
גימנאַזיע נאָך, צו באַקעמפֿן די וואולגאַרע אַסימילאַציע -- דורך פֿירן קרייזן. 
וועגן דער יידישער ליטעראַטור. 

נאָכן פֿאַרענדיקן קרינסקיס גימנאַזיע טרעט ער אַרײן אין װאַרשעװער 
אוניװוערסיטעט פֿאַר אַ פּאָליטישער אַקציע וועגן נאַציאָנאַלע רעכט פֿאַר יידן 
ווערט ער אין 1918 אױסגעשלאָסן); גלייכצייטיק איז ער לערער פֿון יידישער 
געשיכטע און ליטעראַטור אין יידיש-פּוילישע מיטלשולן. ער װאַקסט אַלץ העכער 
גייסטיק, לייגט אַרײין אין זיין אַרבעט אַ סך האַרץ און מוח, קוקט דערויף וי אויף 
אַ הייליקע נאַציאָנאַלע עבודה. זיינע שילער דערציילן, אַז זיי פֿלעגן איבערלעבן 
אויף זיינע לעקציעס יום-יטובדיקע שעהן, דער עיקר וועגן פּרצן, -- דער איינדרוק 
פֿון זיין אַנאַליזירן ,די גאָלדענע קייט" למשל, איז געבליבן ביי זיי אױפֿן. 
גאַנצן לעבן. אַ טיף-ראָמאַנטישע װיזיאָנערישע נאַטור, פֿלעגט ער די אױידיטאָריע, 
מיט זיין גװאַלטיקער עקספּרעסיע, אַרײנפֿירן אין די עולמות פֿון די נשמה 
יתירהדיקע, שבת:יום-טובדיקע יידן-מענטשן. | 

װאַרשע אין די יאָרן פֿון דער ערשטער וועלט-מלחמה (1918--1914). יאָרן 
פֿון איבערגעשטאַלטונג פֿון יידישן מאַסנלעבן אין פּױלן. עס אַנטשטײט אַ ניי פּױלן. 
קאָמפּליצירטע פּראַבלעמען פֿאָדערן אַנטשײד. עס פֿאָרמירן זיך אויס אָפֿן, לעגאַל, 
אױפֿן אױיבערפֿלאַך, פּאָליטישע פּאַרטײען. די פֿריער צעשטויבטע פֿאָלקסמאַָסן 
-- די יידישע באַלמעלאָכעס, די קליינהענדלער, -- די געדיכטע שיכטן פֿון יידישן 
פּױלן האָבן גענומען זיך באַװייזן אויף דער געזעלשאַפֿטלעכער אַרענע אין די 
פֿאַרשײדנסטע אָרגאַניזאַציאָנעלע פֿאָרמען. ביי שלמהן איז נאָך נישט פֿאַראַן 
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קיין אינערלעכער דראַנג צו פּאַרטייאישקײט, צו באַשטימטע אָרגאַניזאַציע-פֿאָר- 
מען און ראַמען, זיין גײיסטיקער פּנים אין דעם זין האָט זיך נאָך נישט אויס- 
געשטאַלטיקט. אין זיין האַרצן איז פֿאַראַן בלויז אַ הייסער באַגער צו דינען 
מיט אַלע זיינע גייסטיקע כּוחות די פֿאָלקסמאַסן, זיין מיט זיי, אין זיי. צוזאַמען 
מיט דינעזאָנען, פּרצן, שפּעטער מיט מעדעמען אַרבעט ער ביים שאַפֿן די היימען 
פֿאַר די פּליטים-קינדער, די קרבנות פֿון דער מלחמה. ער איז אַ מיטגליד פֿון 
דינעזאָן?מעדעם-שול-קאָמיטעט, װאָס האָט שוין פֿאַרלײגט אַ ברייטערע נעץ שולן 
און דערציאונג-אַנשטאַלטן מיט דער יידישער לימוד-שפּראַך. אַ געוויסע צייט 
איז ער פֿאַרנומען אויך ביי דערציאונג-אַרבעט אין אַנשטאַלטן פֿאַר אָרעמע און 
הײימלאָזע קינדער, װאָס זיינען געווען אָנגעפֿירט פֿון חסידיש-אָרטאָדאָקסישע 
און אויך ריין אַסימילאַטאָרישע עלעמענטן. ער באַקעמפֿט דאָרטן דעם גביריש" 
פֿילאַנטראָפּישן צוגאַנג צו די ,שנאָרערישע". קינדער, פֿירט די אַרבעט איף 
יידיש, באַמיט זיך צו זיין נאָענט צו זיי, לאָזן זיי פֿילן אַ היימישע, װאַרעמע 
אָטמאָספֿער. ער קומט אָבער דערמיט אין קאָנפֿליקט מיט די פֿינאַנציעלע באַלע- 
באַטים פֿון די אַנשטאַלטן און מוז זיי פֿאַרלאָזן 

שלמה איז נאָך אַ יונגער בחור פֿון אַ יאָר 21--20. ער איז שוין אָבער 
גוט באַהאַװונט אין מאָדערנעם וויסן, דער עיקר אינטערעסירן אים ליטעראַטור 
און ליטעראַרישע פּראָבלעמען. זיין אימפּעטיקע נאַטור, זיין חסידישער ברען 
טרייבט אים צו געזעלשאַפֿטלעך-פּאָליטישער טעטיקייט. אין װאַרשע קומען פֿאָר 
צום ערשטן מאָל פֿרײע װאַלן צום שטאָטראַט. צווישן די דריי שוין אײינגעפֿונדע" 
וועטע, אידעאיש אױיסקריסטאַליזירטע ריכטונגען -- די סאָציאַליסטישע (;בונד"), 
די ציוניסטישע און אָרטאָדאָקסישע, --- שפּראָצט אַרױס אַ פֿריש צוייגל -- 
אַ פֿאָלקספּאַרטײ, אָרגאַניזירט פֿון נח פּרילוצקי, הלל צייטלין, ה. ד. נאָמבערג, 
זי באַזירט זיך אויף די באַדערפֿענישן פֿון די ברייטע נאָך צעשטויבטע פֿאָלקס- 
מאַסן, שטרעבט צו װערן דער קול שופֿר פֿון זייערע נויטן און באַדערפֿענישן. 
שלמה דער פֿאָלקס ס-אינטעליגענט, װאָס האָט נאָך נישט באַװיזן אויסצוקריסטאַלי- 
זירן זיין אידעאישן פּנים, אָטעמט אָבער מיט די נויטן און באַדערפֿענישן פֿון די 
דאָזיקע פּאָליטיש-געזעלשאַפֿטלעך נאָך נישט אױיסקריסטאַליזירטע מאַסן, -- ער 
װאַרפֿט זיך אַרײן מיט זיין גאַנצער נשמה אין דער אַרבעט פֿון דער פֿאָלקספּאַרטײ. 
ער איז הױפּט-אָרגאַניזאַטאָר, רעדנער-טריבון, שרייבער, באַגײסטערער און 
איניציאַטאָר פֿון אַלע אירע וויכטיקע אונטערנעמונגען -- דערין אויך פֿון דער 
ערשטער לאַנד-קאָנפֿערענץ פֿאַר קולטור-טעטיקייט (1917), װאָס האָט אַרוס" 
געשטעלט די פֿאָדערונג אײינצופֿירן יידישע אונטערריכט-שפּואַך אין די שולן; 
ער איז מיטרעדאַקטאָר פֿונעם פּאַרטײ-אָרגאַן ,דאָס פֿאָלק", מיטגליד פֿון 
צענטראַל-ראַט פֿון דער נייער פּאַרטײ. 

אַ פֿאָלקסטימלעכער אינטעליגענט, װאָס האָט געפֿילט אין זיין נשמה דעם 
,עמך", די װאַרעמקײט פֿון די פּשוטע פֿאָלקס-מענטשן, --- װאָס איז געווען טיף" 
אײינגעװאָרצלט אין דער אַלטער יידישקייט, אין אַלטן לעבנסשטייגער, אין דער 
אַלטער פֿאָלקס-קולטור, -- האָט שלמה געמוזט זיך פֿילן באַהאָפֿטן מיטן מענטש 
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פון פאָלק, שעפּן באַגײסטערונג, אינטואיציע פֿון די פֿאָלקס-קװאַלן. אים האָט 
נישט געקענט זיין צום האַרצן דער ציוניזם, װאָס זיינע טאָנגעבער און װאָרט- 
זאָגער דעמאָלט אין פּוילן זיינען געווען די האַלב- און גאַנץ-אַסימילירטע שיכטן 
פֿון דער בירגערלעכער אינטעליגענץ, װאָס זיינען געשטאַנען הויך איבערן פֿאָלק, 
שװאַך אָדער כּמעט גאָרנישט געקומען אין באַרירונג מיט אים, זייער אידעאַל וועגן 
אַ מלוכה, זייעד עקסטרעמער העברעאיום -- איז שלמהן אויסגעקומען ערגעץ 
ווייט אין די פֿאַנטאַסטישע הימלען, עס האָט גאָרנישט געהאַט צו טאָן מיט די 
שווערע נויטן און ערדישע באַדערפֿענישן פֿון די ברייטע פֿאָלקס-שיכטן אַן 
אייזדקעלט האָט געווייעט פֿון ציוניזם אויף דעם התלהבותדיקן פֿאָלקס-אינטע- 
ליגענט, װאָס האָט געפֿלאַקערט צו זיין מיטן פֿאָלק, מיט זיינע טאָגיטעגלעכע 
נויטן, 

מאַכן אַ דירעקטן שפּרייז אין ,, בונד" אַריין --- װוי ער האָט דאָס געטאָן מיט 
יאָרן שפּעטער -- האָט ער נאָך דעמאָלט נישט געקענט. פֿאַר אים אין דאָ 
געשטאַנען אַ שטאַרקע, גרויסע פּאַרטײ, פֿעסט דיסציפּלינירט און אָרגאַניזירט, 
מיט אײינגעפֿונדעװעטער רעװאָלוציאָנערער טראַדיציע און שוין מיט אַ געשיכטע, 
װאָס איר גאַנצן פֿאַרנעם האָט שלמה נאָך דעמאָלט נישט געקענט וי געהעריק 
משיג זיין מיט זיין אימפּעטיקן פֿאָלקסטימלעכן אינטעלעקט. ער איז אַװעק מיטן 
נאָענטסטן, לייכטערן פֿאַר אים וועג. ער האָט פּסיכיש געפֿילט, אַז דאָ װעט ער 
קענען ברייט פֿאַנאַנדערשפּרײטן זיינע פֿליגלען, דאָ איז דער באָדן וואו ער איז 
אײינגעװאָרצלט --- די טראַנספֿאָרמאַציע װעט נישט אָנקומען אַזױ שװער און 
האַרב, 

פֿיר יאָר צייט (1920---1917) איז ער דער דינאַמישסטער, אַקטיווסטער טוער 
- אין דער פֿאָלקספּאַרטײי. דאָס איז ערשט דער אָנהייב פֿון די 20ער יאָרן פֿון 
זיין עלטער, אָבער אין דער יידישער געזעלשאַפֿטלעכקײט פֿון פּױילן, דער עיקר 
אין װאַרשע, פֿילט מען שוין שטאַרק זיין װאָג, אַן אויסגעצייכנטער רעדנער: 
דער מעטאַל-יטעמבר פֿון זיין שטים, װאָס קלינגט אַרױס פֿון די טיפֿענישן פֿון זיין 
ברוסט, הילכט אָפּ אויף גרויסע מאַסן-מיטינגען, די פּשוטע פֿאָלקט-מענטשן 
שלינגען יעטווידן װאָרט זיינעם. אַ צייט-פּעריאָד אָנגעלאָדן מיט געזעלשאַפֿט- 
לעכער דינאַמיק, מיט קאָמפּליציױטע פּראָבלעמען. עס שטייט אויף און נעמט 
זיך א:יסבויען אַ נייע מלוכה, מיט נייע לעבנס פֿאָרמען, לחלוטין היפּוכדיקע 
צו די אַלטע, פֿריערדיקע, אין די צייטן פֿון קנעכטשאַפֿט און אונטערדריקונג, 
עס ווערן אָנגעצײיכנט די קאָנטורן פֿון אַ נייער יידישער געזעלשאַפֿטלעכקײט אין 
די ראַמען פֿון דער נייער מלוכה. וי זאָלן זיי אויסזען ? װאָס פֿאַר אַן אינהאַלט 
אין זיי אַרײינלײגן ? וי זאָלן זיין די קעגנזייטיקע באַציאונגען צװישן דער מלוכה 
און איר יידישן טײיל! די גאַנצע געזעלשאַפֿטלעכע אַטמאָספֿער ברױיזט מיט 
אַזאַ פּראָבלעמאַטיק. דער נאָמען פֿון יונגן שלמה מענדעלסאָן ווערט אָנגערופֿן 
צוזאַמען מיט די נעמען נח פּרילוצקי, נאָמבערג, צייטלין און אַנדערע, דעמאָלט 
שוין גוט באַקאַנטע, אָנגעזעענע פֿירער און כּלל-טועױ ביים יידישן בירגערטום, 
ער ווערט אױפֿגעהױבן אוֹיף די געזעלשאַפֿטלעכע כװאַליעס און אַרױסגעשטעלט 
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פֿון דער פֿאָלקס-פּאַרטײ וי אַ קאַנדידאַט צום ערשטן פּולישן סיים. איינער פֿון 
די אויסדערוויילטע דעפּוטאַטן פֿון דער פֿאָלקס-פּאַרטײ, נאָמבערג, האָט זיך אָפּ- 
געזאָגט פֿון זיין מאַנדאַט ; דער פּאַסיקסטער פֿאַרטרעטער לויט אַלע זיינע מעלות 
האָט געזאָלט זיין שלמה, אָבער צוליב אינערלעכע קאָנפֿליקטן אין דער פּאַרטײ 
איז עס נישט געשען 

שפּעטער אָבער פֿילט ער זיך גיסטיק אַלץ מער אָפּגעפֿרעמדט פֿון דער 
פֿאָלקספּאַרטײ; ער טרעט אַרױס פֿון איר און װאַרפֿט זיך אַרײן מיט זיין גאַנצער 
לײידנשאַפֿט אין דער שול- און קולטור:אַרבעט, 

דאָס יידיש-וועלטלעכע שולוועזן, די צענטראַלע קערפּערשאַפֿט, װאָס האָט 
אים פֿאַנאַנדערגעבױט און מיט אים אָנגעפֿירט -- די צישאָ -- איז די גאַנצע 
צייט פֿון צווישן ביידע וועלט-מלחמות ענג געווען פֿאַרבונדן מיטן נאָמען שלמה 
מענדעלסאָן. ער האָט געזען אין דער יידישער שול אַ לעבנסנויטװענדיקייט 
פֿאַר דער יידישער פֿאָלקסמאַסע, -- און אין דער יידישער קולטור די פֿאַר- 
שאַנצונג פֿונעם נייעט לעבנסשטייגער, פֿונעם פֿאָלקס:קיום בכלל. 

זייענדיק נאָך אַ 19 יאָריקער בחור האָט ער זיך שוין פֿאַרבונדן מיט פּע- 
דאַגאָגיש:געזעלשאַפֿטלעכער טעטיקייט. וי שוין דערמאָנט, איו ער געוען א 
מיטגליד פֿון באַואוסטן דינעזאָן-'מעדעם-קאָמיטעט, װאָס האָט געבילדעט דעם 
ערשטן קעון פֿון דעם שפּעטער אַזױ פֿאַנאַנדערגעװאַקסענעם יידיש:וועלט- 
לעכן שולוועזן. דאָ האָט ער זיך דערנענטערט מיט מעדעמען, שפּעטער מיט 
מיכאַלעװיטשן, װאָס איז געווען דער ערשטער פֿאָרזיצער פֿון צישאָ. דער צויבער 
פֿון מעדעמס פּערזענלעכקייט, זיין ראָל און באַטײט אין ,בונד", זיין טיף-פֿאַר- 
כאַפּנדיקע פֿאַראינטערעסירונג מיט די יידישע קלטור-פּראָבלעמע, האָבן 
שטאַרק געװוירקט אױפֿן ענטוזיאַסטישן שלמהן, -- באַשטראַלט אים אויך מיט 
אַ סאָציאָלן צוגאַנג צו די דאָזיקע פּראָבלעמען. עס האָט זיך ביי אים גענומען 
אױיסקריסטאַליזירן אַ נייע וועלט-אָנשואונג, נייע בליקן אויף דער ראָל פֿון 
קולטור אין טאָציאַלן לעבן און קאַמף. שפּעטער, אונטערן אײנפֿלוס פֿון מיכאַ- 
לעוויטשן, מיט וועמען ער איז געווען טאָגיטעגלעך פֿאַרבונדן ביי דער אַרבעט 
אין צישאָ, האָבן זיך די דאָזיקע נייע בליקן נאָך מער באַפֿעסטיקט און אויס- 
געברייטערט: פֿון סתם יידישער וועלטלעכקייט, פֿון סתּם יידישער פֿאָלקס- 
קולטור איז ער געקומען צום סאָציאַליסטישן צוגאַנג צו די דאָזיקע פּראָבלעמען 
-- צום בונדיזם. 

אַ צייט לאַנג פֿריער איידער ער האָט זיך פֿאָרמעל אָנגעשלאָסן אין ,בונד" 
-- אין 1928 --- איז ער שוין געווען טעטיק ביי דער זעלביקער שול- און קולטור" 
אַרבעט אין דעם זעלביקן גייסט פֿון באַהעפֿטן יידישע פֿאָרמען און אינהאַלט 
מיט אַ ברייטן וועלט:אויסקוק, מיט גוט פֿאַרשטאַנענעם אינטערנאַציאָנאַליזם, 
מיט שאַפֿן אַ נייעם לעבנס-שטייגער. שלמה האָט גוט באַנומען דעם טיפֿן אינ- 
האַלט פֿון בונדישן אידעען-סיסטעם. ער האָט באַגריפֿן, אַז אין דער צייט פֿון 
גייסטיקן איבערברוך, ווען די יידישע רעליגיעזע קולטור איז וי אַ פֿאַקטאָר, 
װאָס רעגולירט דאָס גאַנצע לעבן, צװאַמענגעבראָכן געװאָרן, -- האָט דער 
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וועג פֿון ,בונד", װאָס האָט אָנגעפֿירט מיטן סאָציאַלן קאַמף פֿון די יידישע 
אַרבעטנדיקע מאַסן, ממש אויך נאַציאָנאַל געראַטעװעט דאָס יידישע לעבף 
,דאָס צונױפֿבינזן נאַציאָנאַלע שעפֿערישקײט -- שריבט ער העכער 20 יאָר 
שפּעטער -- מיט אַ גרויסן איסלייזנדיקן אידעאַל -- סאָציאַליזם -- האָט 
געגעבן אונדזער לעבן אַן אימפּעטיקן שוואונג, אַ גװאַלדיקע אידעאישע אָנלאָדונג, 
װאָס האָט געקענט פֿאַרבײטן דאָס ליידיקע אָרט, װאָס איז געבליבן נאָכן קראַך 
פֿון רעליגיעזן לעבנס-שטייגער". 

אַזױ אָפּשאַצנדיק די ראָל און דעם באַטײט פֿון דער סאָציאַליסטישער באַוועץ- 
גוֹנג, װאָס אונטער איר צייכן איז אויך אָנגעגאַנגען די גאַנצע שול-אַרבעט פֿון 
צישאָ, -- האָט ער גאַנץ ריכטיק אַרױסגעפֿילט דעם שעפֿערישן אידעאַליזם 
פֿון יידיש-וועלטלעכן שולוועזן, האָט ער טאַקע אַײינגעלײגט אין דער דאָזיקער 
אַרבעט אַזױ פֿיל ווילן און עקשנות, דאָס איז געווען די פֿלאַמיקע באַגײיסטערונג 
פֿאַר דעו דערהויבונג פֿונעם יידישן האָרעטאַשנעם מענטשן. אין זיין אױפֿשטײג 
האָט ער דערזען דעם תחית:המתים פֿון יידישימענטשלעכער שינקײיט; אין 
זיין באַװעגונג --- די אַקומולאַציע פֿון סאָציאַל:נאַציאָנאַלע שטרעבונגען, האָ- 
פֿענונגען און קאַמפֿן פֿון דער מאַסע. דעם כאַראַקטער פֿונעם נייעם שולוועזן 
זיינע געזעלשאַפֿטלעכע יסודות, מעטאָדן, שטרעבונגען און צילן, -- האָט טרעּפֿ- 
לעך אַרױסגעבראַכט בייניש מיכאַלעװיטש אין זיין שלוס-רעדע אױפֿן ערשטן 
שול-צוזאַמענפֿאָר (1921), װאָס שלמה מענדעלסאָן איז שוין געווען איינער פֿון 
זיינע הױיפּט-אָרגאַניזאַטאָרן און טוער : 

,;ווען די נייע וועלט װעט געוואונען ווערן, װועט קומען דער לערער מיט 
זיינע קינדער און זאָגן : נאַט אייך אַ נייעם דור פֿון נייע מענטשן פֿאַר דער נייער 
וועלט, װאָס איר האָט אױיסגעקעמפֿט? 

האָט טאַקע שלמה, דער באַגײסטערטער מיטבויער און שעפֿערישער איני" 
ציאַטאָר פֿון אַזאַ שולוועזן, געקוקט אויף דער שול-טעטיקייט װוי אויף אַן עבודת 
הקודש, טאָג און נאַכט געווען פֿאַרטאָן בלב ונפֿש ביי דער דאָזיקער אַרבעט 
פֿאַרן ווייטן סאָציאַליסטישן אידעאַל. זיין טאַטנס רוחניותדיקייט, ערדלאָזיקייט, 
זיין נעגאַציע פֿון עולם הזה --- האָט ער, דער זון, טראַנספֿאָרמירט אין ערדישקייט, 
באַהאָפֿטן טיף, ענג מיט דער װועלט, -- רוחניות באַקלײדט אין אַ גשמיותדיקן 
לבוש. אָט אונטערן צייכן פֿון בויען אַ נייע װעלט, אַ נייעם וועלט:סדר און 
צוגרייטן דערצו דעם יונגן דור איז אָנגעגאַנגען די שול- און קולטור-אַרבעט. 
די שול-טוער מיט שלמהן בראָש האָבן געקוקט טאַקע אויף זיך װוי אויף פּיאָנירן, 
װאָס פֿלאַסטערן אַדורך דעם וועג צו אַ נייער וועלט, 

אין דער ערשטער שול-באַראַטונג (1919) אין װאַרשע באַטײליקט זיך שוין 
שלמה וי אַ דעלעגאַט פֿון די װאַרשעװער שוליטוער, איז מיטגליד פֿון דעם 
פּרעזידיום, רעפֿערירט וועגן גרינדן לערער-קורסן און וועגן דער צוגרייטונג 
צום ערשטן שול-צוזאַמענפֿאָר. ער װוערט אויסגעװיילט אין אָרגאַניזיר-ביוראָ 
אויף צוגרייטן דעם צװאַמענפֿאָר און װערט באַשטימט דורך דעם אָרגאַניזיר- 
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ביוראָ פֿאַר אַ מיטגליד פֿון װאַרשעװער קאָמיטעט פון צישאָ; דריי אַזעלכע 
קאָמיטעטן --- אין װאַרשע, ווילנע און ביאַליסטאָק האָבן אויסגעבילדעט די באַזע 
פֿאַרן ערשטן צוזאַמענפֿאָר. שלמה באַטײליקט זיך אין באַהאַנדלען אַלע פֿראַגן 
פֿון דער טאָג-אָרדענונג פֿון צוזאַמענפֿאָר ; צוגלייך מיט די אָנגעזעענסטע פּאָ- 
ליטיש-געזעלשאַפֿטלעכע פֿירער וי ה. ערליך, ב. מיכאַלעװיטש, זילבערפֿאַרב, 
זרובבל, קלינגט אויך די שטים פֿון 25 יאָריקן שלמה, גלייך נאָכן צוזאַמענפֿאָר 
איז ער דער פֿירער פֿון אַ דעלעגאַציע צו דער רעגירונג, מיט אַ מעמאָראַנדום, 
וואו ס'זיינען פֿאָרמולירט די פּאָסטולאַטן און פֿאָדערונגען פֿון צװזאַמענפֿאָר 
| וועגן יידיש-וועלטלעכן שולוועזן. אַ יאָר שפּעטער (1922) קומט פֿאָר דער ערשטער 
צוזאַמענפֿאָר פֿון די עלטערן-קאָמיטעטן (124 דעלעגאַטן פֿון 48 שטעט), צויי 
פֿאָרשטײער פֿון בילדונג-מיניסטעריום זיינען אָנװעזנד, צװישן די ערן געסט 
איז אויך שלום אַש. די עלטערן זיינען געװאָרן מאָביליזירט צום שװוערן קאַמף 
פֿאַר דער פֿאָדערונג, אַז די שול זאָל אױיסגעהאַלטן ווערן פֿון דער מלוכה, 
ווידער אַמאָל איז שלמה מענדעלסאָן בראָש פֿון אַן עלטערן דעלעגאַציע צו דער 
רעגירונג, מיט די פֿאָדערונגען פֿון עלטערן-צוזאַמענפֿאָר. אין אַפּריל 1922 
איז ער און ערליך די שליחים פֿון צישאָ אױפֿן לאַנד-צוזאַמענפֿאָר פֿון די שטאָט- 
ראַטן פֿון גאַנץ פּוילן; ער האַלט דאָרט אַ רעפֿעראַט וועגן די פֿליכטן פֿון די 
שטעט לגבי דער יידישער שול און שטעלט אַװעק די יידישע שול-פֿראַגע 
אױפֿן פֿאָרום פֿון די אויסגעוויילטע פֿאָרשטײער פֿון די שטעט, 

פֿון קולטור --- צו פּאָליטיק. קולטור גופֿא -- דער עיקר אין איר שייכות 
צו נאַציאָנאַלע מינדערהייטן -- האָט געמוזט ווערן אַ פּאָליטישער ענין אין 
דער נייער פּולישער מלוכה. און מענדעלסאָן קען נישט בלייבן בלויז אַ 
קולטור-טוער, ער ווערט אַרײנגעצויגן אין פּאָליטישן קאַמף, ווערט דער מאָטאָר 
אויך פֿון אַלע פּאָליטישע קאַמפּאַניעס פֿון דער צישאָ פֿאַר די רעכט פֿון יידיש- 
וועלטלעכן שולוועזן. די שול-פּראָבלעם שטייט אויף דער טאָג-אָרדענונג פֿון 
פוילישן סיים. די יידישע סיים-קאָלאָ (פֿאַראײניקונג פֿון יידישע דעפּוטאַטן, דאָ- 
מינירט פֿון ציוניסטן) גרייט זיך אַרײנצוטראָגן אין סיים איר פּראיעקט פֿון 
אַ שול-געזעץ. די צישאָ באַשטימט אַ ספּעציעלע קאָמיסיע, װאָס באַטראַכט דעם 
קאָלאָדפּראָיעקט און געפֿינט אין אים נישט קיין שום פּאָזיטיוועס: אַרבעט אויס 
אַן אייגענעם פּראיעקט אין נאָמען פֿון צישאָ. צו דער קאָמיסיע געהערט אויך 
ש. מענדעלסאָן. ער פֿירט די קאַמפּאַניע אַרום געזעץ-פּראָיעקט מיט גװאַלדיקער 
עקשנות און שוואונג, פֿאַרעפֿנטלעכט אויף פּױליש אַ בראָשור (אָפּגעדרוקט אין 
0 עקז'), וואו ער קלערט אויף פֿאַר דער ראַדיקאַל-פּראָגרעסיוער פּוילישער 
געזעלשאַפֿט דעם כאַראַקטער און די צילן פֿון יידישן שולוועזן. אַזאַ אױפֿקלערונג" 
אַרבעט איז נישט געווען קיין גאָר לײיכטע; די פּפּ"ס, למשל, האָבן אַ פֿרײע סאָ- 
ציאַליסטישע שול טאַקע פֿאַרטײדיקט, אָבער נישט מיט יידיש וי אַ לימודים- 
שפּראַך; שטייענדיק אױפֿן טעריטאָריעלן פּרינציפּ, זיינען זיי געווען דערפֿאַר, 
אַז די מלוכה זאָל אויסהאַלטן שולן אויף אוקראַיניש און וייסרוסיש, אָבער 
נישט אויף יידיש, 
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אױפֿן אינערלעכן פֿראָנט איז דער קאַמף געווען נאָך האַרבער. די ציוניסטיש- 
דאָמינירטע סיים-קאָלאָ האָט געפֿירט דעם קאַמף קעגן יידיש:וועלטלעכן שול- 
וועזן מיט פֿאַרביטערונג און עקשנות; צוויי מאָל האָט די קאָלאָ געשטימט אין 
סיים קעגן פֿאָרשלאָג פֿון פֿאָלקיסטישן דעפּוטאָט נ. פּרילוצקי צו סובסידירן שולן 
מיט יידישער אונטערריכט-שפּראַך. קעגן אָט דער ;נבלה פֿון דער יידישער קאָלאָ" 
(אַזאַ טיטל האָט געטראָגן די קאַמפּאַניע אין דער בונדישער פּרעסע) האָט די 
צישאָ אױפֿגעהױבן אַ שאַרפֿע פּראָטעסט:קאַמפּאַניע: אין 120 שטעט זיינען 
דורכגעפֿירט געװאָרן מאָסן-פּראָטעסט-פֿאַרזאַמלונגען. שלמה דונערט אויף די 
מיטינגען מיט זיין שאַרפֿן װאָרט און לײידנשאַפֿטלעכן טאָן. מיט באַזונדערן ברען 
פֿירט ער די פּראָטעסט:קאַמפּאַניע קעגן חרם, װאָס די ;אַגודה" און די רבנים 
האָבן אַרױפֿגעלײגט אויף די שולן. אין אייניקע שטעט, וואו די כּלי קודש זיינען 
געווען באַזונדערס תּקיף און האָפֿערדיק, האָט מען דעם חרם אוױיסגערופֿן מיט 
דער גאַנצער מיטלאַלטערלעכער צערעמאָניע -- אין די בתּי תּפֿילות און בתּי 
מדרשים, ביי שװאַרצע ליכט און מיטן בלאָזן שופֿר. אַלע מיטלען פֿון זיין 
מערקװוערדיקן רעדנער-טאַלאַנט און רייכן יידישן וויסן האָט שלמה געװאָרפֿן 
אין דאָזיקן קאַמף. דער אור-אייניקל פֿון ,חמדת שלמה", דעם קנאי, װאָס האָט 
בשעתּו גערודפֿט עד חרמה די ,פּושעים" און ,פּורשים", --- האָט איצט מיט אַזאַ 
מין קנאות געפֿירט זיין מלחמת מצווה קעגן די היינטיקע פֿינצטערע פֿאַנאַטיקער 
און אָפּהיטערס פֿון זיין עלטער-זיידנס גייסטיקער ירושה... 

מיט אַ באַזונדערער פֿרײד האָבן די אַלטע אויסגעפּרואװטע פּאַרטײ:טוער 
און געזעלשאַפֿטלעכע קעמפֿער זיך צוגעקוקט צו די שעפֿערישע אַרױסטריטן 
פֿון יונגן אָדלער, װאָס שפּרייט אַזױ ראַשיק פֿאַנאַנדער די פֿליגלען פֿון זיין 
רייכן גייסט און התלהבותדיקער אמונה אין די ווערטן פֿון דער נייער באַוועגונג 
פֿאַרן אידעאַל פֿון אַ פֿרײער וועלט און פֿרײען מענטשן... 

פֿון יאָר 1928 פֿאַרנעמט ער דעם אַמט פֿון גענעראַל-סעקרעטאַר פֿון צישאָ. 
צוגלייך מיטן פֿאַרצװײגטן פּאָליטיש-געזעלשאַפֿטלעכן קאַמף אױפֿן שול- און 
קולטור-געביט, שפּרודלט אויך זיין פּעדאַגאָגישע טעטיקייט אין די פֿאַר- 
שיידנסטע צענדליקער אַנשטאַלטן, װאָס די צישאָ האָט געשאַפֿן. ער אַרבעט 
אויס אַ פּראָגראַם פֿאָרן לימוד פֿון קולטור-געשיכטע אין די פֿאָלקסשולן, איז 
לעקטאָר און פֿאַרװאַלטונגס-מיטגליד פֿון די לערער-קורסן אין װאַרשע, פֿון די 
ספּעציעלע קורסן פֿאַר פֿרעבליסטינס ; ער איז מיטגליד פֿון די קאָמיסיעס פֿאַר 
אָרטאָגראַפֿיע און טערמינאַלאָגיע, רעפֿערענט אויף שטאָטישע און ראַיאָן-קאָנ- 
פֿערענצן פֿון לערער ; זיינע טעמעס זיינען : געשיכטע און מעטאָדיק פֿון געשיכטע, 
יידיש און מעטאָדיק פֿון יידיש, עקספּערימענטאַלע פּעדאַגאָגיק, לימוד פֿון לי" 
טעראַטור, גראַמאַטיק- און שפּראַך:לימוד. עד איז מיטאַרבעטער און מיטרע-" 
דאַקטאָר פֿון אַלע שול-זשורנאַלן פֿון צישאָ, וואו חוץ ריין פּעדאָגאָגישע וערן 
אויך באַהאַנדלט געזעלשאַפֿטלעכע פּראָבלעמען; אין זשורנאַל ,שולוועגן" פֿירט 
ער אַ שטענדיקע אָפּטײלונג ;שטריכן און באָמערקונגען", וואו ס'פֿילט זיך די 
טעמפּעראַטור פֿון דער שיל-באַוועגונג, אירע פֿרײדן און ליידן. ער איז שטענ- 
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דיקער װיזיטאַטאָר ביי די עקזאַמינס. אין װוילנער רעאַל-גימנאַזיע, אין לערער- 
סעמינאַר, ביי שול-גראַדואירונגען, אויסשטעלונגען; זיינע באַגײסטערטע רעדעס 
ביי אַזעלכע געלעגנהייטן פֿאַרשאַפֿן אַן אמתן נחת-רוח און צינדן אָן די צוהעדער 
מיט גלויבן און התלהבות פֿאַר דער יידישער קולטוד. דעם ענטויאַסט, דעם 
עקשנותדיקן פֿאַנאַטיקער, דעם אומדערשיטערלעכן מאמין אין די גייסטיקע כּוחות 
פֿון דער שול-באַוועגונג און אירע שטיצער און באַשיצער -- די יידישע אַרבעטנ- 
דיקע מאַסן, -- זעט מען בולט אין דער ריזיקער אַרבעט ביים אָרגאַניזירן אין 
לאַנד-מאַסשטאַב די גרויסע שול-אויסשטעלונגען: מענדעלע מוכר-ספֿרים (1925), 
שלום-עליכם (1937) און ,יידן אין פּוילן" (1929), ס'איז נישט צום באַשרייבן 
די קאָלאָסאַלע ענערגיע, די גװאַלדיקע דערפֿינדערישקײט, װאָס ער האָט דאָ 
אַרױסגעויזן, האָבנדיק אויסצושטיין כּלערליי שטערונגען און שיקאַנעס מצד 
דער רעאַקציאָנערער פּוילישער רעגירונג, 

דער לעצטער האַלב-יאָרצענדליק פֿאַר דער מלחמה איז געווען אָנגעלאָדן 
מיט שווערע שטימונגען, דער פּאָליטישער האָריזאָנט -- באַדעקט מיט פֿינצ- 
טערע כמאַרעס. די שולן האָבן זיך געראַנגלט פֿאַר זייער עקסיסטענץ, ס'האָבן 
זיך כּסדר געשאָטן רעפּרעסיעס. אויף שלמהן איז געלעגן די שווערע לאַסט פֿון 
אינטערווענצן ביי דער מאַכט, אָרטיקער און צענטראַלער; ער איז געווען דער 
גרויסער ;אָפּשרײיער* פֿון גורות און נגישות, װאָס האָבן ממש פֿאַרביטערט 
דאָס לעבן פֿון די לערער און שול-טוער. װאָכנלאַנג פֿלעגט ער אַרומפֿאָרן איבערן 
לאַנד, אינטערווענירן, פֿאָדערן רעכט פֿאַר די שולן ביי די פֿאַרטעמפּטע, פֿאַר- 
ביסענע אַנטיסעמיטישע שול-לורטטאָרן און אינספּעקטאָרן, -- מונטערן די שול- 
טוער אין זייער טאָגיטעגלע;ן ביטערן געראַנגל, און אויך אין אַזעלכע שווערע 
יאָרן נאָך געהאַט גענוג שעפֿערישע ענערגיע צו אָרגאַניזירן קאָנפֿערענצן צו" 
זאַמענפֿאָרן, שול-אויסשטעלונגען. אויף דער לערער-קאָנפֿערענץ אין ביאַליסטאָק 
(1935) האַלט ער דעם רעפֿעראַט וועגן פּראָבלעם פֿון יידיש. ;נישט געקוקט אויף 
די יאָרן פֿון רדיפֿות -- שרייבט עֶר אין ,שולוועגן" וועגן די קאָנפֿערענצן -- 
האָט דער שעפֿערישער קװאַל פֿון דער פּעדאַגאָגישער טעטיקייט זיך נישט אָפַּ- 
געשטעלט". אין 1937 קומט פֿאָר אין ווילנע די דריטע לערער-קאָנפֿערענץ. 
דאָס איז געווען נאָכן קאָלאָסאַלן דערפֿאָלג פֿון דער שלום-עליכם-אויסשטעלונג. 
אויף דער פֿײערלעכער עפֿענונג פֿון דער קאָנפֿערענץ האַלט ער אַ גלענצנדיקן 
רעפֿעראַט וועגן שלום-עליכמען און זיין שאַפֿונג, ער האַלט אויך די שלוס-רעדע 
אין נאָמען פֿון צישאָ. אויף די פֿאַרפֿולקומונג-קורסן פֿאַר לערער (ואַרשע 1928) 
האַלט ער אַ רעפֿעראַט: ,די װאָרצלען פֿון יַדיש-וועלטלעכער קולטור"; אין 
די קורסן האָבן זיך באַטײליקט 126 צוהערער. אויף דער קאָנפֿערענץ פֿון גע- 
שיכטע-לערער (1929) האַלט ער דעם רעפֿעראַט וועגן ,די צילן און אױפֿגאַבן 
פֿון געשיכטע-לערער אין דער יידיש-וועלטלעכער שול", 

ביידע שול-אויסשטעלונגען -- מענדעלע און שלום-עליכם -- האָבן אַרױס- 
געוויזן אוצרות פֿון קינדער-שאַפֿונג און דערפֿינדערישקײט, אַ גלענצנדיקע דאָ- 
קומענטאַציע פֿונעם אימפּאָזאַנטן קולטור-ווערט פֿון די שולן. דער גרויסער און 
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דרייסטער פֿאַרמעסט מיט דער דריטער אויסשטעלונג ,יידן אין פּולן" (קנאַפּע 
טויזנט יאָר יידישע געשיכטע) האָט אַריבערגעשטיגן די פֿריערדיקע צוויי מיט 
יאיר פֿאַרנעם און שוואונג. די פֿאַרריסענע פֿאַשיסטישע רעגירונג האָט פֿאַרבאָטן 
צו עפֿענען די אויסשטעלונג -- ס'איז איר נישט געווען צום האַרצן די בולטע 
באַװייזן פֿון דער הונדערטער יאָריקער אינגעװאָרצלטקייט פֿון די ,פֿרעמדש" 
יידן אויף פּױלנס ערד. אין אַן אַרטיקל ,די נערוון- פּראָבע אויסגעהאַלטן" אין 
צישאָ-אָרגאַן ;שול-וועגן" (יולי 1929), אַ פּאָר חדשים פֿאַרן אויטברוך פֿון דער 
מלחמה, גיט ער אַן אָפּשאַצונג פֿון דער לאַגע פֿון די שולן אין משך פֿון פֿאַר" 
גאַנגענעם יאָר, װאָס איז געשטאַנען אונטערן צייכן פֿון די צוגרייטונגען צו דער 
אויסשטעלונג; מיט גװאַלדיקן מוט און טיפֿן גלויבן שרייבט ער : 


;די שטומע אויסשטעלונג בלייבט אין אונדזער געשיכטע װי אַ 
גרויסע דעמאָנסטראַציע... אונדזער שולוועזן האָט אין דעם נאָר װאָס 
פֿאַרענדיקטן שול-יאָר די נערוון פּראָבע אױיסגעהאַלטן. אַ טראַגיש יאָר 
פֿון אומאויפֿהערלעכע אױפֿטרײסלונגען, פּאָגראָמען, לאַגערן, בלאָנדזשענ- 
דיקע שיפֿן איבער ימען... װוי אָרעם און נישטיק זיינען אונדזערע ווערטער 
לגבי דער מאַסע פֿון פּיין און ליידן. און גראָד אין דאָזיקן איוב-יאָר האָט 
די יידישע מאַסע ביי אונדו אין לאַנד דאָקומענטירט איר גרייטקייט צום 
קאַמף און װידערשטאַנד... איינע פֿון די בולטסטע פֿאָרמען פֿון גייסטיקער 
און פּאָליטישער עקשנות איז אונדזער שולוועזן. ווען פֿון דרויסן בושעוועט 
אַ טײפֿון, טוליעט די מאַסע צו איר האַרץ דעם יונגן דור און ויל פֿון 
אים אַרױסכּישופֿן טענער פֿון האָפֿענונג... מיר גייען צום נייעם יאָר 
באַװאָפֿנט מיט ווילן און קאַמפֿסלוסטיקײט... עס קען זיין, אַז נאָך שווערער 
וועט זיין די אַחריות אָבער דער באַוואוסטזיין פֿון דער גרויסער אַרבעט, 
װאָס מיר טוען פֿאַרן מאָרגן, װעט אונדז שטאַרקן היינט. . ," 


דער יידיש-וועלטלעכער שולוועזן וװוערט אַרױסגעפֿירט אויף דער אין- 
טערנאַציאָנאַלער אַרענע. װוי אַ שליח פֿון צישאָ באַזוכט שלמה מענדעלסאָן דייטש- 
לאַנד, פֿראַנקרײך, בעלגיע. אין 1924 איז ער דעלעגאָט פֿון צישאָ אױפֿן אינטער- 
נאַציאָנאַלן קאָנגרעס פֿון געשיכטע-לערער אין בערלין. ער באַקענט דעם איג- 
טערנאַציאָנאַלן פֿאָרום מיטן יידישן שולוועזן, זיין רעפֿעראַט וועגן געשיכטע- 
לימוד רופֿט אַרױיס אַ גרויסן אינטערעס און וערט אָפּגעדרוקט אין די פּראָ- 
טאָקאָלן פֿון קאָנגרעס. דער רעדאַקטאָר פֿונעם זשורנאַל פֿונעם לערער-פֿאַרבאַנד 
שרייבט אַז דער יידישער שולוועזן אין פּױילן איז פֿאַר אַלעמען געווען אַן 
אַנטפּלעקונג, 

אויף דער אינטערנאַציאָנאַלער שול-אויסשטעלונג אין ניצע ווערט איינגע- 
אָרדנט אַ צישאָ פּאַװיליאָן, װאָס מאַכט אַ גװאַלדיקן רושם אויף די באַזוכער. 
דער פּאַװיליאָן ווערט שפּעטער אַריבערגעטראָגן פֿון ניצע קיין פּאַריז, וי אַ 
זעלבשטענדיקע אויסשטעלונג פֿון די קינדער-אַרבעטן פֿון די יידיש-וועלטלעכע 
שולן. דער וועלט-באַרימטער גאון פֿון פֿיזיק פּראָפֿעסאָר לאַנזשעװען איז דער 
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פּראָטעקטאָר פֿון דער אויסשטעלונג. שלמהס עפֿענונגירעדע ווערט איבערגעזעצט 
פֿון יידיש אויף פֿראַנצױיזיש. פּראָפֿי לאַנזשעװען באַמערקט דערביי, אַז ער האָט 
אָן דער איבערזעצונג גאַנץ גוט פֿאַרשטאַנען דעם רעדנער, הגם קיין יידיש קען 
ער נישט: די האַרציקײט פֿון טאָן, די התלהבותדיקע באַגייסטערונג פֿונעם רעד" 
נער האָט אים גוט געגעבן צו פֿאַרשטײן דעם אינהאַלט... 

אין יאָר 1927 אָרגאַניזירט שלמה מענדעלסאָן דעם פּאַװיליאָן פֿון יידיש- 
וועלטלעכער קולטור. אויף דער וועלט-אויסשטעלונג אין פּאַריז; זיין ברודער 
ה' מאיר מענדעלסאָן און ח' ר. אַבראַמאָװיטש זיינען געווען קאָמיסאַרן פֿון דער 
אויסשטעלונג. ביי דער פֿײערלעכער עפֿענונג פֿונעם פּאַװיליאָן האַלט ער 
וידער אַ רעדע אויף יידיש. ער אָרגאַניזירט אַ גרופּע יידישע קינסטלער, װאָס 
אַרבעטן צו שאַפֿן אַ געהעריקע דעקאָראַציע פֿאַר די אױפֿטוען פֿון יונגן יידיש" 
וועלטלעכן שולוועזן אין פּױילן. זיין אויג לאָזט נישט אַדורך קיין איין עקספּאָנאַט, 
קיין איין פֿאָטאָגראַפֿיע, דיאַגראַמע אָדער סטאַטיסטישע טאַבעלע. אַלץ רופֿט ביי 
אים אַרױס אױפֿמערקזאַמקײט, אַפֿילו דער אַלף-בית פֿון די אױפֿשריפֿטן מוז 
זיין אױסגעהאַלטן אין סטיל און פֿאָרעם. 

אַ מערקווערדיקע איראָניע פֿון צופֿאַל: ס'איז אַזױ געשען אַז גראָד קעגן 
יידישן פּאַװיליאָן מיט זיין גייסטיקער קולטור איז געװען איינגעאָרדנט דער 
דייטש-נאַצישער פּאַװיליאָן פֿון באַװאָפֿענונג.... מענדעלסאָן האָט נישט געקענט 
רוען צוליב אַזאַ פּראָװאָקאַציע, כּסדר אַרומגעלאָפֿן, געווען גװאַלדיק אױפֿגערעגט, 
ביז װאַנען ס'איז געלונגען צו פּועלן ביים גענעראַל-קאָמיסאַר פֿון דער אויס" 
שטעלונג אַריבערצוטראָגן דעם באַװאָפֿנונג-פּאַװיליאָן, אַזױ אַז די פּיסקעס פֿון 
די נאַצישע האַרמאַטן זאָלן נישט זיין אויסגעשטעלט אויף די יידישע גייסטיקע 
ווערטן... 

4 

שלמה מענדעלסאָן איז פֿאָרמעל אַריין אין ;/בונד" אין יאָר 1928; אין דעם 
זעלביקן יאָר האָט ער איבערגענומען דעם אַמט פֿונעם גענעראַליסעקרעטאַר 
פֿון צישאָ נאָך יעקב פּאַט; יוסף לעשטשינסקי-כמורנער װערט פֿאָרזיצער 
פֿון צישאָ נאָכן טויט פֿון ערשטן פֿאָרזיצער ב. מיכאַלעװיטש. דער דאָזיקער 
פֿאָרמעלער אַרײינטריט האָט פֿאַרפֿיקסירט כּמעט אַ צענדליק יאָר טעטיקייט אױפֿן 
קולטור-געביט צוזאַמען מיטן ,בונד" און אין זיין גיײיסט. דער רעװאָלט קעגן 
ציוניזם מיט זיין פֿאַקטישער אַסימילאַציע, מיט זיין נעגאַציע פֿון גלות-שעפֿע- 
רישקייט, -- דער דראַנג צו זיין און גיין צוזאַמען מיט די פֿאָלקס-מאַסן דאָ 
אױפֿן אָרט -- האָט אים, ‏ דעם פֿאָלקסטימלעכן אינטעליגענט, אַרײנגעבראַכט 
אין יאָר 1916 אין דער פֿאָלקספּאַרטײ, די זעלביקע סטימולן און מאָטיוון האָבן 
אים שפּעטער, ווען די פֿאָלקס-פּאַרטײ האָט זיך אַרױסגעװיזן פֿאַר אַ קליין הײפֿל 
אָן ,פֿאָלק?, -- געבראַכט גאַנץ נאָענט צום ,בונד", װאָס איז שוין דעמאָלט 
אַלץ מער געװאָרן אַן אמתע פֿאָלקס-אָרגאַניזאַציע און געזאַמלט אין די פֿאַר" 
שיידנסטע אָרגאַניזאַציאָנעלע ראַמען די ווייט גרויסע און ברייטע מאַסן פֿון 
אַרבעטנדיקן פֿאָלק, | 
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ביי זיין ברייט פֿאַרצוײיגטער געמיינזאַמער שול- און קולטור-צוזאַמענאַרבעט 
מיט די בונדיסטן. האָט שלמה זיך געטראָפֿן מיט די ברייטע מאַסן, מיט זייער 
עלנטקייט, מיט זייער װאַרעמער בענקשאַפֿט נאָך אויסלייזונג, מיט זייער הייסן 
באַגער נאָך שבתדיקייט און יום טובדיקייט, נאָך אַ מלכות שמים אויף דער 
וועלט. ער, װאָס זיין נשמה איז געווען טיף אײינגעװאָרצלט אין דער ;דאָאיקייט" 
פֿון יידישן פּוילן, האָט אין דער ברייטער קולטור-אַרבעט צווישן די מאָסן געזען 
אַ פֿולבלוטיקע יידישקייט, -- דעם שטאַרקסטן, אפֿשר דעם איינציקסטן אָנהאַלט 
פֿאַרן קיום האומה. ער האָט געמוזט ווערן אַ מיליטאַנטישער אַנטי-ציוניסט, און 
זיין אָררט האָט ער געמוזט געפֿינען אין ,בונד". אין יידישן סאָציאַליזם, אין 
דער בונדישער באַוועגונג האָט ער געזען יענעם אָפּפֿרישנדיקן קװאַל, װאָס 
לייטערט אויס, טראַנספֿאָרמירט די אַלטע יידישקייט. יידישע שפּראַך, קולטור, 
סאָציאַליזם איז געװאָרן ביי אים איין לעבנס-פֿילאָסאָפֿיע, אַן אַמאַלגאַמאַ פֿון 
פֿאַרשײדענע טענער פֿון איין סימפֿאָניע. עס אין דעריבער באַנאַל (װי דאָס 
האָבן געטאָן אייניקע שרייבער נאָך זיין טויט) צו מעסטן און קאַלקולירן װאָס 
ער האָט אין זיין בונדישער טעטיקייט מער אינטענסיפֿיצירט -- דעם יידישן 
טאָן צי דעם סאָציאַליסטישן. דער בונדיום איז געװאָרן זיין נייער אינטעגראַלער 
גלויבן, דער ,בונד? --- זיין נייע גערער שטיבל. דערפֿון זיין פֿייערדיקער פּאַטאָס 
ביים באַהאַנדלען אין װאָרט און שריפֿט די פּראָבלעמען פֿון גורל-געמיינשאַפֿט 
פֿון יידישן פֿאָלק אין דער גאָרער וועלט, דערפֿון זיין אומרו, זיין רעװאָלוציאָ- 
נערער צאָרן קעגן דער גייסטיקער פֿאַרגליװװוערטקײט:; דערפֿון זיין זוכעניש 
נאָך נייע וועגן, נייע פֿאָרמען, ווען די אַלטע זיינען געבליבן ליגן אין שערבלעך 
נאָך דער קאַטאַסטראָפֿע... 

זיין ,,קאַריערע* אין דער פּאַרטײ-היעראַרכיע פֿון ;בונד" איז געגאַנגען 
| גאַנץ שנעל באַרג אַרױיף. גלייך נאָכן פֿאָרמעלן אַריײינטריט װערט ער אויסגע-" 
וויילט אין װאַרשעװער קאָמיטעט פֿון ,/בונד". אַ פּאָר יאָר שפּעטער (1922) ווערט 
ער דעלעגירט פֿון צענטראַל-קאָמיטעט קיין אַמעריקע וי אַ שליח פֿון ;בונד". 
ער פֿאָרט אַרום איבער די גרעסערע שטעט פֿון די פֿאַראײניקטע שטאַטן און 
מעקסיקע, האַלט הויך די פֿאָן פֿון ;בונד", להכעיס אַלע אידעאישע קעגנער און 
,גישט-גוט-ווינטשער". זיינע לעקציעס און אַרױסטריטן אויף מאַסן-פֿאַרזאַמלונ- 
גען, זיינע רעפֿעראַטן אויף ליטעראַרישע טעמעס ציען צו די עליטע פֿון דער 
היגער יידישער אינטעליגענץ פֿון אַלערלײ ריכטונגען. זיין שליחות קיין אַמעריקע 
איז אַ גרויסער דערפֿאָלג. אױפֿן 6טן צוזאַמענפֿאָר פֿון ;בונד" אין פּױלן (19235) 
ווערט ער אויסגעוויילט אין צענטראַל-קאָמיטעט פֿון דער פּאַרטײ. אין 1926 גייט 
ער אַריין אין דער ואַרשעװער יידישער קהילה אויף דער ליסטע פֿון קבונד";. 
ער איז דער צווייטער קאַנדידאַט אויף דער ליסטע נאָכן ח' נה, דעם פֿאָרזי- 
צער פֿון צענטראַל-קאָמיטעט, אַ צוויי יאָר שפּעטער, (19238) ווערט ער אויס- 
געוויילט אין װאַרשעװער שטאָט-ראַט וי אַ קאַנדידאַט פֿון ;בונד". עס איז 
דעמאָלט געווען דער איבעראַשנדיקער זיג פֿון ;בונד" ביי די שטאָט-ראַט-װאַלן : 
פֿון די אויסגעוויילטע 20 יידישע ראַטמענער האָבן 17 געהערט צום /, בונד" און 
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בלויז די איבעריקע דריי צום גאַנצן ,כּלל ישראל", סיי אין דער קהילה, סיי 
אין שטאָט-ראָט איז ש. מענדעלסאָן אַ מיטגליד פֿון דער אינערלעכער אָנפֿירונג 
פֿון די בונדישע פֿראַקציעס, צוזאַמען מיט די ח'ח נח, ערליך, אַלטער א"אַנד. 


.{ 


װאַרשע, סעפּטעמבער 1929. היטלער הויבט אָן די מלחמה. גאַנץ פּױלן -- 
איין פֿאַרבלוטיקט שלאַכטפֿעלד. ברענענדיקע שטעט און דערפֿער; הונדערטער 
טויזנטער פּליטים פֿאַרפֿולן אַלע וועגן און שטעגן, וועלדער און פֿעלדער. אַ 
גרויסער שטראָם פּליטים פֿליסט קיין ווילגע, קיין ליטע. שלמה מיט אייניקע 
מיטגלידער פֿון צענטראַל-קאָמיטעט פֿון ;בונד" דערשלאָגט זיך ענדלעך צו װוילנע; 
די ח'ח ערליך און אַלטער זיצן שוין אַרעסטירט אין סאָוועטישע תּפֿיסות. 
ש. מענדעלסאָן װערט באַשטימט אין פּרעזידיום פֿון צ"ק -- ח' נח ליגט שוין 
שטערבלעך קראַנק, -- מיט זיין אייגנטלעכן אימפּעטיקן אומרו װאַרפֿט ער 
זיך אַריין אין דער פֿאַרצװײיגטער הילף-אַקציע פֿאַר הונדערטער און הונדערטער 
חברים, װאָס זיינען צעשפּרײט איבער ליטע, איבער די אָקופּירטע דורך די 
סאָװעטן וײיסרוסלאַנד, װאָלין און גאַליציע. ער פֿאַרשטאַרקט די פֿאַרבינדוג- 
גען מיטן יידישן אַרבעטער-קאָמיטעט אין ניו-יאָרק, מיט חברים אין אַרגענ- 
טינע, דרום-אַפֿריקע און נײיטראַלע לענדער אין אײראָפּע. חוץ דירעקטע מאַ- 
טעריעלע הילף, אַרױספֿאָר:װיזעס פֿאַר נאָענטע חברים, וערן אין ווילנע נאָך 
געמאַכט פּרואוון צו קאָנטינואירן די פּאָליטיש:געזעלשאַפֿטלעכע און קולטור- 
אַרבעט, ס'ווערט אויך אַװעקגעשטעלט אַ צישאָ-פֿאַרלאַג צו באַדינען דעם שול" 
וועזן. אַ קנאַפּער יאָר גייט אַװעק פֿון אָנגעשטרענגטער סכּנותפֿולער אַרבעט אין 
פֿײער פֿון מלחמה; עס ווערן אונטערגעהאַלטן פֿאַרבינדונגען מיטן געשאַפֿענעם 
אונטערערד אין װאַרשע, עס וערן דעלעגירט אַהין חברים אויף אַרבעט, עס 
ווערט געשאַפֿן הילף, 

אין מיטן זומער 1940 אָקופּירן די סאָװועטן ענדגילטיק ליטע, עס װערט 
אײינגעפֿירט דער סאָוועטישער רעזשים. לויט אַ פּאַרטײ-באַשלוס פֿאַרלאָזן שלמה 
מיטן חבר שערער ווילנע און פֿאָרן אַריבער קיין שטאָקהאָלם. מיט דער הילף 
פֿון דער סאָציאַליסטישער רעגירונג ווערט דאָ, פֿונעם נײיטראַלן לאַנד, דורך פֿאַר- 
שיידענע קאַנאַלן, איינגעהאַלטן דער קאָנטאַקט מיטן אונטערערדישן פּױלן 
ווערט באַזאָרגט אַהין געלט-שטיצע און אינפֿאָרמאַציע. נאָך אַ יאָר צייט אין 
שװועדן קומט שלמה, זומער 1941, מיט דער הילף פֿון יידישן אַרבעטער-קאָמיטעט, 
דורך כּלערליי אומוועגן --- איבערן גאַנצן אײראָפּעאישן און אַזיאַטישן ראַטן- 
פֿאַרבאַנד --- קיין ניו-יאָרק, דעם לעצטן עטאַפּיפּונקט אין זיינע װאַנדערונגען. 
ער איז פּרעזידיום-מיטגליד פֿון דער געשאַפֿענער ;אַמעריקאַנער רעפּרעזענטאַנץ 
פֿון 'בונד' אין פּױלן", רעדאַקציע-מיטגליד פֿון פּרעסע-אָרגאַן פֿון דער ;רעפּרע- 
זענטאַנץ", דעם חודש-זשורנאַל ,אונדזער צייט". הילף פֿאַר די געטאָס, פֿאַר 
דער אונטערערדישער באַוועגונג, פֿאַר די צעװאָרפֿענע חברים איבער דער גאַנ" 
צער װעלט -- דאָס איז פֿון איצט אָן זיין איינציקע זאָרג. ער אַנטװיקלט אַן 
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אינטענסיווע קאַמפּאַניע אין װאָרט און שריפֿט, טראָגט זיך װי אַן אומרו 
איבער די גרויסע יידישע ישובים דאָ, אַרבעט טעג און נעכט בפּועל ממש, אַז 
די פֿאַרבינדונגען זאָלן איינגעהאַלטן ווערן, אַז די הילף זאָל כּסדר געשאַפֿן ווערן 
און דערגרייכן איר ציל. ער פֿיבערט מיט די געטאָס, מיט דעם אונטערערד, 
מיטן שווערן פּיין'לעבן דאָרטן, מיט דער טויט-סכּנה פֿאַר די טוער. 

עס קומען די באַריכטן פֿונעם בונדישן אונטערד און ד"ר רינגעלבלומס 
באַריכט וועגן דער קולטור-אַרבעט װאָס דער אונטערערד אַנטװיקלט אין די 
פֿאַרשײדנסטע פֿאָרמען אין ואַרשעװער געטאָ. מיט זיין געוויינטלעכן געפּרעסטן 
סטיל שרייבט ש. מענדעלסאָן וועגן דעם מיט פֿרײד און דערהויבונג: 

,קולטור-טעטיקייט אין געטאָ -- איינס פֿון די גײיסטיק-פּאָליטישע שוץ- 
מיטלען פֿון די יידישע מאַסן אין נאַצי-פּױילן קעגן אונטערגאַנג; אַ קולטוױ 
נישט פֿאַר ערב מיתה, נאָר באַזירט אויף לעבנסלוסט, טיפֿסטן אָפּטימיזם; 
אַ קולטור װאָס צילט צו שטאַרקן דעם מענטש פֿון דער קעגנװאַרט פֿאַר דער 
צוקונפֿט. מיר מיט אונדזערע חושים קענען גאָרנישט באַגרײפֿן די טיפֿקײט פֿון 
אַזא אַרבעט. און ווייל אָט די אַרבעט איז געקניפּט און געבונדן מיטן גרויסן 
וועלט-אויסלייזנדיקן אידעאַל פֿון סאָציאַליזם, האָט זי אין זיך גענוג זאַפֿט, װיזיאָ- 
נערישע באַפֿליגלטקײט* (;קולטור און דערציאונג", נאָוועמבער 1942), 

אַלע זיינע כּוחות די לעצטע יאָרן גיט ער אָפּ אויף איינצוהיטן די גייסטיקע 
ירושה פֿון מזרח-אײיראָפּעאישן יידנטום, -- די הייליקע צוואה פֿון די געטאָ- 
קעמפֿער. דער פּאַטאָס פֿון העראָאיזם און טראַגיזם ווערט נישט געדעמפֿט בי 
אים אויף איין מינוט אין אַלע זיינע צענדליקער און צענדליקער אַרטיקלען אין 
;אונזער צייט", ,וועקער", ,צוקונפֿט?, ,קולטור און דערציאונג", -- אין רע- 
פֿעראַטן אויף קאָנװענשאָנס, אויף מאַסן-פֿאַרזאַמלונגען, אין ראַדיאָרעדעס. ווידער 
און ווידער שטורעמט ער ועגן די שחיטות אין די געטאָס, וועגן דער שטומקייט 
פֿון דער וועלט, איר גלייכגילטיקייט צום אומקום און אױיסראָטונג פֿון די יידן 
אין מזרח-אײיראָפּע, --- װאָס ,זייער דינאַמישקײט און גייסט איז געווען די לע- 
גענדע פֿון אונדזער צייט, דער קװאַל פֿון שעפֿערישקײט און אומרואיקייט". ער 
רופֿט די אַמעריקאַנער יידן צו אָרגאַניזירן אַ וועלט-אַקציע קעגן די שחיטות, 
וװוייטיקט בלוטיק צוליבן אומקום פֿון אַזױ פֿיל גייסטיקע ווערטן. , צווישן די 
קברים אױפֿן גרויסן בית-עולם פֿון געטאָ שלייכן זיך דורך מאַרטירער און 
קעמפֿער, אפֿשר די גרעסטע אין דער געשיכטע פֿון דער רעװאָלוציאָנערער באַ- 
וועגונג"... ;אויב די 5 מיליאָן יידן פֿון אַמעריקע זאָלן פֿון זיך ניט אַרױס- 
ברענגען אַ טאַט -- אַ פּערמאַנענטע, ברייט פֿאַרמאָסטענע אַקציע, װעט דאָס 
הייסן שרעקלעכער מאָראַלישער באַנקראָט אין דער טראַגישסטער שעה פֿון דער 
יידישער געשיכטע"... און ער רופֿט מיט ביאַליקן : ,וואו איז אַ גרויסער דונער, 
װאָס זאָל זיך אָפּרעכענען מיט אַלע דורות, איינלייגן וועלטן, צערייסן הימלען?... 
(;אונזער צייט", אויגוסט 1942), 

מיט פֿײיער-פּאַטאָס און ברענענדיקן שמאַרץ רעדט ער וועגן פֿאַרברעכערישן 
שטילשווייגן בעתן געטאָיאױפֿשטאַנד: ,מיר װעלן קיינמאָל נישט מוחל זיין 
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די ליידיקע הימלען בעתן געטאָ-אױפֿשטאַנד!... 'בעסער שטאַרבן שטייענדיק, 
איידער שטאַרבן קניענדיק" -- אַזױ האָבן די געטאָ-קעמפֿער געענדערט דעם רוף 
פֿון די שפּאַנישע קעמפֿער : בעסער שטאַרבן שטייענדיק איידער לעבן קניענ- 
דיק!...* (ראַדיאָדרעדע וועגן געטאָ-אױפֿשטאַנד), 


די העלדישקייט פֿון די געטאָדקעמפֿער נעמט ער אויף וי אַ הײיליקן המשך 
פֿון די העלדישע דורות אין אונדזער געשיכטע. דער נייער דור, טראָגנדיק אין 
זיך ירושה פֿון 50 יאָר ,בונד", -- האָט אַקומולירט פֿונקען פֿון העלדישקייט, 
װאָס האָבן געפֿינקלט במשך פֿון יאָרטױזנטער: בר כוכבא, מאַינץ, נעמיראָװו 
האָבן זיך צונױפֿגעגאָסן, באַקומען אַ תּיקון"... ,דער נייער דור -- די לושעק 
בלאָנעסעס פֿון װאַרשעװער געטאָ -- האָבן אַ נייעם סאָציאַליסטיש-נאַציאָנאַלן 
אינהאַלט געפֿונען, צוליב װאָס עס לוינט זיך מקדש צו זיין... לאָמיר בויגן 
דעם קאָפּ פֿאַר דעם דאָזיקן דור :7.... ,ווען פֿאַרן משפּט פֿון דער וועלט װעט מען 
ברענגען די הױכפּונקטן פֿון העלדישקייט אין קאַמף פֿאַר אַ נייער וועלט -- װעט 
מען ברענגען דעם אוצר פֿון יידישן װידערשטאַנד אין פּױלן -- די דערהויבונג 
פֿון אונדזער יאָרהונדערט, דעם געטאָ-אױפֿשטאַנד"... (50 יאָר ,בונד" --- ,אונ- 
זער צייט" 1947), 


אויף דער יערלעכער קאָנװענשאָן (1942) פֿון יידישן װיסנשאַפֿטלעכן איג- 
סטיטוט (ייוואָ) האָט ער געהאַלטן אַ דערשיטערנדיקן רעפֿעראַט וועגן ,די יידן 
אין די געטאָס". די ריזיקע אױידיטאָריע, װאָס איז באַשטאַנען פֿון די בעסטע 
עלעמענטן פֿון די יידישע אינטעלעקטואַליסטן און געזעלשאַפֿטלעכע טוער, הערט 
זיך צו מיט שפּאַנונג צו זיינע גייסטרייכע געדאַנקען, װאָס זיינען כװאַליעדיק 
געשוואומען איבערן זאַל, -- צו די פּיין"טענער, װאָס קלינגען אַרוֹיס פֿון 
זיין צעווייטיקטער ברוסט. פּלוצים װוערט די טויט-שטילקייט און געשפּאַנטקײט 
איבערגעריסן מיט אַ וויי-רוף פֿון אַ רעליגיעז-פֿרומען צוהערער: איידן! לאָמיר 
אָפּגעבן כּבוד די קדושים מיט אונדזער אַלט-ײידישן ,קדיש"! דער גרויסער 
עולם באַגיסנדיק זיך מיט טרערן איז געשטאַנען און אויסגעהערט דעם ספּאָנ- 
טאַנעם קדיש... דעם רעפֿעראַט האָט ייװאָ אַרױסגעגעבן אין אַ באַזונדער 
בראָשור אויף יידיש און ענגליש, און זי איז פֿאַרשפּרײט געװאָרן אין צענדליקער 
טויזנטער עקזעמפּלאַרן, 


מיט נישט וייניקער פּיין און מוט פֿירט ער אין װאָרט און שריפֿט די 
פּראָטעסט-קאַמפּאַניע קעגן ,יציאת אײיראָפּע", װאָס די ציוניסטישע היסטעריע 
| האָט געמאַכט פֿאַר איר איינציקן ציל אין דעם נאָך-מלחמה-פּעריאָד, און האָט , 
לחלוטין איגנאָרירט די לאַגע פֿון די פּליטים, די דירעקטע קרבנות פֿון דער 
חורבן-קאַטאַסטראָפֿע. אַלץ אין דער יידישער וועלט איז געווען צוגעשפּיצט צו 
איין פּונקט: מלוכה! דער טראָפּ איז געשטעלט געװאָרן בלויז אויף ארץ-ישראל ! 
די לאַגע פֿון די פּליטים, געפֿינען אַן אָרט פֿאַר זיי, פֿאָדערן צו עפֿענען די טויערן 
פֿון אַמעריקע --- דאָס איז בלויז פֿילאַנטראָפּיע, און ד"ר סילווער, דער ציוניס- 
טישער מנהיג, האָט זיך דערלויבט צו שרייבן אין זיינער אַ בראָשור: ,ס איז 
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טאַקע אַ רחמנות אויף די פּליטים, אָבער דער ציוניזם איז אַ פּאַליטישע באַווע- 
גונג, און נישט קיין פֿילאַנטראָפּישע. דֹעֶר עיקר איז -- די יידישע מלוכה". 

שלמה מענדעלסאָן איז דער עקשנותדיקער מאָנער פֿאַר די פּליטים אין 
די לאַגערן און אויף אַלע נע-ונד-וועגן פֿון אײראָפּע. ,די יידישע עפֿנטלעכע 
מיינונג אין אַמעריקע -- שרייבט ער -- האָט שוין לאַנג פֿאַרלױרן איבער זיך 
יעטוועדע קאָנטראָל, איז דערפֿירט געװאָרן צו אַ צושטאַנד פֿון ווילדער היס- 
טעריע"... ;װאָס הילכיקער און היסטערישער עס שלאָגט די ציוניסטישע 
כװאַליע, אַלץ שװאַכער און נעבעכדיקער וװערט די עלעמענטאַרע פֿאָדערונג 
וועגן עפֿענען די טויערן פֿון אַמעריקע?... (;וועקער" 1943)), וועגן די שענד- 
לעכע פֿאַשיסטישע טעראָר:מעטאָדן, װאָס די ציוניסטן אין די לאַגערן האָבן אָנ- 
געווענדעט צו די בונדיסטן, װייטיקט ער: דאָס איז נישט בלויז אַ פּאָליטיש- 
נאַציאָנאַלע פּראָבלעם, -- דאָס איז אין דער ערשטער ריי אַ מאָראַליעש פּראָבלעם. 
די ציוניסטן ווילן ברעכן דעם מאָראַלישן מוט פֿון די בונדיסטן, װאָס האָבן 
אױיסגעהאַלטן היטלערס געטאָס און טויט:לאַגערן!" 


* 


אַ ראָמאַנטיקער פֿון געזעלשאַפֿטלעכער אַקטיװוקײט און שעפֿערישער עקשנות, 
איז ש. מענדעלסאָן תּמיד פֿול געווען מיט פּלענער, מיט דינאַמישער איניציאַטיו, 
האָט כּסדר געמאָנט, געוועקט, ס'האָט אויסגעזען, װוי ער, דער יחיד, װיל ממלא 
זיין דאָס, װאָס פֿריער פֿלעגן טאָן גאַנצע קיבוצים. ער איז אַקטיוו אין דער 
אַמעריקאַנער יידישער געזעלשאַפֿטלעכקײט, אין אַרבעטער-רינג, אין יידישן אַר- 
בעטער-קאָמיטעט, אין יידישן סאָציאַליסטישן פֿאַרבאַנד, אין ייװואָ;: ער איז 
רעדאַקציע-מיטגליד פֿון זשורנאַל אקולטור און דערציאונג", אָרגאַן פֿון ביל- 
דונג-קאָמיטעט פֿון אַרבעטער-רינג, ער טרעט אַרױס מיט רעפֿעראַטן אויף די 
קאָנװענשאָנס פֿון אַרבעטער-רינג, פֿון סאָציאַליסטישן פֿאַרבאַנד. ער װאָרצלט 
זיך איין אין דער היגער באַוועגונג, באַזוכט כּסדר די גרעסערע צענטערס מיט 
רעפֿעראַטן אויף אַקטועלע און ליטעראַרישע טעמעס, מיטן צויבער פֿון זיין גע- 
מיטלעכקייט, פּקחות, מיט זיין ליבן שמייכל און בליק געװוינט ער אָנהענגער 
און פֿרײינט. 

ספֿלעגט נישט אַװעק אַ טאָג -- שרייבט ח' באַסקין, דער גענעראַליסעק- 
רעטאַר פֿון אַרבעטער-רינג --- ער זאָל נישט זיין אין אָפֿיס, זיך נאָכפֿרעגן, דער- 
קונדיקן וועגן באַשלוסן, װועלן פֿאַרשטײן, טיף זיין פֿאַראינטערעסירט. ס'פֿלעגט 
אין אָפֿיס ווערן ליכטיקער, האַרציקער; זיין ליבלעכער שמייכל האָט אונדז 
אַלעמען דערמוטיקט. ס'פֿלעגט זיין אַ שמחה ביי די אַרבעטער:רינג ברענטשעס 
אויף דער פּראָװינץ, ווען מענדעלסאָן פֿלעגט קומען אַהין" (;פֿריינט?), 

אין זיין סיום-רעדע אויף דער יערלעכער קאָנפֿערענץ פֿון ייװאָ (1947), 
נאָכן שילדערן מײיסטערהאַפֿט דעם באַטײט פֿון ייװואָ אין פּױילן, מאָנט ער האַרב 
ביים אַמעריקאַנער יידישן ישוב הויך צו פֿלעגן אונדזער קולטור, שפּראַך: 
די אַמעריקאַנער יידן מוזן פֿאַרטיפֿן אין זיך דעם באַוואוסטזיין פֿון אונטערהאַלטן 
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דעם קיום האומה ; זיי מוזן פֿילן די גרויסע אַחריות פֿאַרן ווייטערדיקן גורל און 
אַנטװיקלונג פֿון יידישן פֿאָלק ; מיר מוזן ווייטער שפּינען דעם איבערגעריסענעם 
פֿאָדעם, נאָך מער פֿאַרטיפֿן דעם וואונדערלעכן שאַפֿונג-גײסט פֿון פֿאַרשניטענעם 
פּוילן. אונדזער נאַציאָנאַל ברויט און זאַלץ --- דאָס איז דער דראַנג צו אונדזער 
אייגענער חשיבות. עקשנות! -- שרייט ער אויס -- אינבייסן זיך אין דער 
האַרטער ערד, נישט בלויז קלאָגן, קריעה רייסן, נאָר שעפֿערישע עקשנות", 
,מיר מוזן האַמערן דעם נאַציאָנאַלן באַוואוסטזיין, וועקן, אָרגאַניזירן אַלע שע- 
פֿערישע כּוחות פֿון פֿאָלק, האָבן די גבורה פֿון גלויבן און עקשנות" (;אונזער 
צייט", יולי 1947), 

אַ ראָמאַנטיקער פֿון דער לעצטער עפּאָכע פֿון די מאָדערנע וועלטלעכע 
באַוועגונגען ביי יידן, האַלט ער די סאָציאַליסטישע באַועגונג, דעם בונדיזם 
פֿאַרן ;מאָטאָר פֿון אַזאַ באַנײטער שעפֿערישקײט, װאָס האָט פּאָליטיש און גייסטיק 
רעהאַביליטירט דעם גרויען מענטשןן. אַנטקעגן דעם רבנישן אַריסטאָקראַטיזם, 
דעם משכּילישן סנאָביזם פֿריער -- איז דער פּשוטער ייד געװאָרן איצטער אַ 
מיטשאַפֿער פֿון דער קולטור, -- ס'האָבן זיך אַנטפּלעקט נייע קװאַלן פֿון שע- 
פֿערישקייט. די דערגרייכונגען פֿון די לעצטע 60 יאָר קענען אָנפֿילן גאַנצע 
יאָרהונדערטער" (;צוקונפֿט*-סימפּאָזיום, 1946), .דער בונדיזם איז באַזירט אױפֿן 
גלויבן נישט נאָר אין יידישן לעבן, נאָר אין וועלט. די יידישע פֿראַגע איז נישט 
אַן איזאָלירט פּראָבלעם, איבערמאַכן די וועלט איז אַן אייגענער ענין, נישט קיין 
פֿרעמדער. בונדישע אַקטיװוקײט האָט אַלע מאָל איבערגעשטיגן די פּראָגראַם- 
פֿאָרמולעס ; דער 'בונד' האָט טאַקע װייניק געשריבן וועגן נאַציאָנאַלער קולטור, 
אָבער 50 יאָר נאָכאַנאַנד זי געשאַפֿן". פֿאַרגלײכנדיק בונדיזם מיט ציוניום, גע- 
פֿינט ער אַ טרעפֿלעכן בילדערישן אויסדרוק: ,ציוניזם הויבט זיך אויף די שפּיץ- 
פֿינגער צו דערזען אַ תּהוֹם ; בונדיזם דערהויבט זיך צו דערבליקן אַ פֿינקלדיקע 
וועלט, װאָס זאָל ערשט געבוירן ווערן. איצט װויל מען אויסלעשן דאָס ליכט פֿון 
'בונד' מיט בלאָטיקן טינט פֿון העצע און היסטעריע" (,50 יאָר 'בונד' "). 
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די לעצטע צוויי יאָר פֿון זיין קורצן אַקטיװודשעפֿערישן לעבן האָט זיך שלמה 
מענדעלסאָן אָפּגעגעבן מיטן שאַפֿן דעם װעלט-פֿאַרבאַנד פֿון די בונדישע און 
קרובהש-סאָציאַליסטישע אָרגאַניזאַציעס, פֿאַרזיכערן די קאָנטינואיטעט פֿון 
;בונד", זיין קיום, פֿאַרפֿעסטיקן דעם יידישן סאָציאַליסטישן געדאַנק, צוריק- 
פֿאַרבינדן דעם ,בונד" מיט דער גאַנצער אינטערנאַציאָנאַלער סאָציאַליסטישער 
באַוועגונג -- דאָס האָט איצט, נאָכן חורבן, געפֿאָדערט נייע פֿאָרמען, נייע אָר- 
גאַניזאַציאָנעלע ראַמען. פֿאַר דער מלחמה איז דער ;בונד" אין פּױלן געוען 
דער פֿירנדיקער כּוח פֿון דער גאַנצער יידישער סאַציאַליסטישער באַװועגונג 
אויף דער וועלט. דער חורבן האָט פֿאַרשניטן פּולן, די רעשטלעך בונדיסטן זיינען 
מיטן שטורעם-ווינט פֿון דער מלחמה צעשפּרײט געװאָרן אין אַלע ווינקעלעך 
פֿון דער ערד, פֿון אױיסטראַליע ביז דער סיבירער ;טאיגאַ". צונױפֿברענגען אָט די 
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צעיאָגטע בונדיסטן פֿון דער וועלט אויף אַ װעלט-קאָנפֿערענץ, ביי איין טיש, -- 
שאַפֿן אַ װועלט-פֿאַראײניקונג פֿון ,/בונד? -- דאָס האָט שלמה געהאַלטן שיר 
נישט פֿאַר אַ לעבנס:-אױפֿגאַבע; באַזונדערס ויכטיק איז ביי אים געװען די 
אידעאָלאָגיששע צוגרייטונג. אין אַ ריי אַרטיקלען אין דער בונדישער פּרעסע באַ- 
האַנדלט ער די פּראָבלעמען, װאָס דאַרפֿן שטיין אויף דער וועלט- קאָנפֿערענץ, 
אויף הייסע דיסקוסיעס אין די בונדישע רייען פֿאַרטײדיקט ער מיט דער גאַנצער 
קראַפֿט פֿון זיין וויסן און רעדנער-טאַלאַנט אָט דעם נייעם אָרגאַנזאַציע:בױ. 
;מיר מוזן װאַגן צו שאַפֿן עפּעס נייעס, ווייטערדיקער קיוט -- דאָס איז אונדזער 
גורל-פּראָבלעם !* -- פֿלעגט ער כּסדר זאָגן,. 

ער איז געפֿאָרן צו דער קאָנפֿערענץ קיין בריסל (מאַי 1947) שוין אַ טויט- 
מידער און קראַנקער; צוזאַמען מיט אַ פּאָרטפֿעל מאַטעריאַלן און דאָקומענטן 
געפֿירט אױפֿן וועג ספּעציעלע מעדיצין, װאָס דער דאָקטאָר האָט אים פֿאַר- 
אָרדנט. ;זיין פּנים האָט אויסגעזען --- שרייבט אַ נאָענטער חבר -- װי דאָס אַשׁ 
פֿון טרעבלינקע און מאַידאַנעק װאָלט אים באַדעקט... אַזאַ פֿאַרב האָט עס 
באַקומען בעת ער האָט געמאַכט הזכרת נשמות נאָך די אומגעקומענע", -- די 
שאָטנס פֿון די געטאָ-קעמפֿער האָבן אַרומגעשװעבט איבערן זאָל פֿון דער קאָג- 
פֿערענץ. אַלע זאַפֿטן פֿון זיין קראַנק האַרץ האָט ער אָפּגעגעבן ביי דער אַרבעט 
אויף דער קאָנפֿערענץ -- געהאַלטן דעם הויפּט-רעפֿעראַט וועגן די יידישע פּראָב- 
לעמען, געאַרבעט איבער די רעזאָלוציעס, גענומען דעם אַקטיווסטן אָנטײל אין די 
- דעבאַטן. צוויי חזדשים איז ער פֿאַרבליבן אין אײיראָפּע (פֿראַנקרײך, בעלגיע, שווייץ), 
ער טרעט אַרױס אויף מאַסן-מיטינגען, באַזוכט די אַלטע, פֿונדאָסנײ צוריקגעשטעל- 
טע שולן, קולטור-אַנשטאַלטן, דעם ,סקיף", די ,צוקונפֿט?, --- אַלץ װאָס די יידישע 
אַרבעטער-עמיגראַציע האָט געשאַפֿן, פֿאַר הונדערטער חברים, װאָס האָבן זיך 
געראַטעװעט דורך דעם אונטערערד אין פֿראַנקרײך און בעלגיע, -- פֿאַר די 
הונדערטער נײ-אָנגעלאָפֿענע פֿון די לאַגערן, פֿון פּוילן, -- זיינען זיינע אַרױס- 
טרעטונגען געווען אַ תּחית:המתים, אַן אַנטפּלעקונג, אַ יום-טוב. 

געקומען צוריק פֿון אײראָפּע פֿיזיש אַ שרעקלעך מידער, אַ צעבראָכענער, 
אָבער גייסטיק אימפּולסיוו וי אַלע מאָל, פֿול מיט פּלענער אַקטיװוקײט, אין 
פֿאַרבינדונג מיט דעם ניי געגרינדעטן וועלט-, בונד". אויף דער קאָנפֿערענץ איז 
אויסגעוויילט געװאָרן אַ צוישן:לענדישער קאָאָרדיניר-קאָמיטעט און אַן אויספֿיר- 
ביוראָ --- שלמה איז אַ מיטגליד פֿון ביידע אָנפֿירנדיקע אינסטיטוציעס; ער 
ווערט אויך אויסגעװויילט פֿאַר אַ מיטגליד פֿון אײיראָפּעאישן סעקרעטאַריאַט 
מיטן זיץ-אָרט אין פּאַריז, 

נאָענטע חברים און דאָקטוירים װאָרענען אים כּסדר זיך נישט אָנשטרענגען 
צו פֿיל, נישט רואינירן ענדגילטיק זיין שװאַך האַרץ, װאָס האַלט זיך אויף 
משקולת, ער פּטרט אַלץ אָפּ מיט זיין ליבן סקעפּטישן שמייכל, מיט אַ מהיכא- 
תּיתי-זשעסט. ער לאָזט זיך אַװעק אין ווייטן קאַליפֿאָרניע אויף אַ לעקציעס-טור, 
-- אויף צו מאָביליזירן די דאָרטיקע חברים פֿאַר נייע אַקציעס, פֿאַר שאַפֿן די 
נויטיקע מיטלען פֿאַר דער נייער אָרגאַניזאַציע. זיין קאַמפּיין איז אַ גרויסער 
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דערפֿאָלג, זיינע רעפֿעראַטן ווערן באַזוכט פֿון אַ גרויסן עולם. אויך אין לאָס- 
אַנדזשעלעס װאָרנט אים אַ דאָקטאָר, װאָס קען אים נאָך פֿון פּוילן, אַז ער קען 
אַ ליאַדע מינוט זיך איינברעכן -- זיין האַרץ שעפּט אויס די לעצטע רעסורסן, -- 
ער מוז זיך תֵּיכּף אַװעקלײגן אין בעט, האָבן אַבסאָלוטע רו... ;איך קען אייך, 
זאָגט דער דאָקטאָר -- און כ'ווייס, אַז איר װעט דאָס ניט טאָן, אָבער -- װי 
ווייט ס'איז מעגלעך פֿאַר אייך, היט זיך!י.. 

זיין זיידע, ר' מאיר מענדעלסאָן האָט זיך נישט אָפּגעזאָגט פֿון בלאָזן שופֿר 
ראָש-השנה, הגם זיין אַלט קראַנק האַרץ האָט דאָס נישט דערלויבט -- ער איז 
געשטאָרבן ראָש-השנה נאָכן שופֿר בלאָזן, 

זיין שווינדזיכטיקער, טויט-קראַנקעד טאַטע, ר' הערשעלע מענדעלטאָן, 
האָט נישט געפֿאָלגט די דריי רבנים, װאָס האָבן אויף אים גוזר געווען נישט צו 
פֿאַסטן יום- כּיפּור, ווייל פּקוח נפֿש איז דוחה... ער האָט נישט געפֿאָלגט -- 
נישט געקענט איבעררייסן די הייליקע עבודה אין הײיליקן טאָג, און -- האָט 
קוים דערצויגן ביז נאָך נעילה... אויך זיין זון, שלמהלע, האָט נישט געקענט 
אַפֿילן אין אָנזיכט פֿון טויט זיך אָפּזאָגן פֿון צו טאָן זיין עבודה אין זיין 
ביתיהמקדש: אַ האַלבע שעה פֿאַר דער באַשטימטער לעקציע, דעם 9טן פֿע- 
ברואַר 1948, האָט זיין קראַנק האַרץ געפּלאַצט... דער זאַל איז געווען פֿול 
געפּאַקט, דער גרויסער עולם האָט געװאַרט אױפֿן באַליבטן לעקטאָר... ער 
איז נישט געקומען -- נאסף לאבותיו... | 

די גאַנצע יידישע קולטור-וועלט האָט אומעטום טיף און אױפֿריכטיק גע- 
טרויערט צוליבן טויט פֿון שלמה מענדעלסאָן. נישטאָ איין פּרעסע-אָרגאַן אין 
דער יידישער ועלט, פֿון װאָס פֿאַר אַ ריכטונג עס זאָל נישט זיין, װאָס זאָל 
זיך נישט האָבן אָפּגערופֿן אויף דער גרויסער אַבידה פֿון דער יידישער קולטור 
און יידישן פֿאָלק, -- װאָס זאָל נישט אָפּשאַצן זיין פערזענלעכקייט, זיינע 
אױפֿטוען, זיין ראָל און באַטײט, 
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זיין ליטעראַריש-פּובליציסטישע ירושה איז גענוג רייך -- צעזייט און 
צעשפּרײט איבער די פֿאַרשײדנסטע צײיטשריפֿטן און פּרעסע-אָרגאַנען. זיין פּוב- 
ליציסטישע טעטיקייט האָט ער אָנגעהויבן אין יאָר 1917, וי אַ מיטאַרבעטער 
פֿונעם אָרגאַן פֿון דער פֿאָלקס-פּאַרטײ , דאָס פֿאָלק?. פֿון יאָר 1923 אָן באַטײליקט 
ער זיך אין דער בונדישער פּרעסע און אין אַלע ליטעראַרישע אויסגאַבעס פֿון 
,בונד", װי ,װאָכנשריפֿט פֿאַר ליטעראַטור", ,פֿאָרױס*; פֿונעם לעצטן צוויי" 
װאָכן-זשורנאַל איז ער געווען מיטרעדאַקטאָר ; האָט מיטגעאַרבעט און רעדאַק- 
טירט אַלע געזעלשאַפֿטלעך-פּעדאַגאָגישע צײיטשריפֿטן װאָס עס האָט אַרױס- 
געגעבן די צישאָ, דער צב"ק אין ווילנע א"אַנד. אַ שפֿע פֿון פּובליציסטישע אַר- 
טיקלען אויף די פֿאַרשײדנאַרטיקסטע ברענענדיקע טאָג-טעמעס, בעת און נאָך דער 
מלחמה האָט ער אָנגעשריבן אין אַמעריקע. געהאַט אַ ספּעציעלע פֿאַראינטע- 
רעסירונג אין ליטעראַטור-קריטיק און פֿאָרשונג, -- אָנגעשריבן אַ גלענצנדיקע 
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אַרבעט וועגן דעם פּיאָנער פֿון דער נייער יידישער ליטעראַטור שלמה עטינגער, 
-צו דער געלעגנחהייט פֿון אַרױסגעבן זיינע ,משלים". -- מיט אַ באַזונדערן חן 
און ליבע געשילדערט פּאַרטרעטן און געשטאַלטן פֿון אַ דריי צענדליק באַוואוסטע 
שריפֿטשטעלער און געזעלשאַפֿטלעכע טוער. אַ ביז גאָר אייגנאַרטיקן צוגאַנג האָט 
ער צו ה. ד. נאָמבערג (יאָרצײט:אַרטיקל, ,צוקונפֿט", 1947), מיט ועמען אַגב 
:ער איז געווען טיף-אינטים באַפֿרײנדעט אין משך פֿון כּמה יאָרן; גאָר לעצטנס 
(דאָרטן) גיט ער װערטפֿולע כאַראַקטעריסטיקעס פֿון אַברהם רייִזען (70 יאָריקער 
יוביליי) און פֿון י. טרונקס עפּאָס ,פּוילן", געווען אויסגעצייכנט באַהאַװנט אין 
דער אײראָפּעאישער ליטעראַטור -- קלאַסישער און מאָדערנער; האָט ליב גע- 
האַט זיינע געדאַנקען צו באַקרעפֿטיקן און אילוסטרירן מיט שפּילעװדיקע 
ווערטלעך און כאַראַקטעריסטיקעס, גענומען ביי די גרויסע מייסטערס. 

מענדעלסאָנס ליטעראַריש-פּובליציסטישע אַרבעטן צייכענען זיך אויס מיט 
זייער געפּרעסטן סטיל -- קורצע, זאַכלעכע זאַצן, פּשטות, קלאָרע, קילע לאָגיק, 
אָבער פֿול אָנגעלאָדן מיט טעמפּעראַטור, התלהבות, דינאַמיק. 

זיין רעדנער-טאַלאַנט. אַ שטים פֿון מעטאַל-קלאַנג, אַ פֿולברוסטיקע הילכט 
איבערן זאַל, װוערטער און זאַצן פֿליסן װי אַ לויטערער שפּרודלדיקער קװאָל, 
פֿאַרנעמען זיך אָפֿט אויף קאַסקאַדן-טענער פֿון אַ װאַסערפֿאַל, האַמערן צום סוף 
וי אַ דונער:שטורעם,.. געווען ממש אַ גייסטיקער גענוס זיך צוצוהערן צו 
די פֿאַרשײדנסטע ניאַנסן און טענער פֿון זיין שטים, 

זיין מוח האָט פֿאַרמאָגט ברייטע ליכטיקע האָריזאָנטן, אַן אומגעהויערן פֿאַר- 
מעסט, אַ טיף-גרײפֿנדיקן פֿאַרנעם פֿון גייסטיקע פֿאַראינטערעסירונגען -- מען 
זעט עס פֿון דער אַזױי רייכער גאַמע טעמעס, אויף וועלכע ער האָט געשריבן 
אין זיינע איבערגעבליבענע מאַנוסקריפּטן געפֿינט זיך אַ נישטפֿאַרענדיקטע 
אַרבעט, װאָס ער האָט אָנגעהױיבן, קענטיק דאָ נישט לאַנג, אין אַמעריקע -- אַ 
פֿאָרשונג וועגן פּראָבלעם פֿון נאַציאָנאַל-קולטורעלע אױטאָנאָמיע און וועגן די 
פּרואוון פֿון איר פּראַקטישער פֿאַרװירקלעכונג נאָך דער ערשטער רוסישער רע" 
װאָלוציע אין 1917, אָנגעזאַמלט אַ מאַסע ציפֿערן און מאַטעריאַל וועגן אוקראַינע, 
ליטע, די באַלטישע לענדער, פּוילן, -- וועגן די סאָװועטן -- דער אָנהױב און דער 
סוף, די סיבות פֿונעם אונטערגאַנג אאַז"וו. אין די טראַגישסטע יאָרן פֿון אומ- 
קום, פֿון יאוש, פֿאַרלױרנקײט, אויף די חורבות פֿון דער פֿאַרשניטענער מזרח- 
אײיראָפּעאישער יידישקייט, --- האָט זיין מוֹח גענישטערט אין דער פֿאַרבליבענער 
ירושה, געפֿאָרשט, געאַרבעט איבער די נעכטיקע פּראָבלעמען, -- האָט ער דערין 
געזען באַרעכטיקונג פֿאַרן היינט --- פֿאַר נייע פֿאָרמען, נייע פּראָבלעמען און 
נייער לייזונג ... 

אַ יידישער אינטעלעקטואַליסט פֿון אַ גאָר הויכער מדרגה, האָט ער געמוזט 
זיך פֿאַרמעסטן אויף די פֿאַרשײדנסטע געביטן, געמווט האָבן דעם ברייטסטן 
פֿאַרנעם. ביי דער גװאַלדיקער אָרעמקײט פֿון די יידישע מאַסן אין אינטעליגענטע 
כּוחות, װאָס זאָלן זיי טריי דינען, האָט שלמה --- איינמאָל זיך מקדש געווען דעם 
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סאָציאַליסטישן אידעאַל, -- נישט געקענט און -- פֿילנדיק די גװאַלדיקע אַחריות 
פֿאַר זיי -- נישט געטאָרט זיך קאָנצענטרירן אויף איין גייסטיקן געביט אין 
איין קרייז פֿון טעטיקייט. ער האָט געמװחט זיין אַקטיוו און שעפֿעריש אויף 
יעטווידן געביט, ואו און וען דאָס האָט געפֿאָדערט דער אינטערעס פֿונעם 
אידעאַל: 

ליטעראַטור, קולטור, שולן, פּעדאַגאָגיק, סאָציאַליזם, פּראָפּאַגאַנדע, אָרגאַ- 
ניזאַציע, סאָציאַלער געראַנגל, פּאָליטישער קאַמף -- פֿאַרשײדנאַרטיקע וואונ" 
דערלעכע טענער פֿון איין האַרמאָנישער סימפֿאָניע: שלמה מענדעלסאָן. 


ני-יאָרק, דעצעמבער 1947. 


ד"ר עמנואל שערער 
אין , בונד" 


נישטאָ, דוכט זיך, קיין מער בולטער שטריך פֿון אונזער אומפֿאַרגעסלעכן 
שלמה וי זיין אינטימע, כ'װאָלט געזאָגט, אָרגאַנישע פֿאַרבינדונג מיטן ,בונד". 
ער אַלײן האָט די דאָזיקע, טיף אין אים אינגעװאָרצלטע באַציאונג צום 
,בונד" אויף אַ וואונדערלעכן, ממש באַצויבערנדיקן אופֿן מאַניפֿעסטירט. אין 
װאָרט און שריפֿט, פֿאַר ברייטערע פֿאָרומס און אויף קלענערע צװאָמען- 
קונפֿטן, לגבי אייגענע און קעגנער -- אַלע מאָל האָט ער געפֿונען דאָס װאָרט 
אויף אויסצודריקן, אויסצוזינגען אָדער, אין מאַנכע פֿאַלן, אויסצושרייען די 
געפֿילן, װייטאָגן און אידעען פֿון זיין בונדישן האַרץ און מוח. די אַלע, װאָס 
האָבן אים געהערט, באַזונדערס אין די לעצטע אאָרן, אין די יאָרן פֿון דער 
גרויסער יידישער פֿאָלקס-טראַגעדיע, האָבן געזען פֿאַר זיך אַזאַ מעכטיקן 
פֿאָרשפּרעכער פֿון ;בונד", אַז עס װאָלט זיך געדוכט, עס קען גאָר נישט שטיין 
די פֿראַגע ווען שלמה מענדעלסאָן איז געװאָרן אַ בונדיסט, 

אָבער -- עס איז אַ פֿראַגע. און נישט אַזאַ פּשוטע װי לגבי אַ סך 
בונדיסטן, פֿון צווישן די פֿירער און מאַסן. געוויס, ריין פֿאָרמעל איז דער ענט. 
פֿעֶר אויף דער פֿראַגע: װען שלמה מענדעלסאָן איז געװאָרן אַ בונדיסט!ּ 
-- זייער אַן אײנפֿאַכער. אַלס פּאַרטײי-מיטגליד האָט ער זיך אָנגעשלאָסן אין 
,בונד" אין יאָר 1928. ער איז, הייסט דאָס, שוין געווען אינעם רײפֿן עלטער 
פֿון 32 יאָר, ווען ער האָט גענומען אויף זיך פֿרײיװיליק אַלע פֿליכטן פֿון בונדי" 
שער פּאַרטײי:דיסציפּלין. 

און דאָך -- װאָלט געווען אַ פֿעלער אָנצוהויבן מענדעלסאָנס אבונדיש- 
קייט" פֿון דעם טאָג, ווען ער האָט אַרױסגענומען אַ בונדישע פּאַרטײ:לעג- 
טימאַציע, 

אין יענעם טאָג פֿון 1928 יאָר, ווען שלמה מענדעלסאָן איז אַרײן פֿאָרמעל 
אין ,בונד", האָט ער בלויז אויסגעדריקט דעם שוין פֿון פֿריער עקסיסטירג- 
דיקן פֿאַקטישן צושטאַנד פֿון זיין גייסטיקן וועזן און ער האָט נאָר געגעבן דעם 
ריכטיקן נאָמען פֿאַרן אינערלעכן דראַנג פֿון זיין נשמה. מיט אַנדערע ווערטער, 
נאָך לאַנגע און מאַטערנדיקע זוכענישן האָט ער ענדלעך אָפּגעפֿונען זיך אַלײן. 
ער האָט גובר געווען די װידערשפּרוכן און ידעראַנאַנדן, אין וועלכע זין 
גייסט איז געווען פֿאַרװיקלט, און געפֿונען פֿאַר זיין זוכנדיקער און אייביק- 
באַוועגלעכער נשמה דעם גרויסן סינטעז פֿון זיין גאַנצן לעבן. 
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אין דער גייסטיקער וועלט פֿון שלמה מענדעלסאָן, דעם יחיד, האָט זיך 
אויף אַ וואונדערלעך קלאָרן און שיינעם אופֿן אָפּגעשפּיגלט אַ פּראָצעס, װאָס 
באַװעגט דעם כּלל -- דער געזעץ פֿון אַנטװיקלונג דורך װידערשפּרוכן און 
זייער קאַמף פֿאַר סינטעז. 

זיינע ערשטע טריט אין לעבן זיינען געווען געבונדן מיט שטרענג רע" 
ליגיעזן יידישן גלויבן, מיט אָרטאָדאָקסיש-רעליגיעזער יידישער דערציאונג, 
װאָלט ער וייטער, ביזן סוף, פֿאַרבליבן אינעם קרייז פֿון אָט דער רין- 
רעליגיעזער אַקטיוויטעט און וועלט-אָנשויאונג, װאָלט ער געוויס -- ביי זיינע 
פֿעאיקײטן און טאַלאַנטן -- געװאָרן איינער פֿון די גרויסע היטער און קעמ- 
פֿער פֿון יידישן אָרטאָדאָקסיזם. אָבער זייער פֿרי --- נאָך אַלס יוגנטלעכער -- 
אִיז ער געקומען אין אַ װידערשפּרוך צו אָט דער שיטה. דער דינאַמישער 
גייסט רעװאָלטירט קעגן די קאָנסערװאַטיווע ראַמען פֿון רעליגיע, קלעריקאַליזם 
און װעלט-אָפּגעצױמטקײט. וועלטלעכקייט, מאָדערנע ניייצייטלעכע אױפֿקלע- 
רונג, דראַנג צו פּראָגרעס װידערשפּרעכן -- און װידערשפּרעכן מיט דער" 
פֿאָלג -- דעם סיסטעם פֿון קאָנסערװאַטיזם. שלמה מענדעלסאָן רייסט איבער 
מיט אָט דעם סיסטעם, | 

אָבער -- פֿאַראַן פֿאַרשײדענע אופֿנים פֿון איבעררייסן אָדער גובר זיין 
דעם אייגענעם נעכטן. און פֿון דעם וי אַזױ עס קומט פֿאָר -- ביים כּלל אָדער 
ביים יחיד -- אָט דער איבעררייס, הענגט אָפֿט אָפּ זיין גאַנצע וייטערדיקע 
קראַפֿט, ראָל און באַדײיטונג,. שלמה מענדעלסאָן האָט איבערגעריסן מיט דער 
רעליגיעז-קאָנסערװאַטיווער שיטה אויף אַן אופֿן װאָס װעט נישט נאָר באַ- 
שטימען נאָר אויך באַפֿרוכפּערן זיין גאַנצן וייטערדיקן לעבנסוועג. אָפּי 
רייסנדיק זיך פֿון דעם קאָנסערװאַטיוו-רעליגיעזן יידישן דרך, װאַרפֿט ער 
בלויז אָפּ אַ טייל -- אַמאָל דעם סאַמע וועזנטלעכן, היינט אַן אָפּגעלעבטן 
טייל --- פֿון יידישן לעבן, אָבער נישט דאָס יידישע לעבן גופֿא. ער רייסט נישט 
איבער מיטן יידישן פֿאָלקס-שטאַם, מיט די יידישע דורות פֿון נעכטן היינט 
און מאָרגן, ער פֿאַרװאַנדלט אָבער דעם גאַנצן כאַראַקטער פֿון זיין יידישקייט : 
פֿון אַ נאַציאָנאַלירעליגיעזן װערט ער אַ נאַציאָנאַליוועלטלעכער ייד. 

די דאָזיקע גייסטיקע איבערגעבורט איז בכלל געווען -- און אין אַנדערע 
פֿאָרמען און אומשטענדן איז זי ביז היינט -- אַ גענוג אָפֿטע דערשיינונג אין 
לעבנס-גאַנג פֿון אַ סך יידישע מענטשן. װאָס איז אָבער יאָ געווען כאַראַקטע- 
ריסטיש פֿאַר אונזער שלמהס אינדיווידועלן לעבנס-וועג, איז די באַזונדערס 
אייגנאַרטיקע קראַפֿט, טיפֿקײט און קאָמפּליצירטקײט פֿון זיין וועלטלעכן גלגול, 
פֿאַר אים איז עס נישט געווען סתּם אַן איבערגאַנג פֿון איין געדאַנקען-:װעלט 
אין אַ צווייטער. צו אָרגאַניש איז ער געווען פֿאַרבונדן אין זיין פּסיכיק מיט 
דער דורות לאַנגער אַלטער יידישקייט, אַז אַזאַ איבערגאַנג זאָל קענען פֿאָר- 
קומען לייכט און געמיטלעך. ס'איז געווען אַ גאַנצע רעװואָלוציע. אַן איבערגעוויי- 
טיקטע, אַ טיף דורכגעקרענקטע, -- דורכגעקעמפֿט און דורכגעטראָגן מיטן 
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בלוט פֿון אייגענעם האַרץ. און אפֿשר טאַקע אין אָט דער רעװאָלוציאָנערישקייט 
פֿון זיין אַריבערװאַרפֿן זיך אויף די פּאָזיציעס פֿון מאָדערנער, וועלטלעכער 
יידישקייט און קולטור ליגט דער סוד פֿון מענדעלסאָנס אומאױפֿהערלעך קעמ- 
פֿערישער האַלטונג לטובת אַ וועלטלעכער יידישער קולטור און אַ וועלטלעכער 
יידישער נאַציע. מיט יחידים איז אָפֿט װי מיט גאַנצע פֿעלקער : דערגרייכונגען 
און אידעען, װאָס זיינען אַ רעזולטאַט פֿון קאַמפֿן און רעװאָלוציעס, קענען נישט 
פֿאַרגעסן װוערן, לאָזן זיך נישט באַזייטיקן און ווירקן מיט דינאַמישער קראַפֿט 
טאָגיטעגלעך און אויף טױיזנטער אפפֿנים. : 

שלמה מענדעלסאָן איז דער אינערלעכער רעװאָלוציע פֿון זיין אייגענעם 
גייסט טריי געבליבן זיין גאַנצן לעבן. שטורעמס האָבן אים נישט געבראָכן, 
ספֿקות נישט אַראָפּגעפֿירט פֿון וועג. אויך דער גרויסער נאַציאָנאַלער חורבן, 
וועלכן זיין האַרץ און מוח האָט אַזױ טיף -- אַזוױ שמערצלעך טיף -- און 
יעדעס מאָל אויף ס'ניי איבערגעלעבט, -- אויך דער חורבן האָט נישט צו 
נישט געמאַכט ביי אים די גייסטיקע רעװואָלוציע פֿון זיין פֿריער יוגנט, 
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אָבער לכתּחילה, אין די ערשטע יאָרן, (ס'איז געווען די צייט פֿון און 
נאָך דער ערשטער וועלט-מלחמה) איז עס נאָך געוען אַ נישט-פֿולקאָמע, אַ 
נישט-פֿאַרענדיקטע רעװאָלוציע. מענדעלסאָן שטייט שוין פֿעסט, דעצידירט 
און אָן פֿאַרבאַהאַלטן אױפֿן באָדן פֿון ,דאָאיקײיט", פֿון אַרבעט, קאַמף און 
שאַפֿונג אױפֿן אָרט: אין דעם פּרט איז זיין גייסטיקע רעװאָלוציע פֿאַרענדיקט 
און ער האָט נישט װאָס צו איר צוצוגעבן. ער שפּרודלט מיט ענערגיע, מיט 
קאַמף- און קולטור-ווילן, ער זוכט אַ פֿאַרבינדונג מיט ברייטע מאַסן, מיט 
דער ברויזנדיקער יידישער גאַס פֿונעם דעמאָלטדיקן פּױלן. אָבער ער האָט זיך 
נאָך נישט דערטראַכט צו דעם געדאַנק װעגן פֿאַרבינדן ,דאָאיקייט? און 
מאָדערנעם יידישן קולטור-קאַמף מיט דער יידישער אַרבעטער-באַװעגונג, מיטן 
סאָציאַליזם, מיטן ,בונד". 

דער לאָגישער קאָפּ פֿון שלמה מענדעלסאָן האָט אָבער געמט איינזען 
אַז ער קען נישט בלייבן שטיין אויף האַלבן וועג, אַז די ווירקלעכע נאַציאָנאַל- 
וועלטלעכע באַנייאונג פֿון דער ברייטער יידישער פֿאָלקס-מאַסע איז געבונדן 
מיטן פּאָליטישן קאַמף פֿאַר איר סאָציאַל-עקאָנאָמישער אויסלייזונג. מיט איין 
װאָרט,. שלמה האָט זיך געמוזט דערטראַכטן צו אַלע קאָנסעקװענצן פֿון זיין 
גייסטיקער רעװאָלוציע. בפֿרט, אַז אין דער דאָזיקער ריכטונג האָט אים אויך 
געשטויסן אַ מעכטיקע קראַפֿט, אפֿשר די סאַמע מעכטיקסטע פֿון זיין רייכער 
און שטאַרקער פּערזענלעכקייט -- זיין גרויס האַרץ, 


* 


וועגן סאָציאַליזם זיינען פֿאַראַן פֿאַרשײדענע דערקלערונגען און אויס" 
טייטשונגען. איינע פֿון זיי זעט אין סאַציאַליזם דעם טיפֿסטן אויסדרוק פֿון 
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גוטסקייט, פון מענטשלעכקייט, פֿון רעספּעקט צו יחיד און כּלל. מיר, די 
פֿרײהײטלעכע סאָציאַליסטן, מיר, די קינדער פֿון אַ פֿאָלק, װאָס האָט אַזױ פֿיל 
געליטן פֿון סאַמע ווילדסטער אוממענטשלעכקייט און אַכזריות, -- מיר האָבן 
געוויס אַ ספּעציעלן גרונד אַרױסצוהױבן און אונטערשטרייכן אָט די גרויסע 
מענטשלעכע, הומאַניטאַרע און הומאַניסטישע אידעאַלן פֿון סאָציאַליזם. סאָ- 
ציאַליזם איז נישט נאָר װיסנשאַפֿט, נישט נאָר פּאָליטיק און טעאָריע: סאָי 
ציאַליזם איז אויך גלויבן אין מענטש, סאָציאַליזם איז אויך האַרץ! אין שלמה 
מענדעלסאָנס ברוסט האָט געקלאַפּט אַ האַרץ, װאָס האָט געלעבט און גע" 
פֿיבערט מיט מענטשלעכקייט, מיט גוטסקייט, מיט אַ מין -- אויב מען קען 
אַזױ זאָגן -- נאַטירלעכן סאָציאַליזם. אַ האַרץ װאָס איז געװען פֿילבאַר צו 
עוולות נישט בלויז פֿון כּלל, נאָר אויך פֿון יחיד. אַ האַרץ, װאָס האָט געװאָלט 
אַלע מאָל העלפֿן, אַלע מאָל מונטערן און שטאַרקן. אַ האַרץ, װאָס האָט מיט עפּעס 
אַן אומזיכטבאַרער קראַפֿט צוגעצויגן צו זיך נישט נאָר אייגענע, נישט נאָר 
חברים און פֿרײנט, נאָר אויך פֿרעמדע --- און צװישן זיי מענטשן פֿון פֿאַר" 
שיידענע סביבות, פֿון פֿאַרשײדענע ריכטונגען, אַפֿילו פֿון פֿאַרשײדענע פֿעל- 
קער. יאָ, דאָס װאַרעמע, דאָס פֿילנדיקע, דאָס טיף-מענטשלעכע האַרץ פֿון אַזאַ 
0"פּראָצענטיקן ייד, װי עס איז געווען -- מיט זיין קאָנסעקװענטער וועלט- 
לעכקייט -- שלמה מענדעלסאָן, האָט אויך געווירקט אין באַרירונג מיט נישט" 
יידן און צוגעצויגן זיי צו זיין פּערזאָן און אָפֿט מאָל אויך צו זיינע אידעען 
און פּלענער. יחידים און גאַנצע גרופּן, װעלכע האָבן נישט געװאָלט אָדער 
נישט געקענט נאָכגיין זיינע וועגן האָבן אָפֿט נישט געקענט בייקומען די צו" 
ציאונגס-קראַפֿט, װאָס האָט געשטראַלט פֿון זיין הייס און שטורעמדיק סאָציאַ- 
ליסטיש האַרץ. 


אין אָנהױב האָט שלמה אַלײן װידערגעשפּראָכן קעגן די געבאָטן פֿון זיין 
אייגענעם האַרץ. במשך פֿון אַ 15710 יאָר האָט זיך דער יונגער, ברויזנדיקער, 
פֿול מיט קאַמף-ענערגיע אָנגעלאָדענער מענדעלסאָן אַזױ וי געווערט קעגן דער 
,פּאַרטײיאישקײט? פֿון סאָציאַליזם. אומזיסט זוכט ער אָבער אַן ענטפֿער אויף די 
גרויסע פֿראָגן פֿון יידישן און אַלגעמײנעם לעבן מחוץ דעם סאָציאַליזם, אויף 
די וועגן פֿון בירגערלעכן ראַדיקאַליזם און פֿון ,ריינער" קאומפּאַרטייאישער? 
קולטור-טעטיקייט. אַ רעװאָלוציאָנער אין גייסט און אַ סאָציאַליסט פֿון האַרץ -- 
האָט ער נישט געקענט לאַנג בייקומען דעם געבאָט פֿון דער צייט און דעם באַפֿעל 
פֿון זיין אייגענעם אינערלעכן ועזן, פֿון זיינע אייגענע הומאַניטאַרע, מענטש" 
לעכע געפֿילן, און אין רעזולטאַט פֿון זיין ערנסטן אינערלעכן געראַנגל, פֿון 
זיין אינערלעכער גייסטיקער רעװאָלוציע, קומט אַרױס אַ טיפֿער, אַ גאַנצער, 
אַ פֿולבלוטיקער קעמפֿער. דער איינגעבוירענער סאָציאַליום פֿון שלמה מענ- 
דעלסאָנס האַרץ גיסט זיך צונויף מיטן דערװאָרבענעם סאָציאַליזם פֿון זיין מוח 
אין איין שטאַרקע, האַרמאָנישע, געפֿילמעסיקע און אינטעלעקטועלע גאַנצקײט: 
--- שלמה מענדעלסאָן ווערט אַ בונדיסט, 
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אַ מענטש ווערט -- װאָס ער איז. באַזונדערס ריכטיק איז דאָס לגבי 
שלמהס אָנשלוס אין ?בונד". ער איז ;געװאָרן" דאָס, װאָס ער איז געווען פֿאַקטיש 
און אין תּוך שוין מיט יאָרן פֿריער און ער האָט דערמיט פֿאַרענדיקט דאָס, 
װאָס ער האָט אָנגעהױיבן אין זיין פֿריער יוגנט -- אפֿשר פֿאַר זיך אַלײן אין 
יענעם מאָמענט נישט באַוואוסט -- די אינערלעכע רעװאָלוציע פֿון זיין גייסט, 


= 


וי אין דער געזעלשאַפֿט, אַזױ אויך ביי אַ יחיד ליגט די געשיכטלעכע 
באַרעכטיקונג פֿון אַ רעװאָלוציע אין אירע דערגרייכונגען, און איר פֿרוכטבאַרקײט 
פֿאַר דער ווייטערדיקער אַנטװיקלונג פֿון די גרויסע מענטשלעכע װערטן, אין 
דער שעפֿערישקײט װאָס זי סטימולירט און ציט אַרױס פֿון דעם יחיד אָדער 
כּלל, 

שלמה מענדעלסאָן האָט אין דער פֿולסטער מאָס באַרעכטיקט יענע אינער- 
לעכע -- אין זיין גייסט דורכגעלעבטע -- רעװאָלוציע, וועלכע האָט אים 
דערפֿירט צום ;בונד". מער נאָך! דורך דעם וייטערדיקן גאַנג פֿון זיין לעבן 
האָט ער זיין פֿריערדיקע אינערלעכע רעװאָלוציע אַלץ מער און מער, און 
כּסדר אויף דאָס ניי, באַקרעפֿטיקט און פֿאַרפֿאָלקאָמט. די 20 יאָר, װאָס ער 
האָט פֿאַרבראַכט אין אונזערע פּאַרטײי-רײען, האָט ער אױסגעפֿילט מיט אַזאַ 
ברויזנדיקער אַקטיװוקײט, מיט אַזאַ דינאַמיזם, מיט אַזאַ כּסדר שטיגנדיקער 
אידעאַליסטישער דערהויבונג, אַז אין שיין דערפֿון זעט זיך מיט באַזונדערער 
קלאָרקייט די גרויסע ברכה פֿון מענדעלסאָנס קומען צום אבונד". עס איז זיך 
פּשוט נישט פֿאָרצושטעלן אַזאַ שעפֿערישן שלמה מענדעלסאָן אין אַן אַנדערער, 
אין אַ נישט-בונדישער ראָל. נאָר אין פֿאַרבינדונג מיט דער אײגנאַרטיקער 
סאָציאַלער און גייסטיקער אַטמאָספֿער פֿון ,בונד" האָבן די אינדיווידועלע 
פֿעאיקײטן און אײיגנשאַפֿטן פֿון מענדעלסאָנס פּערזענלעכקייט געקענט אױפֿבליען 
אין דער פֿולסטער מאָס און זיך אַרױסװײזן אין זייער גאַנצן פֿאַרנעם. 

קורץ איז אונזער שלמה געווען אין ,בונד", בלויז 1928---1948. קורץ -- 
אין געוויינטלעכער צייט-רעכענונג. אָבער לאַנג -- און לעצטנס שוידערלעך 
לאַנג! --- זיינען געווען אָט די קורצע 20 יאָר מיט דעם, װאָס שלמה און מיר 
אַלע מיט אים -- האָבן אין אָט דער ,קורצער" צייט דורכגעווייטיקט און דורכ- 
געמאַכט. נישט װייניקער וי אין דריי גאַנץ באַזונדערע און גאַנץ פֿאַרשײדענע 
טיילן קען מען צעגלידערן די געציילטע 20 יאָר, און יעדער טייל שטעלט מיט 
זיך פֿאָר אַ גאַנצע עפּאָכע. די דאָזיקע דריי פּעריאָדן פֿון שלמה מענדעלסאָנס 
0 אאָריקער טעטיקייט אַלס פּאַרטײי-בונדיסט זיינען: 

א) די יאָרן 1928--1929 -- העכער 10 יאָר פֿון פֿרידלעכער אַקטיװוקײיט 
אין דעם אומאָפּהענגיקן, פֿאַר-מלחמהדיקן פּױלן; 

ב) די יאָרן 1929--1945 -- די בישפּיללאָזע צייט פֿון קריג, ווידער. 
שטאַנד און חורבן ; 
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ג) די יאָרן נאָך 1945 -- דער סאַמע שוידערלעכסטער אָנהויב פֿון דער 
נאָך-מלחמה-, אָדער ריכטיקער, נאָך-חורבן-עפּאָכע. 

0 יאָר -- און גאַנצע דריי תּקופֿות! יעדע פֿון די דריי אָנגעפֿילט מיט 
געשעענישן, מיט צער, װײיטאָג און קאַטאַסטראָפֿעס, װאָס װאָלטן געסטאַיעט 
און געווען מער וי צו פֿיל פֿאַר יאָרהונדערטער. יעדע אָפּגעגרענעצט פֿון דער 
צווייטער דורך אַן אײגנאַרטיקער לאַגע אין דער יידישער און אַלגעמײנער 
וועלט. יעדע מיט אַנדערע היסטאָרישע סיטואַציעס און אַנדערע היסטאָרישע 
געבאָטן. אין יעדער אָבער פֿון די דריי עפּאָכעס האָט שלמה מענדעלסאָן באַװיזן 
צו פֿאַרבינדן דעם. היינט מיטן נעכטן און מאָרגן, און אַרױפֿצוהױבן זיך נישט 
נאָר אויף די העכסטע שטאַפּלען פֿון געזעלשאַפֿטלעכן אַקטיויזם נאָר אויך צו 
האַלטן דערביי און נישט צערייסן דעם רויטן פֿאָדעם פֿון אונזער בונדישער, 
סאָציאַליסטישער קאָנטינואיטעט, 

די פֿילפֿאַרביקײט פֿון מענדעלסאָנס נשמה דערמעגלעכט, אַז אין יעדן פֿון די 
דריי אַזױ פֿון גרונד אויס פֿאַרשײדענע פּעריאָדן פֿון זיין בונדישער טעטיקייט 
רוקן זיך אַרױס אין פֿאָדערגרונד אַנדערע שטריכן, אַנדערע פֿעאיקײטן און. 
מעלות פֿון זיין רייכן גייסטיקן אוצר. אין די ערשטע 11710 יאָר, ביז 19239, 
איז ער קודם כּל דער גרויסער מיטבויער פֿון דער וועלטלעכער יידישער קולטור, 
דער גרויסער װועקער, מאָנער און שטרייטער פֿאַר מאָדערנעם יידישן קולטור- 
רענעסאַנס. ער איז שוין נישט ,בלויז" אַ קולטור-טוער. ער האָט פֿאַרענדיקט מיט 
,ריינער", ,, אומפּאַרטײיאישער? קולטור-טועריי. ער האָט איינגעזען די נוצלאָזי- 
קייט פֿון אַזאַ איינשטעלונג אַפֿילו פֿונעם שטאַנדפּונקט פֿון די יידישע קולטור- 
אינטערעסן גופֿא. ער איז פֿאַרבונדן מיט אַלע צוייגן פֿון דער ברייט פֿאַר- 
שפּרײטער און טיף-געזעלשאַפֿטלעך אײינגעװאָרצלטער בונדישער טעטיקייט. ער 
ווערט באַלד נאָך זיין אַריײינטרעטן אין ,בונד" אַ מיטגליד פֿונעם װאַרשעװער 
קאָמיטעט -- די אָנפֿירונג פֿון דער גרעסטער בונדישער אָרגאַניזאַציע אין 
פוילן, ער ווערט עטלעכע יאָר שפּעטער (אין 19235) אַ מיטגליד פֿון צענטראַל- 
קאָמיטעט פֿון ,בונד". דאַן װערט ער אויסגעויילט אַלס איינער פֿון די וויכ- 
טיקסטע פֿאָרשטײער פֿון ,בונד" אין דער ואַרשעװער קהילה (1936) און אין 
וואַרשעװער שטאָטיראַט (1928). ער נעמט אין די דאָזיקע יאָרן אַן אַקטיון 
און כּסדר װאַקסנדיקן אָנטײיל אין דעם אַלגעמײנעם קאַמף און שטורמישן 
באַרג-אַרױף-גאַנג פֿון דער פּאַרטײ. ער צינדט אָן צענדליקער טויזנטער צו" 
הערער. ער איז אַ טריבון פֿון ,בונד" אויף אַלע געביטן -- צי ווען ער רעדט 
וועגן אַלגעמײן פּאָליטישע, צי וועגן יידישע, צי וועגן קולטור-פּאָליטישע פֿראָגן, 
אָבער קודם כּל און אין דער ערשטער ריי ווידמעט ער זיך אין דאָזיקן פּעריאָד 
און באַװייזט דעם מאַקסימום פֿון אַקטיװוקײט און דערפֿאָלג אַלס בונדישער 
קולטור-קעמפֿער, אַלס איינער פֿון די װיכטיקסטע טרעגער פֿון בונדיזם אױפֿן 
געביט פֿון יידישער קולטור-טעטיקייט. אין דעם דאָזיקן פּעריאָד פֿאַלט אויס 
שלמהס גרעסטע -- און געויס פֿאַר אים אַלײן און אַלע אַנדערע די גליק- 
לעכסטע -- געזעלשאַפֿטלעכע שעפֿערישקײט. מיט ממשותדיקע, בולט-קלאָרע 
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רעזולטאַטן באַקרעפֿטיקט ער פֿאַר זיך און פֿאַר דער גאַנצער יידישער עפֿנט- 
לעכקייט, װי פֿרוכטבאַר עס קען זיין יידישער נאַציאָנאַלער אַקטיויזם, ווען ער 
איז אַדורכגעדרונגען מיטן גייסט פֿון אַלמענטשלעכקײט, פֿון סאָציאַליזם, 


4 

אָט די עפּאָכע. פֿון אױיפֿשואונג און שאַפֿונג, פֿון בויענדיקן שטורעם און 
דראַנג ווערט פּלוצלינג איבערגעריסן... עס קומט דער שידערלעכער היט'" 
לער-קריג... עס הויבן זיך אָן אין פּוילן די יאָרן צוערשט פֿון הונגער און 
אַנטרעכטונג, דאַן פֿון מאָסן-אומקום, צום סוף פֿון באַרבאַרישער טאָטאַלער אויס- 
מאָרדונג פֿון דער גאַנצער פֿיל-מיליאָניקער יידישער פֿאָלקס-מאַסע. יאָרן פֿון 
היטלער-אָקופּאַציע און אונטערערדישן קאַמף, פֿון חורבן און װידערשטאַנד, 
פֿון אוממענטשלעכן נאַצי-באַרבאַריזם און איבערמענטשלעכן יידישן אַקטיוױזם 
און העראָיזם. יאָרן פֿון אַ מין טראַנסצעדענטאַלער פּיין און קאַטאַסטראָפֿע -- 
איבער אַלע גרענעצן פֿון מענטשלעכער שפּראַך, עמפֿינדונג און פֿאָרשטעלוננג, 

אין אָט די יאָרן ווערט שלמה מענדעלסאָן דער גרויסער רופֿער, מאָנער 
און װועקער פֿאַר זיי דאָרטן. ביז 1941 אַלײן אַ װאָגלער אויף די שווערע װאַנ" 
דער-וועגן פֿון אַן אױיסגעװאָרצלטן פּליט, הערט ער נישט אויף צו טראַכטן וועגן 
די, װאָס זיינען געבליבן אין פּױלן, אָדער ועגן די, װאָס זיינען אַװעק און 
װאַלגערן זיך אויף וועגן און שטעגן פֿון אומזיכערקייט און פֿאַרצװײפֿלונג, 

במשך פֿון די קנאַפּע צוויי יאָר, װאָס עס האָט געדויערט זיין עג פֿון 
װאַרשע קיין ניו-יאָרק (אַ וועג וועלכן דער שרייבער פֿון די שורות האָט דורכ- 
געמאַכט צוזאַמען מיט שלמה מענדעלסאָנען), האָט דער לעצטער אַרױיסגע- 
וויזן אַ קראַפֿט, װאָס קיינער נישט -- אויך נישט ער אַלײן -- האָט זיך עס 
פֿריער נישט געקענט פֿאָרשטעלן אַ קראַנקער און שװאַכער, האָט ער נישט 
װוייניקער פֿון די געזונטע אױיסגעהאַלטן אַלע שװעריקייטן פֿון יענע טעג און 
חדשים פֿון לױפֿן פֿון איין אָרט אױפֿן צווייטן, פֿון כּסדרדיקן אויסבאַהאַלטן זיך, 
פֿון אומאױיפֿהערלעכן אומרו, צער און פּײַן. עס איז ביז היינט אַ רעטעניש אָט 
די אויסערגעוויינטלעכע קראַפֿט פֿון אויסדויער, װאָס שלמה מענדעלסאָן האָט 
אַרױסגעויזן נישט געקוקט אויף זיין שוין פֿון לאַנג שװאַכן געזונט-צושטאַנד, 
עס זעט אויס, װוי אין אָט דער קראַפֿט פֿון שלמה מענדעלסאָן דעם יחיד, װאָלט 
זיך פּלוצלינג אַנטפּלעקט אַ טייל פֿון יענעם גייסטיקן לעבנסיכּוח װאָס האָט 
אין דער זעלבער צייט אױפֿגעהאַלטן און אונטערגעהאַלטן -- אויך קעגן אַלע 
געזעצן פֿון מעדיצינישער װיסנשאַפֿט -- די דעמאָלט נאָך צאָלרײיכע אָבער שוין 
אומגעהויער גרויזאַם פֿאַרמוטשעטע און פֿאַרפּײיניקטע יידישע פֿאָלקס-מאַסע אין 
די געטאָס פֿון פּױלן. 

אין יענע ערשטע אאָרן פֿון קריג און אָקופּאַציע האָט מען זיך נישט פֿאָר- 
געשטעלט דעם שפּעטערדיקן חורבן. אַמװײניקסטן האָבן וועגן אים געאַנט די 
שפּעטערדיקע קרבנות גופֿא -- די יידן פֿון די געטאָס. דורכהאַלטן, קעמפֿן און 
איבערלעבן דעם שונא -- דאָס איז געווען נישט בלויז אַ וואונטש נאָר אויך אַן 
איבערצייגונג פֿון ,זיי דאָרטן...* שלמה, וועלכער האָט אַזױ געפֿיבערט מיט 
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יעדן װאָרט, מיט יעדן לעבנס-צייכן פֿון זיי דאָרטן, און האָט אַזױ פֿיל געטאָן 
-- אין יענע אָנהױיב:יאָרן פֿון דער צוקונפֿטיקער קאַטאַסטראָפֿע -- פֿאַר אױפֿ- 
האַלטן די סאַמע נאָענטסטע פֿאַרבינדונג מיטן לאַנד, מיטן אונטערערדישן 
,בונד" אין פּױלן, האָט נישט איין מאָל נישט געקענט זיך אָפּװאונדערן און 
אָפּלױבן איבער דער לעבנס-קראַפֿט און דעם לעבנס גלויבן פֿון דער יידישער 
מאַסע אונטער דער נאַצי-אָקופּאַציע. אַלין, וי געזאָגט, אַ טייל פֿון אָט דער 
קראַפֿט, האָט ער זיך וי געשטאַרקט אין באַרירונג מיט איר, װײיטאָג, פּיין 
צער -- ער האָט עס אַלץ אינגעזאַפּט אין זיך, און געװאָרן נאָך פֿעסטער דע" 
צידירט --- אַזױ וי זיי דאָרטן! -- צו קעמפֿן, דורכהאַלטן און איבערלעבן דעם 
שונא, | 

אין אָט דער צייט -- איך רעד נאָך אַלץ וועגן די יאָרן ביז דעם גרויסן 
חורבן -- האָבן מיר פֿאַר זיך אַן אַנדער געשטאַלט פֿון מענדעלסאָנען. ער קען 
זיך מער נישט אַרױסװײזן אַלס אַקטיווער קולטור-טוער. ער האָט נישט קין 
מעגלעכקייט אױפֿצושטורעמען די מאָסן מיט זיין רעדנער-קראַפֿט. ער האָט נישט 
וואו צו שרייבן. ער קען מער נישט וירקן אויף די ברייטע שליאַכן פֿון דער 
פֿריערדיקער פֿאַרצװײיגטער בונדישער, פּאָליטישער און געזעלשאַפֿטלעכער טע- 
טיקייט. מיט איין מאָל האָבן זיך פֿאַרמאַכט אַלע טויערן, פֿאַרשלאָסן אַלע ועגן. 
געפּענטעט און געבונדן, געפֿינט מען זיך פֿאַרשטױסן אין אַ ווינקל -- אָפּגע- 
שניטן פֿון פֿאָלק, באַװעגונג און וועלט. עס געהערט צו די גרויסע אײיגנשאַפֿטן 
פֿון אַ מענטש צו קענען זיך געפֿינען און באַהױפּטן אין אַזאַ פּלוצלינג באַשאַ- 
פֿענער, נייער, קאַטאַסטראָפֿאַל געענדערטער לאַגע. מענדעלסאָן האָט עס באַ- 
וויזן. ער האָט זיך גלייך צוגעפּאַסט צו דער ניער סיטואַציע, געװאָרן איר 
אויסדריקער און פֿאָרקעמפֿער. 

באַזונדערס קלאָר איז ער אין אָט דער ראָל אױפֿגעטראָטן זינט אַפּריל 
1, נאָך דעם וי ער איז אָנגעקומען קיין אַמעריקע. נישט מער וי אַ יאָר 
צייט (ביז 1942) האָט נאָךְ אָנגעהאַלטן דער גלויבן, אַז די יידישע פֿאָלקס-מאַסע 
װעט, נישט געקוקט אויף אַלץ, דאָך איבערלעבן די נאַצי-אָקופּאַציע און וועט 
אַרױס פֿון קריג, שווער צעקאַליעטשעט אָבער נישט פֿאַרניכטעט. אין יענעם 
,גליקלעכן? יאָר פֿון זיין אַמעריקאַנער עמיגראַציע-לעבן איז מענדעלסאָן דער 
גלױיביקסטער צװוישן די גלױביקע: ער צעשטרייט צװײיפֿלען און ספֿקות, ער 
פֿאַרשפּרײט האָפֿענונג און מוט, און קודם כּל רופֿט ער און רופֿט, און רופֿט -- 
צו העלפֿן דער לעבעדיקער און קעמפֿנדיקער יידישער אַרבעטער- און פֿאָלקס- 
מאַסע אין די געטאָס פֿון פּױלן. קיינער אין דער גאַנצער גרויסער יידישער 
אַמעריקע האָט נישט אַזױ וי ער גערעדט ביי הונדערטער געלעגנהייטן וװועגן / 
דעם העלדך-עפּאָס פֿון יידישן אונטערערדישן קאַמף און וועגן דער נויטועג- 
דיקייט צו קאָנצענטרירן אַלע כּוחות פֿון דער אַמעריקאַנער יידישער געזעל- 
שאַפֿטלעכקײט לטובת די ברידער און שװועסטער אונטער דעם נאַצי-רעזשים, 

די ידיעות פֿון ;דאָרטן" וערן אַלץ טראַגישער... היטלער האָט אָנגע- 
הויבן די טאָטאַלע פֿאַרניכטונג פֿון דער גאַנצער יידישער באַפֿעלקערונג. דער 
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אונטערערדישער ,בונד" שיקט אַרױס איין ס. אָ. ס.-רוף נאָכן צווייטן. יאָ, די 
ווייגעשרייען פֿון די געמאָרדעטע ווערן באַגלײט מיט באַשרײבונגען וועגן קאַמף 
און באַװאָפֿנטן װידערשטאַנד -- אָבער איצט איז עס שוין נישט אַ קאַמף און אַ 
װידערשטאַנד מיט אַ גלויבן איכערצולעבן דעם שונא, נאָר מיטן ציל צו ראַ- 
טעווען דעם כּבוד, צו שטאַרבן מיט העלדן-טויט און נישט אומקומען אין די 
גאַזיאױוונס. מענדעלסאָן ווערט נאָך שטורמישער אין זיינע פּרואוון אױפֿצורודערן 
דאָס גרויסע יידישע אַמעריקע צו ווירקלעך גרויסע טאַטן, -- טאַטן וועלכע 
זאָלן כאָטש טיילווייז אַנטשפּרעכן דעם רוף פֿון דער נאַציאָנאַלער טראַגעדיע, 
און דעם געבאָט פֿון דער גרויזאַמער קאַטאַסטראָפֿע. ער איז געוויס שוין נישט 
אַזױ זיכער ביי זיך אין אַ יידיש פֿאָלקס-לעבן אינעם נאָך-מלחמהדיקן פּױלן 
ער זעט דעם פֿאַרנעם פֿון דעם חורבן, ער פֿאַרשטײט אים נישט וייניקער וי 
געוויסע קאַלטע און אלאָגישע?" קעפּ אין דער יידישער געזעלשאַפֿט, אָבער 
אין קעגנזאַץ צו די לעצטע דערלאָזט ער נישט צו זיך אַלײן און צו אַלע, מיט 
וועמען ער רעדט, דעם געדאַנק פֿון הילפֿלאָזיקײט, װאָס פֿאַרװאַנדלט זיך אין אַ 
דעק-מאַנטל פֿאַר טאָט-לאָזיקײט. אין פֿאַרשײדענע װאַריאַנטן פּראָטעסטירט ער 
קעגן די, װאָס ציילן בלויז די טויטע און שרייבן אָפּ פֿון זייערע ;נאַציאָנאַלץ* 
בילאַנסן די נאָך לעבנדיקע. טאַט, טאָט און טאַט! -- טאַט פֿון דער אַמערי" 
קאַנער יידישער געזעלשאַפֿט, וועלכע זאָל זיין פֿון אַזאַ װאָג און אַזאַ טעמפע- 
ראָטור, אַז זי זאָל מוזן אויסאיבן אַ דרוק אויף די מאַכט:האָבער פֿון דער 
דעמאַקראַטישער וועלט און זיי צווינגען צו ממשותדיקע רעטונגס-אַקטן לטובת 
דער יידישער באַפֿעלקערונג אין דער נאַצי-אָקופּירטער אײראָפּע -- אָט די 
דאָזיקע פֿאָדערונג וװוערט דער לייט-מאָטיוו פֿון שלמה מענדעלסאָנס און פֿון 
אונדזער אַלעמענס טראַכטן, דענקען און פֿילן. 

אָבער דער רוף איז געבליבן הענגען אין דער לופֿטן ער האָט פֿאַרכאַפּט 
א שמאָלן קרייז אױפֿגערודערטע צוהערער פֿון שלמה מענדעלסאָנס רעדעס. ער 
האָט באַקומען אַבסטראַקטע צושטימונג אויף אַרבעטער- פֿאַרזאַמלונגען און זי" 
צונגען. ער איז אָבער נישט געווען אימשטאַנד אויסצואווירקן די געהעריקע 
קאַנקרעטע אױספֿירן מצד די, װאָס האָבן פֿאַקטיש דעצידירט און געקענט 
דעצידירן וועגן פֿאָרעם, אינהאַלט און פֿאַרנעם פֿון יידישע אַרױסטרעטטונגען 
אין אַמעריקע. די טאַט -- די אמתע יידישע רעטונגס-טאַט, װאָס זאָל מיט 
איר אינערלעכן ברען אָנצינדן און באַװירקן די נישט:יידישע װעלט -- די 
טאַט איז נישט געקומען אַפֿילו אין רעזולטאַט פֿון אַרטור זיגלבוימס זעלבסט- 
אָפּפֿער. ;די ,עקידת זיגלבוים" איז געװאָרן אַ טעמע פֿאַר אַרטיקלען און 
פּאָעמעס אין דער יידישער פּרעסע, אָבער ליידער נישט קיין סיגנאַל פֿאַר אַ 
גרויסן רעטונגס-קאַמף פֿון די אַמעריקאַנער יידן. 

היינט ווייסן מיר, אַז אַזאַ דעטונגס-קאַמף איז נישט געוען אויסזיכטלאָז, 
פֿון די אַלע דאָקומענטן און מאַטעריאַלן, װאָס זיינען ביז איצט פֿאַרעפֿנטלעכט 
געװאָרן וועגן די פֿאַרשײדענע עטאַפּן און עפּיזאָדן פֿון צווייטן וועלט-קריג, איז 
קלאָר, אַז עס אין יאָ געווען מעגלעך צו פֿאַרקלענערן, אויב נישט אין גאַנצן 
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אָפּצושטעלן די נאַציסטישע שחיטה איבערן יידישן פֿאָלק, אָבער דערצו איז 
נויטיק געווען... די טאַט -- אַזאַ מעכטיקער דרוק אויף די מאַכט:האָבער פֿון 
ענגלאַנד און אַמעריקע (און רוסלאַנד), װאָס נאָר אַ גיגאַנטישע אַקציע פֿונעם 
אַמעױיקאַנער יידנטום װאָלט געווען בכּוח אויסצואיבן, 

שלמה מענדעלסאָן האָט געהאָט אין זיך גענוג גרויסקייט, פֿעאיקײט און 
גייסטיקע קראַפֿט, כּדי די אױפֿגאַבע און מעגלעכקייט צו זען, צו פֿילן, צו מאַנען. 
ער האָט אָבער נישט געהאַט קיין באַדינגונגען אַלײן זי אױיסצופֿירן. דאָס איז 
געווען די גרעסטע טראַגעדיע פֿון זיין לעבן. די איינציקע אין איר מין און 
טיפֿקײט. אַ טראַגעדיע, צוליב וועלכער ער האָט אומגעהויער שטאַרק געליטן; 
אָבער אַ טראַגעדיע נישט בלויז אַ פּערזענלעכע, אַפֿילו נישט בלויז אַ פּאַר- 
טייאיש-בונדישע, נאָר אויך און קודם כֹּל --- אַ נאַציאָנאַלע; אַ פֿאָלקס-טראַגעדיע, 

אין דער פֿאַרבונדנקײט פֿון פּערזענלעכער, פּאַרטייאישער און פֿאָלקס-טראַ- 
געדיע האָט שלמה מענדעלסאָן דערגרייכט פֿולע באַהאָפֿטנקײט מיט פּאַרטײ, 
קלאַס און פֿאָלק. אין אַ צייט פֿון אונזער אַלעמענס גרויסער טראַגעדיע איז אַזאַ 
צונױפֿגעבונדנקייט פֿון יחיד, פּאַרטײ און פֿאָלק אַ גרויסע, הגם מיט װײטאָג 
אָנגעלאָדענע, פּערזענלעכע לייסטונג, 

איבער די כּוחות און מעגלעכקייטן פֿון אַן איינצלנעם מענטש און פֿון אַן 
איינצלנער אידעאָלאָגישער שיטה, האָט שלמה מענדעלסאָן אין די שווערסטע יאָרן 
פֿון דער גאַנצער מאָדערנער יידישער געשיכטע געדינט דעם ;בונד", געדינט 
דעם יידישן פֿאָלק. אָנגעשפּאַנט אַלע קרעפֿטן אין איין איינציקער ריכטונג -- 
קאַמף פֿאַר רעטונג! אָבער צו אַלע גרויסע אָנשטרענגונגען, רופֿן און פֿאַרלאַנ- 
גען האָט דאָ אין אַמעריקע געפֿעלט איין זאַך -- אַ גרויסער און שטאַרקער 
,בונד". און אָן דעם, אָן אַ קרעפֿטיקער בונדישער מאָסן-באַזע אינעם אַמעריקאַנער 
יידישן ישוב, האָט אויך שלמה מענדעלסאָן געקענט בלויז שטאַרק רופֿן אָבער 
נישט אַרױסרופֿן דעם נױיטיקן, דעם באמת גרויסן שטורעמדיקן רעטונגס- 
קאַמף פֿון די אַמעריקאַנער יידן - 

געט 

די מלחמה האָט זיך געענדיקט. דער שװאַרצער פֿאָרהאַנג, װאָס האָט פֿאַר- 
דעקט אונדזער גרויסן חורבן, איז פֿאַרשװאונדן. די קאַטאַסטראָפֿע האָט זיך 
באַװיזן אין איר גאַנצן אומגלויבלעכן פֿאַרנעם... פּראָבלעמען פֿון שארית- 
הפּליטה, פֿראַגן פֿון הילף און װידעראױפֿבױ פֿון חרובע יידישע ישובים, און 
איבער זיי אַלע די פֿראַגע פֿון אַלע פֿראָגן, די פֿראַגע וועגן: װאָס וייטער? 
דערצו נאָך -- שטימונגען פֿון פֿאַרשטענדלעכער פֿאַרביטערונג און עמפּערונג 
אויף דער ועלט, געמישט מיט שטאַרקסטע נאַציאָנאַליסטישע אַקצענטן און 
געװאַלדיק אױיסגעװאָקסענע מאַקסימאַליסטיש-שאָװיניסטישע צילן און שטרע- 
בונגען. און דאָס אַלץ -- אױפֿן פֿאָן פֿון אַ צערודערטער נאָך-מלחמה:װועלט 
מיט נייע וועלט-קעגנזאַצן און נייע קאָנפֿליקטן, 

שווער און דערדריקנדיק איז געװאָרן פֿאַר יעדן מענטש, באַזונדערס 
פֿאַר אַ יידישן מענטש, די פּראָבלעמאַטיק פֿון דער נייער צייט. אָן פֿאַרגלײך 
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שווערער און דערדריקנדיקער איז זי געװאָרן פֿאַר אַ יידישן סאָציאַליסט, פֿאַר 
אַ בונדיסט. און װאָס קען דאָ זיין נאַטירלעכער וי פֿאַרלױרנקײט און רעזיגנאַציע ! 

שלמה מענדעלסאָן פֿילט זיך גיך אַריין אין דער נייער עפּאָכע. פּנים אל פּנים 
מיט דער ניי-אַנטפּלעקטער קאַטאַסטראָפֿע קאָרטשעט זיך נאָר מער אין וייען 
זיין האַרץ, נאָגן נאָך שטאַרקער אין מוח פֿאַרשײדענע פֿראַגן און עט פֿיבערט 
דער גאַנצער גייסט. אָבער ער איז נישט אַנטױישט און אַנטמוטיקט. ער איז 
דער זעלבער בונדיסט וי פֿריער, 

דער זעלבער -- אָבער וידער מיט געוויסע אַנדערע שטריכן און פֿאַר- 
אינטערעסירוגגען. ער לאָזט אויך ווייטער נישט אַראָפּ דאָס אויג פֿון די רע- 
טונג- און הילף-פּראָבלעמען, הגם זיי שטייען שוין אין אַן אַנדער פֿלאַך. אָבער 
ער ווערט צוריק שטאַרקער אַרײנגעצויגן אין דער נאַציאָנאַלער און קולטור- 
פּראָבלעמאַטיק פֿון יידישן פֿאָלק, אין פֿראָגן פֿון יידישן און יידיש-סאָציאָליס- 
טישן לעבן. סאָציאַליזם, נאַציאָנאַליזם, ציוניזם, רעליגיע, פֿאָלק און װעלט -- 
אָט די און ענלעכע שטרייט-פֿראַגן ווערן אויף ס'ניי אַדורכגעטראַכט און אַנאַי 
ליזירט אין ליכט פֿון די פֿאָרגעקומענע ענדערונגען. עס אַרבעט איבער זיי דער 
צעשפּרײטער איבער דער װעלט בונדישער פּאַרטײ:קאָלעקטיו. עס אַרבעטן 
יחידים. עס אַרבעט פֿיבערהאַפֿט שלמה מענדעלסאָן. 

און דאָ טאַקע, ביי אָט דער גייסטיקער איבערקאָנטראָלירונג פֿון אַלע באַ- 
גריפֿן און אידעען, אין די סאַמע לעצטע יאָרן פֿון זיין פֿריצײטיק איבערגע- 
שניטענעם לעבן, זעט מען אױפֿסנײ, אַז דער וועג, װאָס האָט אים דערפֿירט מיט 
יאָרן צוריק צום ;בונד" איז נישט געווען קיין צופֿעליקער, אַז דאָס איז ווירקלעך 
געווען אַ וועג פֿון גייסטיקער רעװאָלוציע, --- אַ רעװאָלוציע פֿון וועלכער עס 
קען נישט זיין נישט קיין צוריק און נישט קיין ,זייטן-שפּרונג", 

אין צוויי אַלגעמײינע (נישט אַלע מאָל פֿאַרשײדענע) ריכטונגען פֿאַרקירעװען 
זיך איצטער געוויסע אַנטױישטע ידישע סאָציאַליסטן. איין טענדענץ פֿירט 
צום נאַציאָנאַליזם, צום ציוניזם; די צווייטע -- צו רעליגיע, צום אַלטן, אָדער 
מאָדערניזירטן קלעריקאַליזם. איינע בויט די צוקונפֿט פֿון גאַנצן יידישן פֿאָלק 
אויף מלוכהשער, די צווייטע אויף הימלישער קראַפֿט. צוהערנדיק זיך צו די 
אַרגומענטירונגען לטובת דער ערשטער אָדער דער צוייטער איינשטעלוננג, 
פֿלעגט מענדעלסאָן נישט איין מאָל ענטפֿערן (באַזונדערס ביי קלענערע מסיבות): 
פֿאַר אייך איז עס אַ נייער וועג, פֿאַר מיר איז דאָס אַן אַלטע שיטה, װאָס איך 
האָב שוין לאַנג איבערגעווייטיקט און גובר געווען. מיט אַנדערע ווערטער : פֿאַר 
אייך זעט עס אויס צו זיין אַן איבערקערעניש, פֿאַר מיר װאָלט עס געוען א 
צוריקקערעניש. 

מענדעלסאָן האָט אָט די צוריקקערעניש נישט געװאָלט אַדורכמאַכן און 
אַפֿילו זי נישט געקענט אַדורפֿירן. זיין יוגנט:רעװאָלוציע איז געווען רייף 
און גרינדלעך, זיין איבערגאַנג צום סאָציאַליסטישן, צום בונדישן גלויבן -- טיף 
ביז די טיפֿסטע טיפֿענישן. אַזדורכגעדרונגען מיט אַזאַ גלויבן, האָט ער אים פּנים 
אל פּנים מיט דער נײי-אַנטפּלעקטער קאַטאַסטראָפֿע, נישט נאָר נישט אָפּגץ- 
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שװאַכט נאָר נאָך מער פֿאַרשטאַרקט. ער איז אין טרעבלינקע נישט געװוען -- 
אָבער מיט האַרץ און מוח האָט ער אַלע טרעבלינקעס דורכגעדרונגען און 
דורכגעװוייטיקט. נישט געשאַנעװעט זיך נאָר געװאָלט אַלץ שטאַרקער וייטיקן 
און ווייטיקן. .. און אַרױס איז ער פֿונעם גיהנום-וועג, איבער וועלכן זיין גייסט 
האָט געװאָגלט, נישט קיין אַנטמוטיקטער, נישט קיין געבראָכענער. עס איז 
ביי אים נישט געווען קיין פֿראַזע, ווען ער פֿלעגט אױסרופֿן -- און דער רוף 
האָט געקלונגען וי די לעצטע תּליה-װוערטער פֿון געהאָנגענע, װי די הייליקע 
צוואה פֿון אונזערע פֿאַרגאַזטע און פֿאַרברענטע מאַרטירער -- דער רוף : ;אונזערע 
יאמתן קען מען נישט פֿאַרגאַזן און פֿאַרברענען?. 

פֿון זיי דאָרטן, פֿון די מאַרטירער גופֿא, זיינען געקומען די באַלד נאָך דעם 
אױפֿשטאַנד פֿון װאַרשעװער געטאָ געשריבענע ווערטער פֿון אַ שניידנדיק"קאַלטן 
און צוליב דעם נאָך מער ברענענדיקן און מאָנענדיקן בונדישן אני מאמין: 
;אונזער פֿריערדיקע שטעלונג, אונזער וועלט-בליק האָט באַקומען אַ באַשטע" 
טיקונג אין דער שרעקלעכער ווירקלעכקייט, װאָס האָט אונז אַזױ טראַגיש גע" 
טראָפֿן".... מענדעלסאָן האָט די דאָזיקע ווערטער קיינמאָל נישט פֿאַרגעסן. ער 
האָט זיי געדענקט נאָכן קריג, ווען פֿראַגן פֿון אונזער פֿריערדיקער שטעלונג, 
פֿון אונזער וועלט-בליק (װוי עס רעדט זיך אין די ציטירטע ווערטער) האָבן זיך 
געשטעלט פֿאַר יעדן פֿון אונז אויף ס'ניי און פֿאַרלאַנגט קאַטעגאָריש אַן ענט" 
פֿער. דער ענטפֿער, װאָס ער האָט צזאַמען מיט אונז געגעבן, פֿאַר וועלכן ער 
האָט אַזױ מײיסטערהאַפֿט געקעמפֿט און געשטריטן, איז געווען דער זעלבער וי 
פֿון אונזערע געטאָ-קעמפֿער : אונזער גרויסע פֿאָלקס-טראַגעדיע איז נישט קיין 
פֿאַרלײקענונג נאָר אַ נייע -- צום אומגליק, שוידערלעך-טראַגישע און מיט 
אייגענעם בלוט-באַצאָלטע -- באַקרעפֿטיקונג פֿאַרן בונדישן אמת, 

אָבער אין װאָס באַשטײט אָט דער אמת ? װאָס איז זיין טיפֿסטער יסוד און 
עיקר ? מיט װאָס טיילט ער זיך אויס פֿון אַנדערע יידישע שיטות ? 

אויסגעדריקט אין אַלגעמײנע ווערטער, אַזױ װי שלמה מענדעלסאָן האָט עס 
פֿאַרשטאַנען, איז דער ענטפֿער אויף אָט די פֿראַגן געווען אַזאַ: 

מיר זיינען סאָציאַליסטן, יידישע סאָציאַליסטן, -- פֿאַרבונדן גלייכצייטיק 
אי מיטן פֿאָלק אי מיט דער וועלט. דער שיקזאַל פֿון אונזער וועלט-פֿאָלק איז מער 
נאָך װי ביי אַנדערע פֿעלקער געבונדן מיטן שיקואַל פֿון דער װעלט. מיר 
קענען נישט אַנטלױפֿן פֿון דער וועלט. פּשוט: מיר קענען נישט. נישט דורך 
אַן אייגענער מלוכה. נישט דורך גייסטיקער אַסימילאַציע. נישט דורך אַ גט 
אָדער ברוגז. אונזערע טענות, באַשולדיקונגען און פֿאַרלאַנגען צו דער וועלט -- 
וי גרויס זיי זאָלן נישט זיין --- קענען מיר אויסקעמפֿן נאָר דורך דעם, װאָס 
מיר װעלן זיין איינצייטיק סיי טרעגער פֿון די אַלגעמײנע סאָציאַליסטישע פֿרײ- 
הייטס-אידעאַלן אין דעם יידישן פֿאָלק, סיי מאָנערס פֿון זיינע רעכט לגבי דער 
,דרויסנדיקער" וועלט. יאָ, עס האָט זיך אין רעזולטאַט פֿון אונזער נאַציאָנאַלער 
קאַטאַסטראָפֿע אַ סך געענדערט אין יידישן לעבן בכלל און אין אונזער לאַגע 
בפֿרט. עס האָבן זיך געענדערט די כּוחות-פֿאַרהעלטנישן פֿון און אין דער יידישער 
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געזעלשאַפֿט. די באַזונדערע טיילן פֿון דעם אַמאָל מעכטיקן בונדישן שטאַם 
זיינען געװאַלדיק אָפּגעשװאַכט. די דאָזיקע טיילן מוזן זיך צוליב דעם ענגער 
צוזאַמענשליסן און צוזאַמען -- װי איין געמיינזאַמע קאָאָרדינירטע בונדישע 
וועלט-שיטה -- מוזן זיי ווייטער טראָגן, הגם מיט אָפּגעשװאַכטע כּוחות, די 
אידעען פֿון סאָציאַליזם און די אידעע פֿון נאַציאָנאַלער אַנטװיקלונג און 
זיכערקייט פֿון יידישן וועלט-פֿאָלק, געשטיצט אויף אַן אָרדענונג פֿון פֿרײיהײיט- 
לעכן סאָציאַליזם און װאָלונטאַטיוון נאַציאָנאַל-וועלטלעכן אַקטיװױזם פֿון די 
יידישע פֿאָלקס-מאַסן. 

דאָס איז אין קורצן דער תּוך פֿון בונדישן ענטפֿער אויף די גרונד- פֿראָגן 
פֿון יידישן לעבן נאָך דער מלחמה, -- אַן ענטפֿער, וועלכן שלמה מענדעלסאָן 
האָט פֿאַרטײדיקט מיט זיין גאַנצער קראַפֿט, מיט אַלע טאַלאַנטן פֿון זיין גייסט 
און נשמה. אינעם גרויסן שטרייט צװוישן נאַציאָנאַליזם און סאָציאַליזם -- דער 
שטרייט, װאָס צעטיילט זינט יאָרצענדליקער דאָס גאַנצע יידישע לעבן און װאָס 
איז נאָך דער מלחמה געװאָרן אַלץ ביטערער און שװערער -- אין אָט דעם 
ביים היינטיקן טאָג אַזױ נסיונות-פֿולן שטרייט האָט זיך שלמה קיין איין מאָל 
נישט געװאַקלט. שטאָל און אייזן איז ער געשטאַנען אויף אונזערע בונדיש. 
סאָציאַליסטישע פּאָזיציעס. נישט צוליב פֿאַרגליװוערטקײט! ער האָט זיינע 
געדאַנקען און אידעען טיף אַדורכגעטראַכט און זיך נישט געשראָקן פֿאַר ,טאַ- 
בוס". און אַוודאי האָט ער נישט באַקעמפֿט דעם נאַציאָנאַליזם צוליב מאַנגל אין 
נאַציאָנאַל-יידישע געפֿילן. װער װעט דאָס אים -- שלמה מענדעלסאָנען -- 
פֿאָרװאַרפֿן 1 ניין ! זיין אַנטינאַציאָנאַליסטישע, זיין קלאָר-סאָציאַליסטישע איינ- 
שטעלונג איז אַ רעזולטאַט פֿון טיף-דורכגעטראַכטער איבערצייגונג, װאָס גייט 
געפּאָרט מיט טיף יידישן געפֿיל פֿאַר דעם פֿאָלק וי אַ טיי? פֿון דער אַרומיקער 
וועלט. דעם האַרץ, דעם מוח פֿון שלמה מענדעלסאָן איז געווען פֿרעמד און 
דערװוידער דער געדאַנק פֿון ברוגז װערן אויף דער װעלט און נקמה נעמען 
אין היטלעריזם דורך... דורך פּרײידיקן אָדער אָנװענדן ביי זיך אין דער 
היים מעטאָדן און באַגריפֿן, װאָס געהערן אַלײן צום אַרסענאַל פֿון שאָװיניזם 
און פֿאַשיזם, | 

אין דעם זין האָט ער אין דעם לעצטן אַרטיקל, װאָס ער האָט אָנגעשריבן 
פֿאַר ;אונזער צייט", אַרױסגעזאָגט אין זיין קלאָרן און שאַרפֿן סטיל די פֿאָלגן- 
דיקע ווערטער, װאָס זיינען אַ טייל פֿון זיין גאַנצן לעבנס-אמת און קלינגען 
וי אַ טייל פֿון זיין גייסטיקער צואָה : 

;עס איז אַ ביטערע איראָניע -- האָט ער געשריבן --- װאָס גראָד נאָך דעם 
גרויסן חורבן, װאָס דער פֿאַשיזם האָט געבראַכט דעם יידישן פֿאָלק, טריאומפֿירן 
אין יידישן לעבן איצט -- זיינע מעטאָדן פֿון טעראָר. דערווייל --- בלויז גייס- 
טיקער און געזעלשאַפֿטלעכער טעראָר. מען האָט דעם איינדרוק, אַז דער שוחט 
האָט בעת דער שחיטה דעם קרבן אָנגעשטעקט מיט זיינע גייסטיקע באַצילן", / 

,די גייסטיקע באַצילן פֿונעם נאַציסטישן שוחט" -- די באַצילן פֿון נאַציאָ- 
נאַליזם, פֿון פֿעלקער-שנאה -- שלמה מענדעלסאָן האָט זיי אין די לעצטע אאָרן 
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באַקעמפֿט מיט אַלע כּוחות פֿון זיין האַרץ, פֿון זיין מוח, פֿון זיין גאַנצער נשמה, 
ער, דער פֿולער ייד, געוויס איינער פֿון די פֿולסטע יידן צװישן דעם גאַנצן 
פימיליאָניקן יידישן ישוב אין אַמעריקע --- די נאַציאָנאַליסטישע היסטעריקער 
אַריינגערעכנט -- ער, דער 100-פּראָצענטיקער ייד האָט מיט ציין און נעגל זיך 
געווערט און געװאָרנט קעגן דער היינט אַזױ פֿאַרשפּרײטער און לאָקנדיקער 
פֿילאָסאָפֿיע, אַז אַפֿילו ווען מען איז שוין אַ סאָציאַליסט דאַרף מען כּלומרשט 
זיין,.,. צוערשט אַ ייד און דאַן אַ סאָציאַליסט, צוערשט אַ ייד און דאַן אַ 
בונדיסט. אַ סך פֿון אונז, װאָס האָבן אָפֿט געהערט און װעלן זיך דערמאָנען 
שלמה מענדעלסאָנס ליבלינגס-ווערטער: אַז ;צווישן סאָציאַליזם און יידישקייט 
איז נישטאָ קיין פּרימאָ און סעקונדאַ", נישטאָ קיין ,פּריאָריטי נומער 1" און 
,פּריאָריטי נומער 2*, מיר זיינען נישט און מיר טאָרן נישט זיין -- פֿלעגט 
ער דונערן אין זיינע רעדעס -- צוערשט יידן און דאַן סאָציאַליסטן, אָדער פֿאַר" 
קערט. אַנדערש גערעדט: יידישער סאָציאַליזם שרייבט זיך מיט צוויי ווערטער, 
אָבער ס'איז איין באַגריף, ס'איז איין אינהאַלט, ס'איז איין וועזן ! 

עס איז פּשוט אוממעגלעך איבערצוגעבן די קרעפֿטיקע אַרגומענטן די 
גלענצנדיקע בישפּילן און באַװיזן, װאָס שלמה מענדעלסאָן האָט באַנוצט, 
כּדי כּסדר און כּסדר צו מאָנען און צו װאָרענען ;קעגן דעס פרימאָ און סעקונדאָ", 
קעגן פּשרות מיט נאַציאָנאַליזם, קעגן שפּאַלטן די אָרגאַנישע איינהייט פֿוך אונ" 
זער יידיש-סאָציאַליסטישן גלויבן --- אַן איינהייט, װאָס האָט באַקומען איר בעסטן, 
איר שענסטן, איר היסטאָרישן אויסדרוק אין איין װאָרט : , בונד!". אַזױ װי דאָס 
דאָזיקע גרויסע װאָרט איז איין גאַנצקייט --- אַזױ איז פֿאַר שלמה מענדעלסאָנען 
ביזן לעצטן קלאַפּ פֿון זיין האַרץ געבליבן אַ נישט-צעטײלבאַרע גאַנצקײט: -- 
יידישער פֿאָלקס-אינטערעס און אינטערנאַציאָנאַלער פֿרײהײטלעכער סאָציאַליזם, 

יאָ -- שלמה --- אונזער קלוגער, רעאַליסטישער און אויך אין פּראַקטישער 
פּאָליטיק זייער באַהאַוונטער שלמה -- האָט גוט געוואוסט, אַז היינט איז אַ צייט, 
ווען אויף דער יידישער גאַס הוליען אַנדערע וינטן, װאָס זיינען דערװײל 
- שטאַרקער פֿון די שטאַרקסטע סאָציאַליסטישע אַרגומענטן און רעדעס. דאַרף 
מען צוליב דעם לאָזן די װוינטן אומגעשטערט הוליען: דאַרף מען זיך צו זי 
| צופּאַסן און מיט זיי מיטפֿליען ? 

שלמה מענדעלסאָנס גאַנצער וועזן האָט זיך געבונטעוועט קעגן דעם. רעס- 
פּעקטירן קעגנערישע מענטשלעכע אידעען -- יאָ; נאָכגעבן זיי, נאָכגײן זיי -- 
נישט וייל זיי זיינען ריכטיק, נאָר ווייל זיי זיינען שטאַרק --- ניין! 

אין שייכות דערמיט דאַרף דערמאָנט װערן נאָך אַ װאָרט זיינס -- אויך אַ 
ליבלינגס-געדאַנק -- װאָס כאַראַקטעריזירט אַזױ טרעפֿלעך דעם דינאַמישן, דעם 
קעמפֿערישן, דעם גלױביקן -- יאָ, דעם גלױביקן שלמה מענדעלסאָן. 

מען פֿלעגט שלמהן נישט איין מאָל אָנווייזן: ?גערעכט ביסטו, אָבער מען 
קען נישט מיטן קאָפּ דורכברעכן אַ װאַנט". שלמה פֿלעגט דערויף ענטפֿערן: 
מען מוז אונדערשיידן צװוישן פֿיזישע און סאָציאַלע דערשיינונגען. לויט די געזעצן 
פֿון פֿיזיק איז אַ קאָפּ שװואַכער פֿון אַ װאַנט. אָבער ניט לוט די געזעצן װאָס 
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ווירקן אין סאָציאַלן און פּאָליטישן לעבן. אַ סך שטאַרקע, אינגעפֿונדעװעטע 
מויערן פֿון גרויסע און מעכטיקע, סאָציאַלע און פּאָליטישע, בנינים האָבן זיך 
אַרױסגעװיזן שװאַכער, איידער מענטשלעכע קעפּ און זיינען אײנגעפֿאַלן אונ- 
טער זייערע כּסדרדיקע קלעפּ. אויך די היינטיקע -- פֿאָרלױפֿיק שטאַרקע -- 
װאַנט פֿון יידישן נאַציאָנאַליזם קען מיט דער צייט איינגעבראָכן װערן, אב 
נאָר די קעפ, װאָס װעלן אין איר האַמערן װועלן זיין אָנגעפֿילט מיט גענוג 
פֿעסטן, גענוג שטאַרקן, גענוג אומדערשיטערלעכן סאַציאַליסטישן גלויבן. 

אַזאַ גלויבן האָט ער פֿאַרמאָגט. מיט אים האָט ער געלעבט, און אפֿשר אויך 
-- באַזונדערס אין די לעצטע יאָרן -- אַדאַנק אים... 

ער איז געווען אַן אמתער ריטער פֿון אומדערשיטערלעכן סאַציאַליסטישן 
גלויבן. מיט דער קראַפֿט פֿון דאָזיקן גלויבן האָט ער אויך נישט איין מאָל 
דורכגעבראָכן טויבע וענט און שטיינערנע הערצער... ביז זיין אייגן האַרץ 
האָט נישט געקענט מער אױסהאַלטן די אינערלעכע שפּאַנונג און האָט אופֿ- 
געריסן אין מיטן פֿון שלאַכט. 
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אין די דריי פּעריאָדן פֿון זיין טעטיקייט אין ,בונד" האָט דאָס לעבן יעדעס 
מאָל אַרױסגערוקט פֿאַר דער באַװעגונג אַן אַנדערן מין ;/טשאַלענדזש?, מענ- 
דעלסאָן האָט יעדן באַגעגנט, יעדן אױסגעפֿאָכטן, קעמפֿנדיק אַמאָל מיט דיי 
אַמאָל מיט אַנדערע כּלי-זין פֿון זיין רייכן גײיסטיקן אַרסענאַל, און דערגרייכנ- 
דיק יעדעס מאָל דעם גרעסט-מעגלעכן דערפֿאָלג, 

דער שווערסטער פֿאַר אונז אַלע איז געווען -- און איז געבליבן -- דער 
;טשאַלענדזש? פֿון דער נאָךימלחמה-צייט, ווען מיר זיינען געשטעלט געװאָרן 
פֿאַר די סאַמע האַרבסטע פֿראַגן פֿון אונזער ווייטערדיקער עקסיסטענץ : װאָט 
ווייטער ? וי אַזױ ? מיט וועלכן אידעאָלאָגישן פּנים ? אין װאָס פֿאַר אַ גייסטיקער 
געשטאַלט! שלמה מענדעלסאָן האָט צו דער לייזונג -- צו דער פאָזיטיווער 
לייזונג -- פֿון אָט די האַרבע פֿראַגן בײיגעטראָגן מער וי זיין גלענצנדיקע 
רעדנער-קראַפֿט, מער וי פּובליציסטישן טאַלאַנט, מער אַפֿילו וי זיין גרויס, 
װאַרעם, סאָציאַליסטיש האַרץ און סאָציאַליסטיש באַואוסטזיין. ער האָט אויך 
אַרױסגעבראַכט פֿון זיך די װינטיקסטע מעלות, וועלכע די היינטיקש צייט פֿאַר- 
לאַנגט פֿון אונדו צום מערסטן און אָן וועלכע מיר װעלן נישט קענען דערפֿילן 
די הײיליקע צוואָה פֿון אונדזערע אומצאָליקע העלדן און מאַרטירער, און דאָס 
זיינען: -- אומגעבראָכענער בונדישער גייסט, גלויבן, כאַראַקטער, 

ווען מיר קוקן איצט צוריק אויף זיין גאַנצן װועג צום ,בונד" און מיטן 
,בונד", ווען מיר זוכן די גרונד-אידעען, װאָס האָבן אים געלױכטן און מיט 
וועלכע ער האָט געליכטן, גייענדיק מיטן דאָזיקן וועג, קומען מיר צו דעם 
אױיספֿיר, אַז שלמה -- דער זעלבער שלמה, וועלכער איז אַריין אין דער פּאַרטײ 
ערשט אין זיינע דרייסיקער יאָרן -- איז ווירקלעך געווען וי געבוירן פֿאַרן 
,;בונד", 


8 


מיר זעען עס אין די פֿאָלגנדיקע פּונקטן, ביי וועלכע מענדעלסאָנס מענ- 
טאַליטעט האָט זיך צוזאַמענגעטראָפֿן מיטן בונדיזם : 

אין ,בונד" האָט ער דעם אוניװערטאַליזם פֿון זיין אַמאָליקן גלויבן אין 
גאָט פֿאַרװאַנדלט אין דעם אוניװערסאַליזם פֿון גלויבן אין סאָציאַליזם, אין 
סאָציאַליסטישער מאָראָל, אין באַפֿרייאונג פֿון פֿאָלק און וועלט. דאָס איז איין 
פּונקט פֿון זיין צונױפֿטרעפֿן זיך מיטן עיקר פֿון בונדיזם. עס זיינען געווען 
נאָך אַנדערעי+ 

אין .בונד" --- און נאָר אין /בונד" -- האָט ער נישט געדאַרפֿט מותּר 
זיין אויף יידישע פֿאָלקס-אינטערעסן צוליב סאָציאַליזם, אָדער אויף סאָציאַליזם 
צוליב יידישע פֿאָלקס:אינטערעסן. ער האָט דאָ געזען פֿאַר זיך די איינהייט- 
לעכע סינטעטישע, כ'װואָלט געזאָגט מאָניסטישע קאָנצעפּציע, אין וועלכער די 
יידישע פּראָבלעמען און אינטערעסן וערן אַזױ פֿאַרבונדן מיטן װועלט:סאָציאַ- 
ליזם, אַז פֿון אָט דער פֿאַרבינדונג קומען אַרױס פֿאַרטיפֿט און געלייטערט 
ביידע עלעמענטן; סיי די יידישקייט, סיי דער סאָציאַליזם, צו אַזאַ קאָנצעפּציע 
האָט שלמה מענדעלסאָן געשטרעבט אין תּוך, דורך ועגן און אומוועגן, זינט 
די יוגנט-יאָרן פֿון זיין אינערלעכער גייסטיקער רעװאָלוציע. און דאָס איז גע- 
ווען דער צווייטער עיקרדיקער אידעאָלאָגישער פּונקט, מיט וועלכן דער בונדיזם 
האָט צו זיך צוגעצויגן און מיט דער צייט אַלץ מערער און מערער אַרײנגעצויגן 
מענדעלסאָנס גייסט, 

און ס'איז נאָך געווען אַ דריטער -- לױט זיין סטיכישער קראַפֿט דער 
ערשטער -- פֿאַקטאָר, װאָס האָט שלמהן געצויגן, אַרײנגעצױגן און באַהאָפֿטן 
מיטן ,בונד" : זיין האַרץ. איך האָב זיך שוין דערויף ברייטער אָפּגעשטעלט 
אין די פֿריערדיקע אױספֿירונגען. אין שייכות דערמיט דאַרף איך בלויז צו" 
געבן נאָך איין פּונקט. ער דערגאַנצט די שוין דערמאָנטע שטריכן פֿון מענ- 
דעלסאָנס בונדיזם און ערשט צוזאַמען מיט זיי באַקומט זיך אַ בילד פֿון זיין בונ" 
דישער גאַנצקײט --- די איינהייט פֿון בונדישן געדאַנק און געפֿיל. 

שלמה איז געווען נישט נאָר איבערצייגט נאָר אויך פֿאַרליבט אין ,בונד", 
דאָס אַלין איז נישט קיין זעלטענע דערשיינונג צווישן בונדיסטן. אָבער שלמה האָט 
אָט די אַלגעמײנע אינטימע ראָמאַנטישע באַציאונג פֿון בונדיסטן צו זייער פּאַרטײ 
געקענט אויסדריקן דורך טענער, װאָס האָבן אונז געמאַכט אי די פּאַרטײ, אי 
אים אַליין נאָך נאָענטער, נאָך ליבער, נאָך אינטימער. וי סוגעסטיוו איז ער 
געווען אין זיינע רעדעס וועגן ;בונד", ווען ער האָט אין זיינע װאַרעמע, הגם 
געדעמפֿטע און געצוימטע װערטער אויסגעדריקט די אַלגעמײנע געפֿילן פֿון 
בונדיסטן צום , בונד"! און ווער פֿון די, װאָס האָבן עס געהערט, װעט פֿאַר- 
געסן זיינע לויב-געזאַנגען, זיין אַפּאָטעאָז פֿון אונזער ,שבועה"? 

פֿאַראַן --- פֿלעגט ער זאָגן -- צענדליקער, הונדערטער הימנען אויף דער 
וועלט. נאַציאָנאַלע הימנען, פּאַרטיי- הימנען און אַנדערע. אָבער ואו איז -- 
איך ציטיר זיינע ווערטער -- וואו איז נאָך אַ הימן, וואו מענטשן פֿון איין גלויבן, 


0 


פֿון איין אידעאַל, שווערן זיך טרייהייט אויף -- ,הימל און ערד" און אויף 
,עדות די ליכטיקע שטערן"? אַזאַ שבועה -- איך דערמאָן ווייטער שלמהס 
ווערטער -- געבן זיך אָפּ ראָמאַנטיש-פֿאַרליבטע הערצער פֿון יונגע מענטש- 
לעכע וועזנס. און אַזױ אויך -- איך ציטיר ווייטער --- האָבן ביי עדות פֿון ליכ- 
טיקע שטערן זיך קעגנזייטיק אָפּגעגעבן אַ שבועה די פֿאַרליבטע אין ,בונד" 
בונדיסטן... 
שלמה איז געווען איינער פֿון די צאָלרײכע, וועלכע פֿילן זיך מיט אָט דער 
שבועה קעגנזייטיק פֿאַרבונדן. ער איז אָבער געווען איינער פֿון די געציילטע, 
װאָס האָבן אַמדערהױבנדיקסטן באַזונגען, מיט טאַט געקרעפֿטיקט, און געשטאַרקט 
צום המשך --- 
דאָס ליד פֿון אונזער לעבן. 
עס איז געבליבן נאָך אים, װוי נאָך די אַנדערע פֿון אונזערע גרויסע, 
אַ גייסטיקע ירושה, װאָס קען, מוז און װעט וייטער לעבן -- אַ ירושה װאָס 
ציט זיך פֿון לאַנד צו לאַנד -- -- 
צעזייט און צעשפרייט 
צווישן ברידער און עווועסטער 
פֿן אַרבעט און נויט... 
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ח. ש. קאַזדאַן 
דער שול- און קולטור-טוער 


מען זאָגט : װאָס פֿאַר אַ פֿאָלק -- אַזאַ דעגירונג האָט עס... 

וועגן פּאָליטישע באַוועגונגען לאָזט זיך זאָגן דאָס זעלבע: װאָס פֿאַר אַ 
פּאַרטײ -- אַזעלכע פֿירער האָט זי, אַזעלכע מענטשן ציט זי צו, 

אין יענע גליקלעכע יאָרן פֿון אונדזער דור, ווען יידיש לעבן איז געווען רייך 
און שעפֿעריש און דער בונד -- אַ גרויסע מאָסן-פּאַרטײ, האָט מען באַשײמפּער- 
לעך געקענט זען די גרויסקייט און דערהויבנקייט פֿון ,בונד" --- לויט די מענטשן 
װאָס האָבן זיך געשטעלט אין זיינע ערשטע רייען. מעדעס -- איז געװאָרן די לע- 
גענדע פֿון דער יידישער אַרבעטער-באַועגונג. אָבער ניט קיין קלענערער ;נס" 
איז געווען דאָס קומען צום ;בונד" -- פֿון אַרקאַדין, פֿון נחן, מיכאַלעװיטשן, 
גראָסערן, ליטװאַקן, ראָזענטאַלן, קאָסאָווסקין, ערליכן, אַלטערן און נאָך. אַ פּאַרטײ 
האָט געמוזט באַזיצן אַ גרויסע מאַגנעטישע קראַפֿט, כּדי צוצוציען און צוצובינדן . 
אַואַ גרויסע צאָל פּערזענלעכקייטן פֿון אַזאַ הויכער אינטעליגענץ און מאָראַל, 
יעדער פֿון זיי איז געווען אַ לעגענדע. דער גרויסער אידעאַל פֿון ,בונד", זיין 
גלויבן אין יידישן אַרבעטער און פֿאָלקס-מענטש, זיין אינטערנאַציאָנאַליזם און 
ברייטער וועלט-אויסקוק, זיין קאַמפֿס-פּראָגראַם און קאַמפֿסלוסטיקײט, זיין אינ- 
טימע געבונדנקייט מיט דער פֿאָלקס-מאַסע און איר שפּראַך. זיין אידעאַליזם און 
אַפּעלירונג צו קרבנות-גרייטקייט און מסירת-נפֿש -- אָט דאָס האָט צוגעצויגן די 
אינטעליגענטע, הויך-מאָראַלישע און אַלטרואיסטישע כּוחות, וועלכע האָבן צו" 
זאַמען מיט דער מאַסע געשאַפֿן די גלאָריע פֿון 2בונד". 

אויך שלמה מענדעלסאָנס אַרײנטרעטן אין ,בונד" איז געװוען אין דער 
ערשטער ריי דער פֿאַרדינסט און נצחון פֿון דער יידישער אַרבעטער- באַוועגונג, 

אָבער ניט קיין קלענערן פֿאַרדינסט האָט אין דעם געהאַט די פּערזענלעכקייט 
פֿון ש. מענדעלסאָן גופֿא מיט אַלע אירע אײגנשאַפֿטן, זיין אַקטיוע נאַטור, זיין 
שטרעבן צו עפּעס װאָס איז /אויב ניט נאָך העכער". 


* 


פֿון אָפּשטאַמונג --- געבונדן מיטן טיף-פֿאַרװאָרצלטן יידישן פֿאָלק אין פּױלן, 
אַן אייניקל פֿון װאַרשעװער רב, דעם ;חמדת שלמה", יינגלווייז געלערנט ביי באַ- 
רימטע מלמדים, געפֿאָרן צום גערער רבין. אויסגעװוייקט אין פֿרומקײט און לומדות, 
דאָס איז שלמה מענדעלסאָנס שורש. 
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אָבער דער גייסט פֿון בונטאַרישקײיט דרינגט אַרײן אויך אין אָט די קרייזן, 
געבּליבן אַ יתום צו זיבן יאָר, נאָכן טויט פֿון פֿאָטער, רייסט זיך שלמה באַלך 
נאָך בר"מצווה אַרױס פֿון דער אפּוטרופּסות פֿון די קרובים, מלמדים און 
חסידים, מיט וועלכע ער איז געבליבן אַרומגערינגלט אין שטוב, און עס װאַקסט 
אין אים אַן אַקטיװוער ווילן צו אַלגעמײנער בילדונג. אין רעזולטאַט -- קומט 
ער אָן אין דער באַקאַנטער פֿקלאַסיקער האַנדל-שול פֿון מ. קרינסקי, און ער 
ענדיקט די שול אין 1915. ער מוז זיך אױיסבאַהאַלטן פֿון די שטוביקע מקורבים, 
ער מוז גיין טאָג-טעגלעך אין שול -- אין דער טראַדיציאָנעלער לאַנגער קאַפּאָטע, 
און ערשט אין טויער פֿון דער גימנאַזיע װאַרפֿט ער אַראָפּ פֿון זיך די קאַפּאָטע 
און קריכט אַריין אין דער פֿאַרפֿליכטנדער אוניפֿאָרם, 

אָט דער פּעריאָד לייגט אַװעק אַ טיפֿן חותם אויף דער יונגער נשמה פֿון 
ש. מענדעלסאָן. זיין ווילן און כאַראַקטער באַקומען דאָ די ערשטע פֿײער- 
פּראָכע. דאָס באַלאַנסירן צווישן צוויי וװועלטן -- צװוישן דער פֿרומקײט און 
הסידיש-נגידישער סנאָבישקייט פֿון דער היים און דער װעלטלעכער האַלב- 
אַסימילירטער אַטמאָספֿער פֿון דער גימנאַזיע און שול-חברים; דאָס עצם אויס- 
באַהאַלטן און דאָס לערנען זיך אין געהיים ; דאָס אַריבערגיין אויף דער רוסישער 
שפּראַך און דער צוזאַמענטרעף מיט די גרויסע דערשיינונגען פֿון דער רוסישער 
ליטעראַטור און קולטור-געזעלשאַפֿטלעכקײט; די אַמביציע צו פֿאַרענדיקן די 
גימנאַזיע מיט אַן אויסצייכענונג -- דאָס אַלץ שאַרפֿט דעם מוח און די נשמה 
פֿון יונגן בחור, דאָס אַלץ אַנטװיקלט אין אים דעם חוש פֿאַרן רעאַלן לעבן, ער 
לערנט זיך פֿאַרשטײן און באַנעמען זיך מיט די פֿאַרשײדענע עלעמענטן אַרום, 
ער אַרבעט אָנגעשטרענגט, לערנט צוביסלעך וייטער תּלמוד און חסידות און 
דרינגט גלייכצייטיק אַריין אַלץ טיפֿער אין דער נייער וועלט פֿון גייסט, װאָס האָט 
זיך פֿאַר אים געעפֿנט, 

און אָט קומט אים אַנטקעגן אַ נייע באַוועגונג: יידישיזם, חסידים פֿון יידי- 
שער שפּראַך און ליטעראַטור, פֿון אַ מאָדערנער יידיש:וועלטלעכער קולטור, 
י, ל, פּרץ. די לעקציעס און דיסקוסיעס אין ;הזמיר", דער יידישער טעאַטער 
אין װאַרשע -- דער יונגער שלמה זאַפּט איין אין זיך גיריק די דאָזיקע נייע 
שטימונגען, שטרעבונגען, שאַפֿונגס-פֿאָרמען און גלויבונגען. ער קומט אָן אין 
אוניווערסיטעט -- און דאָ אין דער יידישער סטודענטישער מאַסע באַקומט 
זיין געזעלשאַפֿטלעכע נאַטור אַ רייך טעטיקייט-פֿעלד, 

די פֿליגלען פֿון יונגן אָדלער צעשפרייטן זיך, נעמען זיך אָן מיט קראַפֿט 
און מוט, זיין שאַרפֿער קוק גרייכט ווייטע האָריזאַנטן, 


: 


שלמה מענדעלסאָן האָט סוף פֿון די צװאַנציקער יאָרן (1917---1920) גענומען 
זוכן פֿאַר זיך אַן אָרט אין עפֿנטלעכן יידישן לעבן פֿון דער גרויסער שטאָט װאַרשע, 
ער האָט געפֿילט אין זיך דעם וואוקס פֿון זיינע ברויזנדיקע טאַלאַנטן, און געזוכט אַן 
אָרט זיי אָנצואװענדן אין לעבן. זאָל עס זיין יידישע ליטעראַטור ? ער האָט געפרו- 


ידי 


בירט זיינע כּוחות אויף דעם געביט, ער האָט צוגעגרייט אַ באַנד פֿון שלמה 
עטינגערס וװוערק און אָנגעשריבן אַן ערנסטע אַרבעט איבער אים (אָפּגעדרוקט אין 
0), ער האָט גענומען אױפֿטרעטן מיט פֿאָרלעזונגען איבער יידישער ליטעראַ- 
טור, איבער באַזונדערע שרייבער פֿון דער אײיראָפּעאישער ליטעראַטור. ער איז 
שוין אַ מיטגליד אין דער פֿאַרװאַלטונג פֿון ,הזמיר". ער איז טעטיק צװישן דער 
יידישער אַקאַדעמישער יוגנט. אָבער דאָס איז פֿאַר אים אַלץ ניט גענוג, 

ער לאָזט זיך אױפֿן וועג פֿון פּעדאַגאָגישער טעטיקייט --- געלערנט אין אַ 
פֿאָלק-שול מיט יידישער שפּראַך, שפּעטער געװאָרן לערער פֿון יידישער ליטע- 
ראַטור און יידישער געשיכטע אין אַ פּויליש-יידישער גימנאַזיע. ער איז באַליבט 
ביי די יונגע סטודענטקעס פֿון דער גימנאַזיע, און זייער פֿאַראינטערעסירטקײט 
אין דער יידישער ליטעראַטור, יידישער געשיכטע איז געװאַקסן. אויף די זי" 
צונגען פֿון דעם גרויסן פּעדאַגאָגישן ראַט פֿון דער גימנאַזיע האָט מען זיך צוגע- 
הערט צו שלמה מענדעלסאָנס װאָרט : יעדער פֿון די לערער האָט געפֿילט, אַז אָט 
דער יונגער לערער איז אַן אָנזאָג פֿון נייע שטימונגען און כּוחות אויף דער 
יידישער גאַס; ער איז אַ הייסער אָנהענגער פֿון די ראַדיקאַל-פּעדאַגאָגישע מע- 
טאָדן און טעאָריעס, מיט וועלכע אײראָפּע איז דעמאָלט געווען פֿול, 

גלייכצייטיק האָט ש. מענדעלסאָן גענומען אַ טיכטיקן אָנטײיל אין דער פֿאָלקס- 
פּאַרטײ, וועלכע האָט דעמאָלט אונטער דער אָנפֿירונג פֿון נח פּרילוצקי דורכגע- 
מאַכט איר גלאַנץ-פּעריאָד, ער איז אַ מיטגליד פֿון דעם צענטראַל-ראַט פֿון דער 
פּאַרטײ, און געווען אַ מאָמענט, ווען ש. מענדעלסאָן האָט געזאָלט אַפֿילו באַקומען 
אַן אָרט אין פּולישן פּאַרלאַמענט (סיים), אַלס יידישער דעפּוטאָט פֿון דער ליסטע 
פֿון דער פֿאָלקס- פּאַרטײ, 

עס איז געווען דער פּעריאָד פֿון ערב דער צענטראַליזאַציע פֿונעם גרויסן 
סטיכיש-אױפֿגעבױטן יידיש:וועלטלעכן שול-וועזן איבערן פּוילישן לאַנד, ערב 
דער באַשאַפֿונג פֿון דער שפּעטער אַזױ באַקאַנט:געװאָרענער צענטראַלער יידישער 
שול-אָרגאַניזאַציע (צישאָ). צװישן די לערער און שול-טוער איז אָנגעגאַנ- 
גען אַן אינטענסיווע אַרבעט, וועלכע האָט צוגעגרייט די צענטראַליזאַציע 
פֿון דער שול-באַוועגונג. די קרוינונג פֿון דער גאַנצער שול-אַרבעט אין יענעם 
פּעריאָד איז געווען די קולטור-באַראַטונג אין װאַרשע, װאָס איז אָפּגעהאַלטן גע" 
װאָרן אין אָקטאָבער 1919. ש. מענדעלסאָן נעמט אַן אַקטיוון און וויכטיקן אָנטײל 
אין דער באַראַטונג. ער איז איינער פֿון די דריי פֿאָרזיצערס פֿון דער באַראַטונג, 
ער האַלט דאָ צוויי רעפֿעראַטן װעגן לערער-קורסן און וועגן דער קומענדיקער 
שול-קאַנפֿערענץ : ער ווערט אויסגעקליבן אין דער רעדאַקציע פֿון דעם באַשלאָ- 
סענעם פּעדאַגאָגישן זשורנאַל; ער װערט אויסגעקליבן אין דער אָרגאַני- 
זאַציע-ביוראָ: וועלכע דאַרף רופֿן אויף פּסח 1920 די גרויסע קאָנפֿערענץ פֿון לע- 
רער און פֿאָרשטײער פֿון קולטור- און בילדונגס-געזעלשאַפֿטן, װאָס העלפֿן די- 
רעקט בויען די יידיש-וועלטלעכע שולן 

אין אַפּריל 1920 קומט פֿאָר אין װאַרשע די צווייטע שול-באַראַטונג, אויך דאָ 
איז ש. מענדעלסאָן אַקטיוו, און ווען עס ווערט דאָ געשאַפֿן די צייטװוייליקע ;יידי- 
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שע צענטראַלע שול-אָרגאַניזאַציע פֿון פּוילן, ליטע און װײיסרוסלאַנד", ווערט אין 
קאָמיטעט פֿון דער נייער אָרגאַניזאַציע אויסגעקליבן אויך ש. מענדעלסאָן 

עס איז אין יענע יאָרן טעטיק דער ;צענטראַלער דינעזאָןדשול-קאָמיטעט? 
אין 1920 אָרגאַניזירט דער קאָמיטעט לערער-קורסן פֿון אַ גאָר גרויסן פֿאַרנעם, 
עס האָבן זיך פֿאַרשריבן 150 צוהערער. װלאַדימיר מעדעם, וועלכער האָט געהאַט 
אַן אינטימע און װאַרעמע באַציאונג צום יונגן ש. מענדעלסאָן, איז נאָך דעמאָלט 
געווען אין װאַרשע. ער איז געווען שטאַרק פֿאַראינטערעסירט אינעם דערפֿאָלג 
פֿון די קורסן. ער האָט טאַקע די אָפֿיציעלע פֿײערלעכע עפֿענונג פֿון די קורסן 
דורכגעפֿירט. די פֿאַרװאַלטונג פֿון אָט די קורסן איז אָנגעטרױט געװאָרן אַ קאָ- 
לעגיע פֿון דריי פּערזאָן --- איינער פֿון זי איז געווען ש. מענדעלסאָן. גלייכצייטיק 
איז ער געווען אַ לעקטאָר אויף די קורסן און געפֿירט דאָ אַ קורס פֿון יידיש און 
מעטאָדיק פֿון יידיש, 

אין דעם פּעריאָד ערב דער ,,צישאָ" האָט געשפּילט אַ גרויסע ראָל אין דער 
יונגער שול-באַוועגונג די צװישן-פּאַרטײיאישע אָרגאַניזאַציע ;שול-בוך", װאָס 
איר אױפֿגאַבע איז געווען צו שאַפֿן לערער- און לייען-ליטעראַטור, צוגעפּאַסט צו 
די נויטן און צום כאַראַקטער פֿון דער נייער שול. שפּעטער האָט ;שול-בוך" 
אויסגעטיילט אַן אָרטאָגראַפֿישע און טערמינאָלאָגישע קאָמיסיע, --- און דאָ האָט 
ש. מענדעלסאָן מיטגעאַרבעט האַנט ביי האַנט מיט נח פּרילוצקי, װולאַדימיר מע" 
דעם. י. מ. ווייסנבערג א"אַנד. אין דעם זעלבן פּעריאָד איז ער געווען טעטיק 
אין דער פֿאַרװאַלטונג פֿון דער ;שול- און פֿאָלקסבילדונג-פֿאַראײן*, וועלכער האָט 
געשפּילט זייער אַ גרויסע ראָל אין דער פּראָפּאַגאַנדע פֿאַר דער נייער יידישער 
שול, 

דער לעצטער צזאַמענקום אינעם פּעריאָד ערב-צישאָ איז געווען די שול- 
באַראַטונג אין אַפּריל 1921, אויך דאָ איז ש. מענדעלסאָן געווען אין פּרעזידיום } 
ער האָט רעפֿערירט דעם סדר:היום פֿון פּראָיעקטירטן און שפּעטער צושטאַנד- 
געקומענעם שול-צוזאַמענפֿאָר; ער איז אויסגעקליבן געװאָרן אינעם אָרגאַניזיר- 
קאָמיטעט פֿונעם לעצטן. 

און אָט איז געקומען דער ערשטער שול-צוזאַמענפֿאָר, יוני 1921, ווען עס איז 
געשאַפֿן געװאָרן די צענטראַלע יידישע שול-אָרגאַניזאַציע (צישאָ). ש. מענדעלסאָן 
האָט געשפּילט אַ גרויסע ראָל ביי איר גרינדונג און ביי אירע ערשטע טריט, 
ער האָט זיך אַלץ מער אַרײנגעװאָרפֿן אין דער שול-אַרבעט. ער האָט זיך דאָ 
געפֿונען, אין דער טעטיקייט פֿון דער צישאָ, | 

ש. מענדעלסאָן האָט אױפֿן ערשטן שול-צוזאַמענפֿאָר געהערט צו דער אָנ" 
פֿירונג פֿון דער ,אומאָפּהענגיקער שול-פֿראַקציע" (62 שטימען) -- צוזאַמען מיטן 
שרייבער פֿון די שורות, צוזאַמען מיט מ. זילבערפֿאַרב, אַ. גאָלאָמב א"אַנד. 
ש. מענדעלסאָן האָט גענומען אַ װאָרט צו יעדער וויכטיקער דעבאַטע: וועגן די 
יסודות און אױפֿגאַבן פֿון דער שול, װועגן דער רעכטלעכער און מאַטעריעלער 
לאַגע פֿון די שולן. ש. מענדעלסאָן איז אויסגעוויילט געװאָרן אין דער הויפּט-פֿאַר- 
װאַלטונג פֿון דער צישאָ, און שפּעטער אויך אין עקזעקוטיוו און אױיספֿיר- 
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ביוראָ; ער האָט זיך באַטײליקט אין דער קאָמיסיע װאָס האָט אויסגעאַרבעט דעם 
שול-געזעץ, וועלכער איז שפּעטער אַרײנגעטראָגן געװאָרן אין סיים ; ער אַרבעט 
אויס אַ פּראָגראַם פֿון קולטור-געשיכטע אין דער פֿאָלקשול אאַז"וו. 

נאָך אַ גרעסערע ראָל האָט ש. מענדעלסאָן געשפּילט אױפֿן צווייטן שול- 
צוזאַמענפֿאָר (אַפּריל 1925), ער האָט גענומען אָנטײל אין די װיכטיקסטע דיס- 
קוסיעס אױפֿן צוזאַמענפֿאָר ; ער איז ווידער אויסגעקליבן געװאָרן אין די זעלבע 
צענטראַלע קערפּערשאַפֿטן. ער איז טעטיק אויף אַלע געביטן פֿון דער שול- 
באַוועגונג. 
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אין דער צישאָ האָט ש. מענדעלסאָן געפֿונען אַ סינטעז פֿון אַלע געפֿילן און 
אידייען װאָס האָבן אים באַהערשט: דאָ איז געווען טעטיקייט פֿאַר די קינדער 
און פֿאָלק, דאָ איז געווען גלויבן אין דער יידישער שפּראַך און ווילן צו דער- 
הויבן זי צו מאָדערנער קולטור-שאַפֿונג; דאָ איז געווען ברייטער פֿאַרמעסט און 
געװאַגטקײט, אידעאַליזם און מסירת-נפֿש פֿון אַ גרויסער מחנה לערער און שול- 
טוער; דאָ איז געווען פּעדאַגאָגיש-עקספּערימענטאַלע שאַפֿונג, געטריי צו הויכע 
הומאַניסטישע אידעאַלן; דאָ איז געווען אױיפֿריכטיקע פֿאָלקסטימלעכקײט, ליבע 
און צוטרוי צו די שעפֿערישע כּוחות פֿון פֿאָלק; די שול איז געווען געבונדן 
אינטים מיט די אוצרות פֿון דער יידישער ליטעראַטור און אירע אידעאַלן, די 
שול האָט פֿאַרלאַנגט מען זאָל פֿאַר איר קעמפֿן און זיך שלאָגן ביז בלוט, די שול 
האָט זיך גענויטיקט אין פֿלאַמיקע פּראָפּאַגאַנדיסטן און טריבונען. און ש. מענ- 
דעלסאָן האָט זיך אַרײנגעװאָרפֿן אין דער אַרבעט פֿון דער צישאָ -- מיט אַלע 
זיינע כּוחות, מיט זיין גאַנצן ברענענדיקן האַרצן, מיט אַלע פֿיבערן פֿון זיין 
אויסדערוויילטער נשמה, 

אָבער גאָר אינגיכן האָט ער דערשפּירט, אַז די יידיש-וועלטלעכע שול -- דאָס 
איז אַ גרויסע געזעלשאַפֿטלעך-פּאָליטישע און נאַציאָנאַלע פּראָבלעם: קולטור, 
ליטעראַטור, יידיש, פֿאָלקסטימלעכקײט, די צוקונפֿט פֿון פֿאָלק, דער קאַמף פֿאַר 
זיין פֿולער נאַציאָנאַלער גלײיכבאַרעכטיקונג -- דאָס איז איין קייט, איין רינגעלע 
איז דאָ געקניפּט און אָפּהענגיק פֿון צווייטן. און איבערן גאַנצן קנויל הערשט די 
פּאָליטישע פּראָבלעם. קאַמף פֿאַר דער יידישער שול -- דאָס הייסט קעמפֿן קעגן 
רעאַקציאָנערן פּאָליטישן רעזשים, אַװעקשטעלן די יידישע פֿראַגעס אױפֿן פֿאָרום 
פֿון פּאַרלאַמענט, דאָס הייסט באַקעמפֿן די אייגענע יידישע רעאַקציע אין אַלע 
אירע פֿאָרמען. קעמפֿן פֿאַר דער יידישער שול -- דאָס הייסט אָנטרױיען איר גורל 
אין די הענט פֿון אַ געזיכערטער מחנה, װאָס האָט גלויבן און צוטרוי צו אָט דער 
נייער שול, האָט גענוג מוט און קאַמפֿסלוסט, איז גרייט זיך מוסר נפֿש צו זיין 
פֿאַר אירע רעכט, אַ מחנה, װאָס פֿאַרשטײט, אַז די שול איז אַ צענטראַלע פּאָלי- 
טישע פּראָבלעם, אַ מחנה װאָס װעט זי מאַכן פֿאַר איר אייגענער צענטראַלער 
אידיי און לאָזונג. נאָך מער : קאַמף פֿאַר דער יידישער שול -- דאָס האָט זיך 
אַרױסגעװיזן פֿאַר אַ פּראָבלעם, װאָס קען און דאַרף מיט דער גאַנצער שאַרפֿקײט 
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אַװעקגעשטעלט וערן פֿאַר אַלע נאַציאָנאַלע מינדערהייטן פֿון לאַנד, און ראשית 
כּל פֿאַר אַלע סאָציאַליסטישע עלעמענטן אין לאַנד, 

און אָט דער וועג האָט ש. מענדעלסאַנען געפֿירט און געבראַכט צום ,בונד"; 
מען קען נישט אױפֿבױען קיין פֿרײע וועלטלעכע שול אין דער יידישער שפּראַך -- 
אויב מען װעט ניט באַפֿרײען דאָס לאַנד פֿון רעאַקציאָנערן רעזשים און אַנטיסע- 
מיטיזם, אויב מען וועט. ניט באַפֿרײען די יידישע פֿאָלקסמאַסן, אויסלייזן זיי פֿון 
סאָציאַלן און נאַציאָנאַלן יאָך. און מען קען ניט באַפֿרײען די יידישע מאַסן 
אויב דער גאַנצער אַרבעטער-קלאַס פֿון פּוילן װעט זיך ניט באַפֿרײען פֿון זיינע 
טאָציאַלע און פּאָליטישע אונטערדריקער. סאַציאַליזם -- איז די גרויסע באַפֿרײ- 
אונגס-אידיי פֿון דעם אַרבעטער-פֿאָלק. די אידיי פֿון סאָציאַליזם און דער ,בונד" 
-- האָבן איבערגעאַנדערשט דאָס גאַנצע יידישע לעבן. זיין פֿולער נצחון װעט זיין 
דער נצחון פֿון יידישן פֿאָלק, פֿון זיין שפּראַך און קולטור, פֿון דער נייער שול, 

דער ,בונד" איז איצט פֿאַרן ח' ש, מענדעלסאָן געװאָרן דער סינטעז פֿון 
יענע אידייען, װאָס האָבן אים באַגײסטערט אַלע זיינע יוגנט:יאָרן, דער ;בונך" 
האָט אין די הענט פֿון ש. מענדעלסאָן אַרײינגעגעבן אַ נייע פֿאָן, וועלכע האָט גע- 
פֿלאַטערט מיט גלויבן, מיט קאַמף, מיט מסירתינפֿש... 

דער ;בונד" איז געווען אַ גאַנצקײט, וועלכע האָט געדעקט ש. מענדעלסאָנס 
פֿולן שטרעבן צו אַ מאַניסטישער אידעאָלאָגיע. דער ,בונד" איז געווען א 
פּראָגראַם, אַ שלאָגפֿאַרטיקער לאָזונג. דער ;בונד" איז פֿאַר אים געװאָרן 
אַ משפּחה, אַ פֿרײד, דאָ האָט ער געפֿונען פֿרײנט און לערער און חברים. דאָ 
האָט ער געפֿונען אַ גרויס פֿעלד, וואו ער האָט פֿונדאָסנײ פֿונאַנדערגעװיקלט 
זיינע פֿעאיקײטן און טאַלאַנטן. דאָ איז געווען אַ נייער קװאַל פֿון ענטוזיאַזם, 
פֿון אמונה שלמה, און דער עיקר -- דאָ אין ,בוגר" איז געווען אַ גרויסע אָרגאַ- 
ניזירטע און דיסציפּלינירטע מאַסע. צו וועלכער מ'האָט געקענט רעדן און 
אַפּעלירן, אַ מאַסע װאָס איז דערצויגן געװאָרן אין טראַדיציעס פֿון קאַמף 
און אידעאַליזם, 

ש. מענדעלסאָן איז אָפֿיציעל אַרײנגעטראָטן אין ,בונד? זומער 1928, 
אָבער שוין ביז דעמאָלט איז ער געװאָרן אַ נאָענטער און אייגענער מענטש אין 
;בונד". זיין פּערזענלעכע פֿרײנטשאַפֿט מיטן ערשטן פֿאָרזיצער פֿון דער צישאָ, 
מיטן ח' ביינוש מיכאַלעװיטש, וועלכער איז געווען אַ ליכטיקע און פֿירנדיקע 
פּערזענלעכקייט אין ;בונד", האָט אויף אַ נאַטירלעכן אופֿן זיך פֿאַרװאַנדלט 
אין אַ פּאָליטישן בונד, וועלכן ח' מענדעלסאָן האָט געשלאָסן מיט דער פּאַרטײ 
פֿון יידישן אַרבעטער-קלאַס אין פּױלן, און ווען אינגיכן (אָקטאָבער 1928) 
איז ח' מיכאַלעוװויטש נאָך אַ שווערער קראַנקײט אַװעק פֿון דער לעבעדיקער 
וועלט, איז עס אַזױ וי געווען אַ צוואה צו שלמה מענדעלסאָן -- צו גיין אין די 
וועגן פֿון ביינוש מיכאַלעוװויטש. און ש. מענדעלסאָן איז ביזן לעצטן אָטעם 
פֿון זיין לעבן געבליבן געטריי אָט דער שטומער שבועה און צוואה פֿון ביינוש 
מיכאַלעװיטש -- פֿון דעמאָלט אָן גיט ער אַװעק זין גאַנצן כּוח און גייסט 
דער יידישער אַרבעטער-באַוועגונג, 
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ש. מענדעלסאָן איז געװאָרן --- דער בונדיסט. דער גבונד" איז געװאָרן 
זיין היים, זיין משפּחה, זיין טרוים און האָפֿענונג. דער ,בונד" איז געװאָרן זיין 
קאַמפֿס-אַרענע, זיין טריבונע און בינע. 

און עס איז געווען פֿאַר ש. מענדעלסאָן אַ באַזונדער פֿרײיד און גליק, װאָס 
די צישאָ איז געלעגן אויף דער הויפּט-ליניע פֿון ,בונד". די צישאָ איז געווען 
אַ לעגיטים און געליבט קינד פֿון ;בונד", געבוירן און אויסגעצערטלט אין 
שויס פֿון דער בונדישער מאַסע. דער ;בונד" איז געווען די גאַנצע צייט די 
גרעסטע פֿראַקציע אין דער צישאָי מיט דער כּסדרדיקער טענדענץ צו וערן 
אַלץ אַ גרעסערער און שטאַרקערער סעקטאָר אין צישאָ, און דער ;בונד" האָט 
געפֿילט און געטראָגן די היסטאָרישע אַחריות פֿאַר דער צישאָ און איר טע" 
טיקייט. דער ,בונד" האָט זיינע בעסטע מענטשן געשטעלט צו דער דיספּאָזיציע 
פֿון דער ,צישאָ, און גאַנץ פּױלן האָט אידענטיפֿיצירט די ,צישאָ" מיטן ,בונד", 
פֿאַרגעסנדיק גאָר אַז אין דער שול-אָרגאַניזאַציע זיינען דאָ נאָך אַנדערע פֿראַק- 
ציעס. 

ש. מענדעלסאָנס ראָל און אױפֿגאַבע אין ;צישאָ" איז געװאָרן אַלץ פֿילזײ- 
טיקער. צישאָ איז פֿאַר אים איצט יידיש:וועלטלעכע שול פּלוס ;בונד"". און 
מיט נייעם אויסערגעוויינלעכן ברען װאַרפֿט זיך ש. מענדעלסאָן אַרײן אין דער 
,צישאָ?-אַרבעט. 

דערציילן װאָס ש. מענדעלסאָן האָט געטאָן און אױפֿגעטאָן אין דער ;צישאָ" 
דאָס הייסט דערציילן די פֿולע געשיכטע פֿון די 20 יאָר צישאָ. ניט געוען 
קיין איין ווינקעלע, קיין איין אונטערנעמונג און פּראָיעקט אין דער שוליאָרגאַ" / 
ניזאַציע, וואו ש. מענדעלסאָן זאָל ניט זיין באַטײליקט מיט זיין איניציאַטיוו, ענער" 
גיע, מיט זיין מוח און האַרץ. ער איז געווען אַ לאַנגע צייט דער גענעראַליסעקרע- 
טאַר פֿון דער ,צישאָ". אָבער מיט דעם טיטל, אָן דעם טיטל -- אַלץ איינס איז 
ער געווען אין סאַמע צענטער, ער איז געווען דאָס האַרץ און די נשמה פֿון דער 
,צישאָ?. איר רעפּרעזענטאַנט און באָ כּוח, איר גאָלדן מויל און גאָלדענע פֿעדער, 
איר זאָרגער און באַזאָרגער, 

אויף הונדערטער מאַסן-מיטינגען אױפֿגעטראָטן, אין װאַרשע און אין גרויסע 
און קלענערע שטעט פֿון דער פּראָװינץ. געטראָגן צו די מאַסן דעם גרויסן צאָרן 
און פּראָטעסט לגבי די פּוילישע מאַכט-האָבער פֿאַר זייער באַהאַנדלען די יידישע 
שול ; געטראָגן אַהין דעם פֿלאַמיקן פּאַטאָס און גלויבן אין נצחון פֿון דער אַרבע" 
טער-זאַך און פֿון דער שול-אידיי. קיינמאָל ניט מיד געװאָרן, זיך געװאַלגערט 
אין דריטע-קלאָס-:װאַגאָנעס, קיינמאָל זיך ניט אָפּגעזאָגט פֿון אַ שליחות, האָט 
זי וי אומאָנגענעם, אומבאַקוועם געמעגט זיין. ער האָט געוואוסט דעם וערט 
פֿון זיין רעדנער-טאַלענט, פֿון זיין פֿעאיקייט דורכצוזעצן אַ באַשלוס, פֿון זיין דריי" 
סטקייט צו רעדן מיט די פּראָװוינצער סאַטראַפּן, וועלכע האָבן געפֿירט אַ סאַדיס- 
טישע פּאָליטיק לגבי די שולן אויף די ערטער. ער האָט געוואוסט : ווער עס פֿאַר- 
מאָגט מער, פֿון דעם פֿאָדערט זיך מער. און ער האָט אַלץ אַװעקגעגעבן דער 
שול-באַוועגונג ... 
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די פּוילישע רעגירונג האָט ניט געװאַגט צו װאַרפֿן זיך אין אַ פֿאַרניכטג- 
דיקער פֿראָנט-:אַטאַקע אויף דער ;צישאָ" און אירע שולן: דער פֿאַקט פֿון 120 
שולן מיט 22 טויזנט קינדער, שולן מיט אַ גוטן פּעדאַגאָגישן נאָמען, איז געווען 
צו װאָגיק, צו ערנסט. איז דעריבער איר פּאָליטיק געווען אַן אַנדערע: קליינ- 
לעכע טאָג:טעגלעכע דיסקרימינאַציעס, דורכגעפֿירט אויף אַ יעזואיטיש-,פּאַנ- 
סקע" אופֿן : אויסהונגערן, אויסמאַטערן, דערפֿירן צו פֿאַרצװײפֿלונג די 5ערערס, 
די טוערס, די עלטערן. און מיט די נידערטרעכטיקסטע קונצשטיק און אוױיסטראַמ- 
טענישן, מיט פֿאַרשײידענע אײנפֿאַלן און צודרינגלעכקייטן איז זי דערגאַנגען די 
יאָרן די פֿירער פֿון דער ,צישאָ* און די פֿירער פֿון אירע אָפּטײלונגען און אירע 
שולן אויף די ערטער. אייזערנע נערוון, מסירת נפֿש האָבן זיך געפֿאָדערט דאָס 
אַלץ איבערצוטראָגן. און ש. מענדעלסאָן איז געווען דער ערשטער אויף צו 
וועקן גלויבן און געדולד, אויף צו װאַרפֿן זיך אין אָפּװוער, אױפֿצוהױיבן גרויסע 
אַלאַרמען און פֿאַרבלײבן אומדערשיטערט אויף די פּאָזיציעס. מיט ציין און נעגל 
האָט ער זיך געקלאַמערט אין אַ לעצטער באַדראָטער אינסטיטוציע, זיך געשטעלט 
אַליין צו איר שוץ און מאָביליזירט אַנדערע קרעפֿטן צו הילף, זיך געװאָרפֿן מיט 
חכּמה און מיט קעגן-אײנפֿאַלן, און מיט דרייסטקייט און מוט קעגן די ביוראָ- 
קראַטן און שטאַרקע מאַכט-האָבער. עס איז געווען אַן אמתער צוויי-געראַנגל, אַ 
װועטקאַמף צווישן שװואַרצער רעאַקציע און האָפֿענונגספֿולער פֿרײהײט און זעלבסט- 
ווירדע. 

אָבער דער גרעסטער שונא פֿון דער ;צישאָ" איז געווען הונגער, אין פּשוטן 
זינען פֿון װאָרט: הונגער, דחקות, נויט. דער שכר-לימוד איז געווען קליין, ניט 
גענוגנד, קיינע סובסידיעס פֿון דער רעגירונג און פֿון די יידישע קהילות. און די 
הוצאות אויף שול-לאָקאַלן זיינען געווען זייער גרויס, לערער זיינען געווען אויס- 
געשעפּט פֿיזיש, הונגעריק, פֿאַרצװײפֿלט. און ח' מענדעלסאָן האָט זיין גאַנצן 
פּראַקטיש-פֿינאַנציעלן זשעני אָנגעשטרענגט און זיך געװאָרפֿן אין דער אַרבעט 
צו שאַפֿן מיטלען פֿאַר די שולן. אין די מאַגיסטראַטן און שטאָטראַטן, אין ;דזשוינט" 
און ,;טאָז", אין די פּראָפֿעסיאָנעלע פֿאַראײנען, אין אויסלאַנד ; דורך אױפֿרופֿן און 
קאַמפּײינס, דורך צוציען שליחים און סימפּאַטיעס, דורך שאַפֿן קאָמיטעטן און 
פֿרײינט. עס איז ניט צו באַשרײבן זיין עקשנות און פֿעסטקײט אין דער דאָזיקער 
אַרבעט, זיין דערפֿינדערישקײט און פֿאַרנעם. אויב ניט אַלעמאָל האָט עס געבראַכט 
דירעקטע מאַטעריעלע פֿאַרלײכטערונג פֿאַר די לערער, -- איז עס אָבער פֿאַר זי 
שטענדיק געווען אַ געזעלשאַפֿטלעכע דערמונטערונג און טרייסט, 

אָבער ניט רעכטלעכער קאַמף און ניט די פֿינאַנציעלע אָנשטרענגונגען האָבן 
געקענט איינשלינגען דעם גאַנצן מענדעלסאָן -- אין דער ,צישאָ". דאָס זיינען דאָך 
געווען בלויז פֿאַטאַלע בייזאַכן. דער הוױיפּט-שליאַך פֿון דער ,;צישאָ* איז דאָך גע- 
לעגן אין דער פּעדאַגאָגישער שעפֿערישקײט פֿון דער שול. און דאָ, אויף דעם 
געביט, איז ניט געווען קיין איין געשעעניש, קיין איין אונטערנעמונג, װאָס זאָל זיין 
אויסער דער אױפֿמערקזאַמקײט פֿון ח' מענדעלסאָן. הגם אַלײן מיט אַ קליינער 
אייגענער שול-פּראַקטיק, נאָר טעאָרעטיש צוגעגרייט צו דער דאָזיקער אַרבעט, 
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איז ער אויך דאָ געווען אויסערגעוויינלעך אַקטיוו, שעפֿעריש. יידישע געשיכטע 
און יידישע ליטעראַטור אין דער פֿאָלקשול --- דאָס זיינען געווען זיינע באַליבטע 
און פֿרוכטבאַרסטע טעמעס. ער האָט צענדליקער טיף-דורכגעטראַכטע רעפֿעראַטן 
געהאַלטן פֿאַר די לערער אויף די דאָזיקע טעמעס, אויף קורסן, קאָנפֿערענצן, צו" 
זאַמענפֿאָרן. ער האָט זיך געפֿרײט און געגרויסט מיט יעדן נייעם עטאַפּ אין דער 
שול-אַרבעט, מיט יעדער נייער דערגרייכונג און בעסערונג. ער האָט די לערער 
גערופֿן צו אַרבעט איבער זיך, צו פֿאַרפֿולקומונג. זיין פּערספּעקטיוו בנוגע דעם 
פּעדאַגאָגישן ניװואָ פֿון דער יידיש-וועלטלעכער שול איז געווען פֿון גרויסן פֿאַר- 
מעסט, אויף מאָסשטאָבן פֿון מערב-אײראָפּע. אָבער אין דער זעלבער צייט -- 
באַזירט אויף יסודות פֿון יידישן לעבן, פֿון יידישער קולטור, פֿון אָנגעזאַמלטע 
אוצרות און דערפֿאַרונגען במשך פֿון דורות פֿון יידישער געשיכטע. 

אין די זשורנאַלן פֿון דער ,צישאָ* (,נייע שול", ,שולוועגן", ,שול-לעבן") 
איז ער געווען מיטרעדאַקטאָר, און דאָ האָט ער געדרוקט ניט נאָר אַרטיקלען פֿון 
אָרגאַניזאַציאָנעלן און פּאָליטיש-געזעלשאַפֿטלעכן כאַראַקטער, נאָר אויך פֿון ריין 
פּעדאַגאָגישן און מעטאָדישן. אין , פֿאָלקסצײטונג", ,פֿאָראױיס? און אַנדערע אויס- 
גאַבעס האָט ער געדרוקט אַרטיקלען איבער דער יידישער ליטעראַטור און איבער 
באַזונדערע שרייבער און װערק, איבער באַזונדערע וויכטיקע קולטור-ליטעראַרי" 
שע טעמעס. און אויך דאָס דאָזיקע װאָרט זיינס איז געווען אױיטאָריטאַטיוו פֿאַר 
דער לערערשאַפֿט. זיי האָבן פֿון דעם געלערנט און גענוס געהאַט. און דורך דער 
פערזענלעכקייט פֿון ח' מענדעלסאָן האָט אין זייער באַוואוסטזיין זיך צונױפֿבאַ- 
האָפֿטן יידישע שול מיט יידישער ליטעראַטור, קולטור, שפּראַך און אַרבעטער- 
באַװועגונג. און ש. מענדעלסאָן איז אין זייער פֿאָרשטעלונג געווען דער איבערציי- 
גנדיקסטער מוסטער און רעפּרעזענטאַנט פֿון דער מאָדערנער יידישער קולטור" 
באַוועגונג און ליטעראַטור, פּונקט וי ער איז געווען פֿאַר זיי דער אָנערקענטסטער 
פֿירע פֿון דער שול און פֿון דער שול-באַוועגונג, 

ווען אין װאַרשע איז געווען אין 1925-1923 טעטיק דער לערער-סעמינאַר 
פֿון ;צישאָ", איז ש. מענדעלסאָן געווען צװוישן זיינע באַליבטע לעקטאָרן (נייצ. 
יידישע ליטעראַטור און מעטאָדיק פֿון געשיכטע), אין ווילנער סעמינאַר און אין 
דער רעאַל"גימנאַזיע איז ער געווען יאָר:יערלעך אויף אַ פּעדאַגאָגישן באַזוך. זיך 
באַטײליקט אין די עקזאַמענס פֿון די תּלמידים, אָפּגעהאַלטן קאָנפֿערענצן מיט דער 
לערערשאַפֿט, אין 1921 און 1922 איז ער געווען דער פֿאַרװאַלטער פֿון די לערער" 
קורסן אין װאַרשע. אויף דער קאָנפֿערענץ פֿון יידיש-לערער (1922), אויף דער ערש- 
טער לאַנד-קאָנפֿערענץ סוף 19223, אויף דער צווייטער לאַנד-קאָנפֿערענץ פֿון 1925, 
אויף דער דריטער לערער-קאָנפֿערענץ (1937), אויף דער לאַנד-קאָנפֿערענץ פֿון 
געשיכטע-לערער אין 1929; אויף אַלע פֿילצאָליקע ראַיאָן-קאָנפֿערענצן פֿון די 
לערער אין די גרעסערע פּראָװוינץ-שטעט ; אויף אַלערלײ לערער-קורסן און אויס- 
שטעלונגען -- אומעטום איז דער אָנטײל פֿון ש. מענדעלסאָן געווען זייער אָנזץ- 
עוודיק און רעפּרעזענטאַטיוו. אומעטום האָט הויך געקלונגען זיין װאָרט פֿון אױפֿ- 
קלערונג, פּראָפּאַגאַנדע, פֿון פּראָטעסט, פֿון דערמונטערונג און רוף צו בויען אָן 
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אױפֿהער, ניט געקוקט אויף אַלע שװועריקייטן, מכשולים און דיסקרימינאַציעס. 

זייער פֿיל צייט, ענערגיע און איניציאַטיוו האָט ח' מענדעלסאָן געשאָנקען דער 
מעדעסם-סאַנאַטאָריע. דאָס איז פֿאַר אים ניט געווען קיין געביט, וואו ס'האָבן זיך 
געפֿאָדערט זיינע טאַלאַנטן אַלס רעדנער, שרייבער, אָדער זיין טעמפּעראַמענט פֿון 
קאַמף און פּראָטעסט. מעדעם-סאַנאַטאָריע איז געווען אַ שטילע, אינערלעכע אַר- 
בעט, געבויט אויף גרויסער ליבע צום קינד פֿון יידישן אַרבעטער און פֿאָלקס- 
מענטש. מעדעם-סאַנאַטאָריע איז געווען אַ וװוערק פֿון טאָגיטעגלעכער איינגע- 
שפּאַרטער, אױיסגעהאַלטענער אָרגאַניזאַציאָנעלער און פּעדאַגאָגישער אַרבעט. און 
וי ח' מענדעלסאָן איז ניט געווען באַשעפֿטיקט אין דער שול-אָרגאַניזאַציע און 
אין דער פּאַרטײ, און הגם די סאַנאַטאָריע איז געווען אַ שעה רייזע מיט דער באַן פֿון 
װאַרשע, -- האָט ח' מענדעלסאָן געפֿונען גענוג צייט, רואיקייט אין זיך, גענוג 
אינטערעס צו קומען יעדעס מאָל אין דער סאַנאַטאָריע און זיך אָפּגעבן דאָרט מיט 
צענדליקער פּראָבלעמען פֿון דער עקסיסטענץ און טעטיקייט פֿון דער מעדעם-סאַנאַ- 
טאָריע. ער איז געווען אַ מיטגליד פֿון דער פֿאַרװאַלטונג און פּרעזידיום פֿון דער 
סאַנאַטאָריע. עס איז פֿאַקטיש ניט אונטערגענומען געװאָרן קיין שום װיכטיקע 
זאָך אין טאַנאַטאָריע אָן זיין װויסן, אָן אַ באַראַטונג מיטן ח' מענדעלטאָן. ער איז 
דאָ געווען אין אַ גרויסער מאָס דער איניציאַטיוו-געבער, דער אידייען-זוכער 
און אויך דער פֿאָןטרעגער. צי האָט זיך געהאַנדלט ועגן געלט-מיטלען פֿאַר דער 
טאָגיטעגלעכער חיונה פֿון דער סאַנאַטאָריע, צי האָט זיך געהאַנדלט וועגן בויען 
אַ נייעם פּאַװיליאָן, אָדער ס'איז געגאַנגען וועגן אױיסגעפֿינען אַ פּאַסיקן מעדיצינישן 
און פּעדאַגאָגישן פּערסאָנאַל, צי וועגן איינפֿירן עפּעס אַ נייס אין פּראָגראַם פֿון 
דער סאַנאַטאָריע-אַרבעט אױפֿן געביט פֿון דערציאונג און פֿאַרװײלונג ; צי ס'האָט 
זיך געהאַנדלט וועגן שאַפֿן די נויטיקע פּראָפּאַגאַנדע-ליטעראַטור פֿאַר דער סאַ- 
נאַטאָריע, צי מען האָט געדאַרפֿט גיין מיט אַ דעלעגאַציע צו אַ יידישער אָדער ניט- 
יידישער קערפּערשאַפֿט און פֿאָדערן הילף פֿאַרן אַנשטאַלט; צי עס איז געגאַנגען 
וועגן שאַפֿן און שפּעטער פֿאַרטײדיקן דעם סאַנאַטאָריע-פֿילם ,מיר קומען אָז", 
-- אומעטום, בוכשטעבלעך אומעטום, ביי יעדער אַרבעט, ביי יעדן וויכטיקן שריט 
איז ח' מענדעלסאָן געווען אַקטיוו מיט ראַט און טאַט. די מעדעם-סאַנאַטאָריע איז 
ניט געווען כּלפּי חוץ קיין , פּאָליטישע* אונטערנעמונג, און ח' מענדעלסאָנס אַר- 
בעט דאָ האָט אים ניט געבראַכט קיין לאַװורען פֿון כּבוד און טיטלען, זי האָט אויך 
ניט געשפּײזט זיין דראַנג צו עפֿענטלעכקײט, צו פּראָפּאַגאַנדע פֿון גרויסן זשעסט } 
ניט געווען דאָ קיין אידעאישע שלאַכטן, קיין צװישן-פּאַרטייאישע קאַמפֿן ; דאָ אױפֿן 
שטח פֿון דער סאַנאַטאָריע, האָט זיך אויסגעלעבט דער פּעדאַגאָג אין אים, די פֿאַר- 
באַהאַלטענע בענקשאַפֿט צו פֿאַמיליע-לעבן, די אינטימע ליבע צום קינד -- ניט 
צום אַבסטראַקטן קינד פֿון דער שול-פּראָפּאַגאַנדע, נאָר צום לעבעדיקן קינד פֿון 
די װאַרשעװער הױפֿן, די שטילע, רואיקע אַטמאָספֿער פֿון דער סאַנאַטאָריע האָט 
דעם שטענדיק-אומרואיקן, מיט ענערגיע-שפּריצנדיקן ש. מענדעלסאָן געגעבן 
פּויזעס פֿון רואיקייט, שטילקייט, פֿון אינערלעכער זעלבסט-פֿרטיפֿונג. דער קרייז 
פֿון מיטאַרבעטער האָט געגעבן מעגלעכקייטן פֿון אויסלעבן זיך פּערזענלעך : דאָ 
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האָט זיין עמפֿינדלעכע נשמה אָפּגענומען גרוסן פֿון דער צוקונפֿט --- פֿונעם צוקונ- 
פֿטיקן מענטשן פֿון אַ פֿרײער גליקלעכער וועלט. דאָ, אין מעדעם-סאַנאַטאָריע, האָט 
ער געזען די אידייען פֿון סאָציאַליסטישער עטיק און מאָראַל, פֿאַרװירקלעכט אין 
דער טאָגיטעלגעכער דערציאונג. און דערפֿאַר האָט ער אַזױ פֿיל ליבע געשאָנקען 
אָט דער שיינער אינסטיטוציע, וועלכע איז געווען אַ קינד פֿון דער שול-און אַרבע- 
טער-באַוועגונג, | 

די געשילדערטע שעפֿערישע און די פּאָזיטיוו-אויפֿטוערישע אַרבעט פֿון ח' ש. 
מענדעלסאָן אין דער ,צישאָ? און אין דער סאַנאַטאָריע -- דאָס זיינען געווען 
זיינע גליקלעכע מאָמענטן. פֿון דאַנען האָט ער געשעפּט באַפֿרידיקונג, צופֿרידנקײט, 
אַפֿילו גליקזעליקייט. דאָס איז געווען די קאָמפּענסאַציע פֿאַר די האַרצװײטאָגן און 
קאָפּדרײענישן אױפֿן מאַטעריעלן און רעכטלעכן געביט פֿון דער שול. אָבער דאָס 
אַלץ איז געקױפֿט געװאָרן פֿאַרן פּרײיז פֿון גרעסטע אָנשטרענגונגען פֿון נערוון" 
געשפּאַן, יסורים און קלעמעניש. און עס זיינען טאַקע געווען עטלעכע פֿאַלן, ווען 
אין דעם ,צישאָ?-לאָקאַל גופֿא האָט ח' מענדעלסאָן זיך אײינגעבראָכן, אַװעקגעפֿאַלן 
מיט אַן אַטאַק אויף די נירן, מיט אַן אַטאַק אױפֿן האַרצן, און מען האָט אים געמוזט 
אַװעקפֿירן אַ קראַנקן און אַרײנלײגן אין בעט. ער האָט זיך געווערט קעגן דעם, 
זיין שטורמישער טעמפּעראַמענט און אייזערנער ווילן האָבן ניט געקענט שלום 
מאַכן מיט אַזאַ נעבעכדיקער פֿאַר אים סיטואַציע. אָבער ס'האָט ניט געהאָלפֿן... 
דאָס איז געווען זיין געזונט- און בלוט-שטייער דער ,צישאָ", דער שול-באַוועגונג, 
דער בונדישער אַרבעטער-באַועגונג... 


גי 


אין משך פֿון די יאָרן 1925--19239 האָט ח' מענדעלסאָן געפֿירט אין 
,שולוועגן" אַן אייגענע אָפּטיילונג --- /שטריכן און באַמערקונגען". ער האָט 
זיך דאָ אָפּגערופֿן אויף אַלע אַקטועלע פּראָבלעמען פֿון דער שול- און קולטור- 
באַועגונג. איינצייטיק האָט ער אויף די שפּאַלטן פֿון ,פֿאָלקסצײטונג" און 
,פֿאָרױס? גענומען אַ װאָרט צו די זעלבע פֿראַגן און געשעענישן פֿון שול- 
און קולטור-געביט. זיין װאָרט איז דאָ געװען גליענדיק. ער האָט אין די 
פּראַקטישע פּראָבלעמען אַרײנגעטאָן בלוט און נשמה, פּערספּעקטיו און ברייטן 
האָריזאָנט. ער האָט די טאָגיטעגלעכקײיט באַלױכטן מיטן פּראָזשעקטאָר פֿון 
צוקונפֿטס-אידעאַל, מיטן ליכט פֿון אידעאישער פּראָגראַם, פּרינציפּן. ער 
האָט גיט געוואוסט פֿון קיין װאָכעדיקײט אין דער שולאַרבעט, פֿאַר אים איז 
אַלץ געווען יום-טוב דערהויבנקייט. ער האָט דאָס גרויסע דערזען און דער- 
פֿילט אין קלענסטן פֿאַקט, געשעעניש. | 

ער האָט רעגיסטרירט יעדע דערגרייכונג, פּונקט װי יעדן דורכפֿאַל אין 
דער שול-באַוועגונג. ער האָט געהאַלטן זיין האַנט אױפֿן פּולס פֿון דער באַװועגונג 
און אױפֿגענומען מיט אַ וואונדערלעכער פֿילבאַרקײט און אָפּרופֿלעכקײט יעדע 
מינדסטע ענדערונג אינעם פּולסשלאָג, אינעם בלוטדרוק פֿון דער באַועגונג. 
און תּיכֹּף -- רעאַגירט. תּיכֹּף -- געזאָגט זיין װאָרט, געגעבן זיין אָפּשאַצונג, 
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און ער איז געווען דרייסט און אָנגרײפֿעריש, אָפֿנהאַרציק און אױפֿריכטיק 
ניט נאָר װען ער האָט גערעדט ועגן שונאים און קעגנער, ניט נאָר ועגן 
פֿרעמדע און זייטיקע, נאָר אויך ווען דאָס איז געווען שייך צו דער אייגענער 
סביבה פֿון בונדישע טוער, פֿון לערער, עלטערן, ברידער אַרבעטער. 

אַ פּאָר ביישפּילן און פֿאַרצײיכענונגען װעלן פֿאַרן לייענער אילוסטרירן דאָס 
געזאָגטע, , 

סוף 1934 -- אָנפֿאַנג 1925, די כװאַליע פֿון פֿאַשיזם האַלט אין װאַקסן 
אױפֿן פּױלישן באָדן, די אָנשטרענגונגען און מאַטערנישן פֿון די שולן אויף 
די ערטער און פֿון דער צישאָ אין צענטער דערגרייכן זייער העכסטע מדרגה. 
דער פּאָליטישער דרוק מצד דער מאַכט איז פּשוט ניט אַריבערצוטראָגן. די 
פיין פֿון מאַטעריעלער נויט איז ניט צו באַשרײיבן. ,דער חלף פֿון אונטערגאַנג 
פֿאָכעט איבערן האַלדז* -- אַזױ כאַראַקטעריזירט דעם צושטאַנד ח' מענדעלסאָן 
אין איינעם פֿון זיינע אַרטיקלען. און ער דערפֿילט -- ,אַ מידקייט, רעזיגנאַציע 
האָט אָנגעהויבן אַרומשפּאַצירן אין אונזער שול-מלוכה". ער האַלט פֿאַר נויטיק 
באַצייטנס אַרױסצוטרעטן מיט דער גאַנצער שאַרפֿקײט און װײיטאָגלעכקײט קעגן 
דער דאָזיקער סכּנה. ער קומט מיטן װאָרט פֿון ,/דערמונטערונג, מיטן רוף צו 
אַחריות". ער דערמאָנט וועגן דער ;,אידעע װאָס באַגייסטערט? אין אונדזער 
שול-באַוועגונג, 

,אַוודאי -- שרייבט ח' מענדעלסאָן -- איז דער וועג צום זיג נישט קין 
לייכטער און נישט קיין שנעלער. ס'קען זיין, אַז ער װעט לענגער דױערןף 
וי מיר האָבן גערעכנט בויענדיק אונזער שולוועזן. ס'איז אויך ניט אויסגעשלאָסן, 
אַז ער װעט האָבן אַ זיגזאַגן-פֿאָרעם --- מפּלות און נצחונות, און אָפֿט שווערע 
בלוטיקע מפּלות, פֿון ווען אָבער שרעקן מיר זיך פֿאַר אַ דורכפֿאַל! פֿון ווען 
אָן זיינען שװועריקייטן געװאָרן אַ כּוח, װאָס פּראָדוצירט צװײפֿל? פֿאַרקערט: 
טראַציקייט, אײינגעשפּאַרטקײט, פֿאַנאַטישער גלויבן -- דאַרף זיין דער ענטפֿער 
אין איצטיקן מאָמענט. די לאַפּע פֿון פֿאַשיזם װועט אונז פּרואוון צו דערשטיקן 
-- זאָלן מיר זיך ווערן מיט די לעצטע כּוחות ; די ענערגיע װאָס מיר װעלן אַנט- 
וויקלען איז אַ ריזיקער װערטפֿולער קאַפּיטאַל", 

,... דווקא דערפֿאַר װאָס מיר האָבן ניט קיין אויסזיכטן אין משך פֿון 
דער נאָענטסטער צייט צו וואַקסן אין צאָל, דאַרפֿן מיר די גאַנצע אָנשטרענגונג 
ווענדן אין דער ריכטונג פֿון פֿאַרטיפֿן אונדזער אינערלעכע אַרבעט. אונזער 
כּוח װעט באַשטײן אין דער קװאַליטעט פֿון אונזער שול... די אַטראַקציע און 
קאָנקורענץ-קראַפֿט פֿון אונזער שול באַשטײט אין איר אידעאישן אינהאַלט, אין 
איר צוקונפֿט:אידעאַל* (;שולוועגן", פֿעבר'-מערץ 1935), 

מיט צען יאָר שפּעטער איז דער זעלבער ש. מענדעלסאָן געשטאַנען פֿאַרן 
שול-צוזאַמענפֿאָר פֿון אַרבעטער-רינג און כּמעט אין אידענטישע ווערטער גע" 
פּריידיקט אױפֿן אַמעריקאַנער באָדן דעם זעלבן רוף צו ,טראָציקייט, איינ- 
געשפּאַרטקײט, פֿאַנאַטישן גלויבן", דעם זעלביקן רוף צו הייבן די קװואַליטעט 
פֿון דער אַ"רישול. אַן אַנדער צייט איז עס געװען אַנדערע אומשטענדן אַן ‏ 
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אַנדער יידישע סביבה --- אָבער דער גרויסער יידיש-גלויביקער ש. מענדעלסאָן 
האָט אַלץ גערעדט מיט דער זעלבער שפּראַך. 


און אָט איז נאָך איין אַרטיקל, וועלכער איז אַזױ כאַראַקטעריסטיש פֿאַר שלמה 
מענדעלסאָן, ווייל ער דריקט אויס דאָס אינטימסטע און אויך דאָס הײליקסטע 
אין זיין באַציאונג צו יידיש און צוֹ דער יידיש-וועלטלעכער קולטור. עלאָזונג 
און לעבנסטאַט? -- הייסט דער אַרטיקל (,פֿאָרױס?, 24 יוני 1938), דער דאָ- 
זיקער אַרטיקל איז געװוענדט צו דער אייגענער בונדישער סביבה, ער רעדט 
וועגן דער באַציאונג צו יידיש און יידיש-וועלטלעכער קולטור אויף וועלכער מען 
שטויסט זיך אָן אין געוויסע בונדישע קרייזן, 

ח' מענדעלסאָן רעדט וועגן דעם, אַז ,אויך אין אונזערע אייגענע רייען" 
איז פֿאַראַן אַ מאַנגל אין קקולטור:אַקטיויזם, אין כּסדרדיקן אָנגריף'. ער 
פֿילט פֿאַר זיין חוב צו רעדן וועגן דעם ;אָפֿענע דיבורים" און ;צו באַטראַכטן 
די וואונדן -- און. זיי צו חיילן", וואוהין ווערט דאָ געצילט ? 


;עס איז פֿאַראַן -- שרייבט ח' מענדעלסאָן -- אַ דיספּראָפּאָרץ צווישן דעם 
אימפּעט מיט וועלכן עס ווערט געפֿירט דער פּאַליטישער קאַמף פֿאַר די רעכט 
פֿון אונזער קולטור און צװוישן דער באַציאונג צווישן די פֿאַראַנענע און זיך 
שאַפֿנדיקע קולטור-װוערטן... עס איז פֿאַראַן אַ שער, למשל, צווישן דער מלחמה 
פֿאַר רעכט פֿון יידיש און באַציאונג צו יידישש אין טאָג-איין טאָג-אויס. עס איז 
שטאַרקער דער פּאַליטישער באַוואוסטזיין פֿאַר אונזערע נאַציאָנאַל-קולטורעלע 
רעכט, װי דער קולטור-באַוואוסטזיין. די דאָזיקע דערשיינונג סיגנאַליזירט אַ 
געפֿאַר... מען מוז שטאַרק ליב האָבן, נאָכמער פֿילן אַ פּערזענלעך באַדער- 
פֿעניש אין דער דאָזיקער קולטור, כּדי דער געראַנגל פֿאַר איר זאָל ווירקלעך 
פֿאַרמאָגן דעם ברען, דעם שוואונג, װאָס עס איז נויטיק. עס איז נישט גענוג 
צו פֿאָדערן אַ יידישע שול, נאָר מען מוז טאַקע מיטן גאַנצן האַרצן שטרעבן 
צו איר, בענקען נאָך איר, האָבן דאָס געפֿיל, אַז אָן איר בין איך אָרעמער, 
בין איך פֿרעמדער צו דער וועלט... דעריבער -- זאָגט ח' מענדעלסאָן ווייטער 
-- קאָנען מיר פֿאָדערן אַז די {בונדישען זעלנער און אָפֿיצירן פֿון פּאָליטישן 
קאַמף זאָלן אין אַ גרעסערער מאָס דורכדרינגען מיט ליבע און צוגעבונדנקייט 
צו אונזערע קולטור-דערגרייכונגען. צי קען מען אָנװאַרפֿן אַ ליבע! --- יאָ, 
מען קען דאָס געפֿיל אַנטװיקלען, פֿלעגן, אויסהאָדעווען". 


און מיט יעדער אַרסטרעטונג זיינער אין פּאַרטײ-זיצונגען און פֿאַר- 
זאַמלונגען, מיט יעדן גערעדטן און געשריבענעם װאָרט, מיט יעדן טאַט זיינעם 
אױפֿן געביט פֿון דער שול, ליטעראַטור, טעאַטער, ייוואָ --- האָט ח' מענדעלטאָן 
אױסגעפֿירט אָט די אױפֿגאַבע, -- ער האָט די ,ליבע און צוגעבונדנקייט צו 
אונזערע קולטור-דערגרייכונגען", דאָס געפֿיל פֿון ליבע צו יידיש און יידיש- 
וועלטלעכער קולטור אויף אַלערלײ אופֿנים געהאָלפֿן צו קאַנטװיקלען, פֿלעגן 
אויסהאָדעװען". די דאָזיקע שליחות האָט ער מיט עטלעכע יאָר שפּעטער אויט- 
געפֿירט אויך דאָ, אױפֿן אַמעריקאַנער באָדן. און -- מיט דער זעלבער אויס- 
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געהאַלטנקײט, מיטן זעלבן ענטוזיאַזם, מיט דער זעלבער ליבע און בענקשאַפֿט 
צו יידיש, צו יידיש-וועלטלעכער קולטור... 


ע: 


ש. מענדעלסאָן האָט פֿאַרמאָגט אַ רייכן אַרסענאַל פֿון ,געווער" אין קאָמף 
פֿאַר זיינע אידעאַלן. זיין טעמפּעראַמענט און אַקטיווע נאַטור, זיין שאַרפֿער שבֿל 
און גייסטיקער מוט, זיין בעאָבאַכטונגט:קראַפּט און פֿעאיקײט אַריינצודרינגנען אין 
דער פּסיכאָלאָגיע פֿון פֿרײינט און קעגנער, זיין פֿילזײיטיקע בילדונג, אָנגעלײענט- 
קייט און זיין מערקװוירדיקער זכּרון --- דאָס זיינען אַלץ געווען גלענצנדע מיטלען 
אויף צו באַהערשן די פּראָבלעמען פֿון געזעלשאַפֿטלעכן און קולטור-קאַמף, װאָס 
האָבן פֿאַרפֿולט זיין גאַנץ לעבן, 

אָבער זיין הױיפּט:געווער איז געווען דאָס װאָרט, דאָס גערעדטע און גע- 
שריבענע װאָרט, 

ש. מענדעלסאָן דער רעדנער און פּאָלעמיטט -- דאָס איז אַ קאַפּיטל פֿאַר אַן 
ערנסטער אָפּהאַנדלונג. ש. מענדעלסאָן אויף דער טריבונע -- דאָט איז געווען 
אַ פֿענאָמענאַלע דערשיינונג. אױפֿריכטיקער דערהויבענער פּאַטאָס; אַן אָנגע- 
נעמע שטאַרקע שטים װאָס באַזיצט אַ ברייטן דיאַפאַזאָן און איינגעבוירענע אַר- 
טיסטישע קראַפֿט; אַ כּוח הסברה װאָס באַהערשט די שװערטטע טעמע און די 
טיפֿסטע געדאַנקען; אינטעליגענטער הומאָר װאָס שטעקט אָן די צוהערער מיט 
גרויסן קינסטלערישן טאַקט; אַ חנעוודיקע דיקציע שטאַרק באַפֿאַרבט מיט קאָלינ 
פֿון יידיש-פּױלישן דיאַלעקט; מוטיקייט און געשיקטקייט סיי ביים אָנגרײפֿן אוֹן 
סיי ביים פֿאַרטײידיקן זיך קעגן די אידעאישע קעגנער : אַן אוצר פֿון ליטעראָרישן 
געלייטערטן יידיש, באַהאָפֿטן מיט די רייכטימער פֿון עטלעכע אײראָפּעאישע 
שפּראַכן װאָס זיינען אים געווען נאָענט: אַ גליענדיקער טעמפּעראַמענט װאָס 
דיקטירט ניט צו פֿאַרשװײיגן דעם אמת, ניט צו שוינען דעם קעגנער, געווינען דעם 
עולם פֿאַר זיין אייגענעם אידעאַל און לאָזונג ; אַן אױיפֿרינטיקע, אָרנטלעכע בא" 
ציאונג צו דער אױידיטאָריע פֿון צוהערערס, אַ ווילן זיי צו באַלערנען און אױפֿקלערן, 
זיי צו דערהויבן און אַרױסהױבן; אַ גרויסע מײסטערשאַפֿט אין דערציילן אַ גע- 
שיכטע און אַרױסרופֿן אַסאָציאַציעס מיט באַקאַנטע העלדן און טעמאַטיק אין דער 
יידישער און אײיראָפּעאישער ליטעראַטור -- אָט דאָס איז געווען ש. מענדעלטאָן 
דער רעדנער, דער גרויסער מייסטער פֿון גערעדטן װאָרט, וועלכער האָט אין 
יידישן לעבן פֿון די לעצטע דריי צענדליק יאָרן ניט געהאַט כּמעט קיין גלײכן, 

אָבער אויך דאָס געשריבענע װאָרט פֿון ש. מענדעלטאָן האָט געהאָט אין אַ 
גרויסער מאָס די זעלבע מעלות. 

זיין סטיל איז געווען אייגנאַרטיק, זיין סטיל האָט פֿאַרמאָגט שאַרפֿקײט, קורצ" 
קייט, טיפֿקײט און גלאַנץ. דער אַריגינעלער געדאַנק האָט קאַנקורירט מיט דער 
אָריגינעלקייט פֿון פֿאָרעם און אויסדרוק. אָן געקינצלטער שפּראַך:מאַכערײ, ניט 
פּרעטענציעז, שטענדיק צו דער זאַך און צוֹ דער טעמע און שטענדיק מיט גרויסער 
פֿאַראַנטװאַרטלעכקײט פֿאַרן געזאָגטן, צי איז דאָס געווען אַן אָפּהאַנדלונג וועגן אַ 
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שריפֿטשטעלער, צי איז עס געווען אַ פּאָלעמיק איבער אַן אַקטועלן געזעלשאַפֿט- 
לעכן ענין, צי איז עס געווען אַ טעאָרעטישע פּראָבלעם -- שטענדיק איז אין דעם 
געווען פֿרישקײט פֿון געדאַנק, אַלזײיטיקע באַנעמונג, קלאָרקייט פֿון דער שטעלונג, 
אין פּונקט טרעפֿנדיקע כאַראַקטעריסטיק, און שטענדיק מיט אַ ואונדערלעכן 
חוש פֿאַר דאָס שיינע, קינסטלערישע, באַגאַבטע. און שטענדיק מיט גרויסער גע- 
צוימטקייט און טאַקט און מיט אינערלעכער באשיידנקייט, מיט גרויס יראת הכּבוד 
פֿאַרן געדרוקטן װאָרט, און אין שריפֿט, פּונקט וי אין רעדן, די זעלבע רייכקייט 
און שפּרודלדיקײט פֿון יידישער שפּראַך. און אַ העלע אױיסשטראַלונג פֿון גלויבן 
אין דעם װאָס ער זאָגט און פּרעדיקט, 

עס איז געווען אין ש. מענדעלסאָנען אַ זעלטענע גליקלעכע האַרמאָניע פֿון 
טאַלאַנט סיי ביים רעדן און סיי ביים שרייבן, אין מינדלעכן וי אין שריפֿטלעכן 
װאָרט. 

4 


ש. מענדעלסאָן אױפֿן באָדן פֿון ניוריאָרק, אין די יאָרן 1946-1941, איז װי 
אַ מעטעאָר אַדורך פֿאַר אונזערע אַלעמענס אויגן. ער האָט אין אַ גרויסער מאָס 
אױסגעטראָגן אויף זיך די פֿאַרטרעטערשאַפֿט פֿון ,בונד" אין פּױלן -- סיי כּלפּי 
חוץ, סיי כּלפּי פּנים. ער האָט דאָ אַנטװיקלט אַן אומגעהייערע ענערגיע, פֿאַר וועל- 
כער ער האָט טאַקע גאָר גיך באַצאָלט מיט זיין לעבן. ער איז זיך געווען באַ- 
וואוסט : דער פֿאַרלוסט פֿון ה. ערליך, וו. אַלטער, נח און קאָסאָוװוסקי האָט אויף 
אים אַרױפֿגעלײגט גרויסע פֿליכטן און פֿאַראַנטװאָרטלעכקײט, אים געשטעלט 
פֿאַר שווערע און פֿאַרװיקלטע אױפֿגאַבן --- פּאַרטײיאישע און אַלגעמײנע יידיש- 
געזעלשאַפֿטלעכע. ער האָט זיך מיט אימפּעט און גלויבן אין די אייגענע כּוחות געץ- 
װאָרפֿן אין דער פֿיל-פֿאַרצװײיגטער אַרבעט אױפֿן נייעם באָדן. ער איז מיט ראַ- 
שיקייט אַנטקעגנגעלאָפֿן די רופֿן פֿון דער שוידערלעכער תּקופֿה און אױפֿגענומען 
אירע פֿאָדערונגען און אָנזאָגן. ער איז געווען אומדערמידלעך אינעם שטרעבן אויס- 
צופֿירן אין דער העכסטער מאָס די געבאָטן פֿון דעם טראַגישן מאָמענט אין דער 
געשיכטע פֿון יידישן פֿאָלק און אין דער געשיכטע פֿון ,/בונד". 

עס איז ניט מעגלעך און עס איז צו פֿרי צו דערציילן אַלץ װאָס ש. מענדעלסאָן 
האָט געטראָגן אויף זיינע פּלייצעס אין אָט די עטלעכע יאָרן. אָבער דאָס אַלץ איז 
דאָך גאָרניט לגבי דעם גרויסן ווייטיק װאָס ער האָט אין די יאָרן געטראָגן אין זיין 
האַרצן און װאָס ער האָט טיף מיטגעוװוייטיקט מיטן גאַנצן פּױלישן יידנטום. ער האָט 
ניט געוואוסט פֿון קיין שלאָף, פֿון קיין רו. ער האָט זיך געװאָרפֿן וי אַ געפֿאַנגענער 
לייב אין אַן אייזערנער שטייג, נאָך אין יאַנואַר 1942 האָט ער אין זיין רעפֿעראַט, 
געהאַלטן אויף דער קאָנפֿערענץ פֿון יידישן װיסנשאַפֿטלעכן אינסטיטוט (שפּעטער 
פֿאַרעפֿנטלעכט אין אַ בראָשור אויף יידיש און אויף ענגליש), גערעדט וועגן דער 
נויטיקייט פֿאַר אונדז אַלע ;אין דער פֿולער מאָס זיך אַריינצולעבן אין געטאָ, װאָס 
די נאַציס האָבן אײינגעפֿירט אין די שטעט אין פּױלן, און., . מיר זאָלן זיך אָנהױבן 
פֿיזיש שטיקן מיט דער ענגשאַפֿט פֿון געטאָ, אַז אונזערע הענט זאָלן דערפֿילן דעם 
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ברי פֿון דער געלער לאַטע". אָבער גרייטנדיק אָט דעם אױפֿשיטערנדיקן באַריכט 
פֿאַר דער יידישער עפֿנטלעכקײט האָט ש. מענדעלסאָן, צוזאַמען מיט אונז אַלע- 
מען, נאָך געהאַט די אילוזיע און ער האָט דאָ גערעדט וועגן דעם, אַז ווען די מלחמה 
װועט זיך ענדיקן --- , .... דעמאָלט, ווען די געטאָ-מויערן װעלן אױפֿגעריסן ווערן, 
וועלן מיר דערזען די אויסגעבלייכטע, אויסגעצערטע פּנימער פֿון די געטאָ-אײיג- 
וואוינער, אָבער זייערע אויגן װעלן גלאַנצן מיט אויסלייטערונג און דערהויבונג", 

עס האָט לאַנג ניט געדויערט און ש. מענדעלסאָן האָט דערזען פֿאַר זיך דעם 
תּהום פֿון אומקום און פֿאַרניכטונג פֿונעם גאַנצן יידישן פֿאָלק אין פּוילן. און מיט 
איין יאָר שפּעטער, אין יאַנואַר-נומער פֿון ;אונזער צייט" 1942, שרייבט ש. מענ- 
דעלסאָן : 0 

,... און עס פּייניקט כּסדר אַ בילד: טויזנטער יידן --- יונג און אַלט -- אָנ" 
געשטאָפּט אין די װאַגאָנעס, וועלכע זיינען באַשאָטן מיט ניט געלאָשענעם קאַלך, 
באָרװועסע קרבנות, כּדי דער קאַלך זאָל בריען די פֿיס. די לעצטע נסיעה צום מאַסן- 
מאָרד. באַלד וועלן זי אָנקומען אין טרעבלינקע, וואו עס װעט קומען די אויסלייזונג 
--- זיי וועלן דערשאָסן ווערן אָדער האַלב לעבעדיקע באַגראָבן ווערן. און -- אין 
דעם מאָמענט, ווען זיי װאָלטן געקענט דערזען אונז -- איינגעוויקלט אין די װאַרעם- 
מאַנטלען פֿון ניט גלויבן, פֿון ספֿק, װאָלטן זיי די הילפֿלאָזע דאַרע פֿױסטן גע- 
ביילט אין אונזער ריכטונג. מען קען פֿון אַזאַ וויזיע פֿון זינען אַראָפ. 

;און מען מוז זי האָבן פֿאַר די אויגן. ניט כּדי צו רייסן די וואונדן, ניט כּדי 
זיך נאָך מער צו פּייניקן, נאָר כּדי דערפֿון צו מאַכן געוויסע אױיספֿירן, כּדי אונזערע 
באַטראַכטונגען זאָלן האָבן אַ העכערע טעמפּעראַטור, זיי זאָלן האָבן די הייסקייט 
פֿון אַ משוגענער צייט, פֿון אַ צייט, ווען חיה האָט פֿאַרנומען דאָס אָרט פֿון מענטש". 

אין אַ צווייטן אַרטיקל וועגן דער טראַגישער טאַט פֿון ש. זיגעלבוים האָט ער 
געשריבן : | 

;יעדן פֿון אונז מאַטערט אָפֿט אַ שטים, װאָס דערטראָגט זיך פֿון אונטער דער 
ערד פֿון טרעבלינקע, סאָביבאָר, װאַרשע: אויב איר האָט אונז ניט געקענט ראַ- 
טעווען, קומט אַהער צו אונז, זייט צזאַמען מיט אונז, טיילט אונזער גורל! מען מוז 
האָבן אַ סך גבורה בייצוקומען דעם רוף", 

אָט דאָס איז געווען די אַטמאָספֿער, מיט וועלכער ש. מענדעלסאָן האָט געאָ- 
טעמט די אַלע יאָרן אין ניו-יאָרק. ניט געווען מער קיין פּלאַץ פֿאַר פּערזענלעך 
לעבן, פֿאַר גענוס פֿון קולטור און שיינקייט. אױפֿגעפֿרעסן געװאָרן איז די לעבנס- 
לוסטיקייט פֿון ש. מענדעלסאָן, און נאָר זיין גרויסע ליבשאַפֿט צו דער געזעלשאַפֿט 
פֿון מענטשן, זיין אויסגעבונדנקייט מיט אַ מענגע פֿרײנט און באַפֿרײנדעטע, זיין 
געמיטלעכקייט און נאַטירלעכע גוטטקייט, זיין גרייטקייט מוחל צו זיין פּערזעג- 
לעכע עוולוֹת. -- נאָר דאָס האָט אים דערמעגלעכט זיך צו פֿאַרגעסן און צו טאָן 
די גרויס-פֿאַרצװײיגטע געזעלשאַפֿטלעכע אַרבעט, און ער האָט באַקומען נאָך עטלע- 
כע געשאָנקענע יאָרן... יאָרן פֿון אומגעהייער אָנגעשטרענגטער אַרבעט און 
שעפֿערישקײט. .. יאָרן װאָס האָבן אים דערפֿירט צום פּלוצלינגדיקן טויט אױפֿן 
פּאָסטן פֿון אַ פּאַרטײיישליחות... 
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אייניקע אַרטיקל:שרייבער האָבן געפּרואווט שאַפֿן אַ פֿאָרשטעלונג, אַז אין ח' 
מענדעלסאָן האָבן געקעמפֿט, כּלומרשט, צוויי נשמות : אַ חסידיש-יידישע און אַ 
וועלטלעך-סאָציאַליסטישע, אָדער גאָר: אַ קולטור-עסטעטישע און אַ בונדיש. 
פּאורטײאישע, עס איז אַן אַבסאָלוטער אומזין און אומפֿאַרשטענדעניש פֿאַר דער 
פּערזענלכעקייט פֿון ש. מענדעלסאָן. פֿאַרקערט, ער איז געווען אַ מוסטער פֿון 
גאַנצקײט, מאָניסטישקייט אין זיין אידעאָלאָגיע. יידישע אינטערעסן און אידע-" 
אָלן האָבן זיך ביי אים האַרמאָניש צוזאַמענגעגאָסן מיט די אַלוועלטלעכע, גייסטיקע, 
הומאַניסטישע, סאָציאַלע. אין יידישן לעבן גופֿא האָט ער געזען די געמיינזאַמקײט 
און פֿאַרבונדנקײט פֿון יידישן שאַפֿן און יידישער עקסיטענץ איבער דער גאָרער 
וועלט. אין דער יידישער אַרבעטערשאַפֿט און אין אַרבעטסמענטש האָט ער געזען 
דעם עלעמענט, וועלכער איז מסוגל אַרײינצוגיסן פֿריש בלוט, נאַציאָנאַלן באַוואוסט- 
זיין און שעפֿערישן ווילן אין דער מאָדערנער יידישער געשיכטע. אין יידיש, 
יידישער ליטעראַטור און קולטור -- האָט ער געזען דעם צעמענט פֿאַרן באַוואוסט- 
זיניקן מאָדערנעם יידישן שאַפֿן און דעם אופֿן װי אַזױ זיך אויסצולעבן עסטעטיש, 
גײיטטיק, עמאַציאָנעל, הומאַניסטיש און נאַציאָנאַל, אין סאָציאַליזם האָט ער געזען 
די פֿאַרװוירקלעונג פֿון די העכסטע יידישע אידעאַלן. אין דער סאָציאַליסטישער 
מחנה האָט ער געזען די שטאַרקסטע פֿרײינט און מיטקעמפֿער פֿון די יידישע מאַסן. 
אַ פֿיינט פֿון געטאָדאיזאָלירטקײט און אַתה-בחרתנו-איינרעדענישן, האָט ער געהאַט 
אַ גרייטן אויסקוק אויף דער וועלט, איז ער געווען אַ בלוטיקער קעגנער פֿון די, 
װאָס װאַרפֿן דעם גט דער װועלט (זיינס אַ װאָרט). ער האָט געטרוימט וועגן אַ ברייט 
פֿונאַנדערגעװיקלטער וועלטלעכער קולטור פֿון די אַקטיװו-שעפֿערישע יידישע 
מאַסן. אַליין געקומען פֿון די קרייזן פֿון אױפֿריכטיקער פֿרומקײט און חסידות, איז 
ער געווען אַ קעגנער פֿון די, װאָס מיינען אויף אַ קינסטלעכן אופֿן און מיט גע" 
מאַנטער יראת-שמים אױפֿצולעבן רעליגיעזן שטייגער צווישן די וועלטלעכע יידן. 


און אַ גרויסער יידישער און געזעלשאַפֿטלעכער אָפּטימיזם האָט. אַרויסגע- 
שטראַלט פֿון ח' מענדעלטאָנס פּערזענלעכקייט און טעטיקייט. דערפֿאַר האָט ער 
געהאָט דעם מוט אויך אױפֿן נייעם באָדן פֿון די פֿאַראײניקטע שטאַטן צו פּריידיקן 
די זעלבע אידייען און לאָזונגען פֿון יידישן סאָציאַליזם און בונדיזם, צו פֿלאַנצן 
די זעלבע געװויקסן פֿון דער יידישער וועלטלעכער שול און קולטור. דעם דאָזיקן 
אָפּטימיזם האָט ער געשעפּט פֿון איין זייט --- פֿון פּרצעס שבת-יום-טובדיקייט און 
אוניװוערטאַליזם, פֿון דער אַנדערער זייט -- פֿונעם אידעאַל פֿון סאָציאַליזם, בונ- 
דיזם, דער דאָזיקער הומאַניזם איז טיף געלעגן אין ח' מענדעלסאָנס פּערזענלעכן 
כאַראַקטער אוֹן גאַנצער נאַטור זיינער, ער איז אָבער אויך געווען אַ רעזולטאַט 
פֿון אַ פֿעסטער, רייף-דערװאָרבענער און אױיסגעטראָגענער אידעאָלאָגיע. דער 
דאָזיקער אָפּטימיזם זיינער איז געווען אַ גרויסער אוצר, פֿון וועלכן די יידישע 
שול, קולטור, ליטעראַטור און אַרבעטער-באַװעגונג האָבן זייער פֿיל גענאָסן. 
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ח' שלמה מענדעלסאָן איז געווען אַ שול-בויער און שול-קעמפֿער פֿון גאָר 
גרויסן פֿאַרנעם. ער איז געווען איינער פֿון די, װאָס האָבן געשמידט די אידעאָלאָגיע 
פֿון דער נייער יידיש-וועלטלעכער שול. פֿאַר אים האָט זיך שול און קולטור צו" 
גױפֿגעגאָסן מיט דער גאַנצער יידיש-נאַציאָנאַלער פּראָבלעמאַטיק. די צישאָ-שול 
איז געווען פֿאַר אים דער קאָנקרעטער וועג צו פֿורעמען דעם נייעם מענטש און ייך. 
די שול איז פֿאַר אים געווען אַ רינג אין דער קייט פֿון נאַציאָנאַלן באַוואוסטזײין 
און נאַציאָנאַלן שאַפֿן, אָבער פֿון דער אַנדערער זייט איז זי געווען פֿאַר אים די 
אַרענע פֿון סאַציאַלער אַקטיוקײט אין יידישן לעבן, זי איז געווען דער פרואוו- 
שטיין פֿון דער ריכטיקייט, אױיסגעהאַלטנקײט און אָנװענדבאַרקײט פֿון דער סאָצ- 
יאַליסטישער און בונדישער אידייע אין אונזער געזעלשאַפֿטלעכן לעבן, 

ח, מענדעלסאָנס צוגאַנג און קוק אויף דער שול-פּראָבלעם איז געווען א ברייט 
פֿאַרמאָסטענער, אידייאיש-געװאָגטער, מיט אַ ווייטן קולטור-נאַציאָנאַלן און מעב" 
טשלעך-סאָציאַליסטישן װאָריזאָנט. יידישע שול איז געווען פֿאַר אים פֿאַרבונדן 
מיט די פּערספּעקטיון פֿון אינערלעך-נאַציאָנאַלן לעבן פֿון יידישן פֿאָלק, מיט דער 
קלאַסן-דיפֿערענציאַציע אין די רייען פֿון יידישן פֿאָלק, מיטן ,ציל-באַוואוסטן 
שטרעבן אַנטקעגנצושטעלן זיך דער ניוועלירנדיקער, אפּטױיטנדיקער און פֿרוכט- 
לאָזער אַסימילאַציע".* דער קאַמף קעגן אָט דער אַסימילאַציע האָט אױיסגעפֿילט דאָס 
גאַנצע לעבן פֿון ח' מענדעלסאָן, און דעם הױיפּטגעװער קעגן איר האָט ער געוען 
אין דער נייער יידיש-וועלטלעכער שול און קולטור, 
| = אַ טיפֿע און גלענצנדע כאַראַקטעריסטיק פֿון דער ,, צישאָי-שול האָט ח' ש. 
מענדעלסאָן געגעבן אין זיין אַרײנפֿיד:װאָרט צו מיין בוך ,די געשיכטע פֿון יידישן 
שול-וועזן אין אומאָפּהענגיקן פּוילן", ער האָט דאָ געגעבן אַ באַלערנדיקן מאַרקטיס" 
טישן אַנאַליז פֿונעם גאַנצן שול-פּראָבלעם בכלל און פֿון די באַזונדערע יידישע 
שול-טיפּן אין פּוילן, און פֿאַרשטײט זיך, די הייסטע און געפֿילפֿולסטע ווערטער 
האָט ער געווידמעט דער ;צישאָי-שול, וועגן וועלכער ער האָט געשריבן אַזױ: 

,צישאָדשול איז געווען אַן אויסדרוק פֿון די קעמפֿנדיקע יידישע אַױרבעטנדיקע 
מאַסן, זי האָט אַקומולירט סיי די סאָציאַלע, סיי די נאַציאָנאַלע שטרעמונגען, האָפֿע" 
נונגען און קאַמף פֿון דער דאָזיקער מאַסע, דאָס איז געווען א גרויסער היסטאָרישער 
פֿאַרמעסט צו שאַפֿן נייע, וועלטלעכע פֿאָרמען פֿון יידישן לעבן. אין דער איבעף- 
ברוך-צייט, נאָכן צוזאַמענברוך פֿון דער יידישער רעליגיעזער קולטור אַלס רעגו" 
לירנדיקער פֿאַקטאָר, האָט דער דאָזיקער װועג ממש נאַציאָנאַל געראַטעװעט דאָס 
יידישע לעבן. דאָס צונױפֿבינדן נאַציאָנאַלע שעפֿערישקײט מיט אַ גרויסער אויס- 
לייזנדיקער אידיי, מיטן סאָציאַליזם -- איז געווען אומגעהייער פֿרוכטבאַר. עס האָט 
אונזער לעבן געגעבן אַ גרויסן שוואונג. עס האָט געגעבן אַ געװאַלדיקע אידייאישע 
אָנלאָדונג. איז טאַקע ניט קיין וואונדער, װאָס ,צישאָ* האָט פֿאַרמאָגט אַזױפֿיל 


* זען זיין אַרטיקל ,דאָס יידישע שולװעזן אין פּױלן", , צוקונפֿט", מאַרץ, 1946, 
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אַגרעסיװוקײט, אַזאַ מעכטיקן אימפּעט. עס איז אויך פֿאַרשטענדלעך די נייגונג אין 
אַ געוויסן פּעריאָד פֿון דער ,צישאָ"י-געשיכטע צו עקסטרעמקייט, די טיפּישע 
פֿאָרעם פֿון אַנטיטעזע ביז זי גייט אַרױף אויף די רואיקערע װאַסערן פֿון סינטעז. 
עס האָט זיך געהאַנדלט ניט בלויז וועגן אַ נייער שול-אידיי, װאָס האָט באַהאָפֿטן 
יידישע פֿאָרמען און אינהאַלט מיטן וועלט-אויסקוק, מיט גוט פֿאַרשטאַנענעם 
אינטערנאַציאָנאַליזם -- נאָר עס איז דאָך אויך געווען אַ פּרואוו צו שאַפֿן אַ נייעם 
לעבן-שטייגער. דאָס איז אַ זשמודנער, שווערער, לאַנג-דױערנדיקער פּראָצעס. 
דעריבער קוקן אויס אַזױ אָרעם און פֿלאַך די אַלע, וועלכע טשעפּען זיך צו פּריש- 
טשיקלעך, -- אַז אונזער גאַנג צו וועלטלעכקייט איז געווען אַ פֿעלער. זיי זעען 
קליינע בראָדעווקעלעך און פֿאַרזעען לחלוטין דעם גרויסן היסטאָרישן לייוונט. 

;עס איז נאָך צו-נאָענט און דער וייטיק צוליב דעם אומקום איז נאָך צו" 
ברענענדיק, אַז מיר זאָלן שוין איצט קענען אין דער פֿולער מאָס אָפּשאַצן דאָס 
אויסערגעוויינלעכע קאַפּיטל אין דער יידישער געשיכטע, װאָס רופֿט זיך ציעאָ". 

און ווייל די שול-פּראָבלעם איז פֿאַרן ח' מענדעלסאָן געווען אַן אָרגאַנישער 
טייל פֿון דער גאַנצער יידישער נאַציאָנאַלער פּראָבלעמאַטיק, דערפֿאַר האָט ער אויך 
אױפֿן אַמעריקאַנער באָדן מיט אויסערגעוויינלעכער נאַטירלעכקײט און מיטן זעלבן 
ברען פֿאָרגעזעצט דעם שול-קאַמף און געפּרײדיקט די זעלבע שול- און קולטור- 
אידייען, אַזױ וי פֿאַרן קריג אין פּוילן. זיין טיפֿער גלויבן אין דער שעפֿערישקײט 
און נאַציאָנאַלער פֿרוכטבאַרקײט פֿון דער שול-אידיי האָט אים געגעבן מוט אויך 
אױפֿן היגן באָדן און אין די יאָרן פֿון דער גרעסטער נאַציאָנאַלער קאַטאַסטראָפֿע 
צו שטיין און עפֿנטלעך פּרײידיקן ;גרעסערע טאַטן" און דרייסטן פֿאַרמעסט אין 
דער היגער שול-באַוועגונג, ;נאָר אַ טאַט אָנגעלאָדן מיט אידעאַליזם און גרויסן 
ווילן קען אַ געוויסע צאָל מענטשן אָנצינדן... היינט איז געקומען די צייט פֿון 
פֿאַרמעסטן זיך אויף אַ פֿולער יידיש-וועלטלעכער שול, ד"ה אַ טאָגישול, וואו אַלע 
לימודים זאָלן געלערנט ווערן און די דערציאונג פֿון קינד זאָל זיך געפֿינען אין אונ- 
זערע הענט". אַזױ האָט ער געשריבן אין ,קולטור און דערציאונג", אָקטאָבער 
5, און ביזן לעצטן טאָג פֿון זיין לעבן האָט ער אויף צוזאַמענפֿאָרן, קאַנפֿערענצן 
און זיצונגען ניט אױפֿגעהערט צו פּרײידיקן דעם זעלבן לאָזונג. און אויף דעם 
שול-צוזאַמענפֿאָר פֿון אַרבעטער-רינג אין 1946 איז ח' ש. מענדעלסאָן געשטאַנען 
אויף דער טריבונע און געדונערט: | 

;עס איז ניט מעגלעך קיין שעפֿעריש נאַציאָנאַל לעבן אָן יידיש. דעריבער, וי 
נעבעכדיק עס איז איצט ניט די לאַגע און דער מצב פֿון יידיש אין אַמעריקע, טאָר 
מען זיך ניט אָפּזאָגן פֿון דער האָפֿענונג און פּערספּעקטיו פֿון אַ רעגענעראַציע פֿון 
יידיש. יעדנפֿאַלס, מוזן מיר זיין די טרעגערס און מאָנערס פֿון דעם געדאַנק, פֿון 
דער האָפֿענונג. מיר מוזן זיין קנאים, --- ווייל אָן פֿאַנאַטיזם ביי פּיאָנערן איז קיין 
גרויסע זאַך ניט אױפֿגעקומען. 

,... מיטן קאָפּ קען מען די װאַנט ניט דורכברעכן, טראַכטן אַ סך וועגן דער 
לאַגע און דער צוקונפֿט פֿון דער יידישער קולטור אין אַמעריקע. אין דער פֿיזיק איז 
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דאָס אַן אַקסיאָם, אַז ביי אַ צוזאַמענשטױס פֿון קאָפּ און װאַנט, מוז דער קאָפּ פֿאַר- 
לאָרן גיין, אָבער אין געזעלשאַפֿטלעכן און נאַציאָנאַלן לעבן איז דער כּלל ניט גיל- 
טיק. דאָס באַװייזט די געשיכטע פֿון קאַמף פֿאַר פֿרייהײיט אָדער פֿאַר נאַציאָנאַלער 
באַפֿרייאונג. גיכער איז אין די פֿאַלן גילטיק די באַרימטע אַלעגאָרישע שילדערונג 
פֿון מאַקסים גאָרקי וועגן פֿעלז און כװאַליע, וועלכע שװוענקט אונטער דעם מעכטיקן 
שטיין. קיינער קען מיט אַבסאָלוטער זיכערקייט ניט פֿאָראױסזאָגן דעם אױסגאַנג, 
אָבער צי האָבן מיר אַ רעכט ניט צו פּרואוון, ניט צו פֿאַרמעסטן זיך ? 

,,.. טייערע פֿרײינט, אַ יחיד ווערט פֿון אַ סך אַרבעט מיד, פֿון אַ סך איבער" 
לעבונגען -- צעבראָכן. לגבי אַ כּלל איז חל אַ פֿאַרקערטער געזעץ -- װאָס מער מען 
אַרבעט, װאָס מער מען שאַפֿט, אַלץ שטאַרקער ווערן די מוסקולן, אַלץ גרעסער די 
ענערגיע, אַלץ שטאַרקער דער אימפּעט און אַלץ ברייטער די מעגלעכקייטן. מיר מוזן 
זאָגן : אויב מיר וועלן קענען װעלן, װעלן מיר אויך קענען". 

ח' מענדעלסאָן האָט אויף דעם צוזאַמענפֿאָר גערופֿן צו אָפּטימיזם, צו ?שטעלן 
זיך אויף די שפּיץ-פֿינגער און אַריבערקוקן איבער דער איצטיקער ביטערער ווירק- 
לעכקייט צו אַ ווייטערן מאָרגן". לאָמיר בלייבן געטריי צו אָט די אידייען און לאָ- 
זונגען פֿון דעם אונז אַלעמען אַזױ טייערן ח' שלמה מענדעלסאָן. 
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י. י. טרונס 
די פֿילפֿאַרביקע פּערזענלעכקייט 


די שייכות פֿון אַיעדער טאַט צו דעם מענטש װאָס שטייט הינטער איר, ד"ה 
צו דעם יעניקן װאָס האָט די טאַט געטאָן, איז פֿון אויסערגעוויינטלעכן באַטײט, 
עס איז נישט בלויז דערפֿאַר כּדי מיר זאָלן װיסן דעם טוער צו שעצן אָדער 
צו טאַדלען. די טאָט גופֿא קענען מיר גאָרנישט פֿאַרשטײן, ווען מיר קוקן נישט 
אויף איר װוי אויף אַן אַרױיסשטראַלנדיקן אָפּבילד פֿון אַ -פּערזענלעכן מענטש. 

דאָס גילט נישט נאָר פֿאַר די רעאַלע טאָגיטעגלעכע מעשים פֿון וועלכע עס 
געשטאַלטיקן זיך אונזערע באַציאונגען צו מענטשן און לגבי מענטשן-מעשים, 
וואו מִיר שטייען נאָר אין קאָנטאַקט מיט זייערע טוער, נייערט אויך די טאַטן 
װאָס ווערן געטאָן אין די מער אַבסטראַקטע ספֿערעס פֿון גייסט, מחשבה און 
געשיכטע. מעשים, װאָס קוקן אויס צו ווירקן מיט זייער עצם עקסיסטענץ און 
גילטן פֿאַר אונדז מכּלומרשט אומאָפּהענגיק פֿון דער פּערזענלעכקייט װאָס איז 
געווען דער מקור פֿון זייער ווירקונג. אויך אַזעלכע טאַטן וייסן מיר ערשט 
ריכטיק צו פֿאַרשטײן -- און ריכטיק צו װירדיקן --- ווען מיר זעען הינטער דער 
ועשאַפֿענער געשטאַלט אויך די געשטאַלט פֿון איר שעפֿער. 

איך בין זיכער: מען קען בשום אופֿן נישט טיף אַריינדרינגען אין דער 
אָפּשאַצונג פֿון קונסט-ווערק און אין זייער אַנאַליז, ד"ה מיר באַנעמען נישט 
זייער ריכטיקן מהות, ווען מיר לאָזן אויף אַ רגע אָפּ דעם שאָטן פֿון זייער 
שעפֿער. אַלע ליכטער און שאָטנס פֿון דעם שעפֿערס פּערזענלעכן לעבן זיינען 
די ליכטער און שאָטגס -- פֿאַרשטײט זיך אויף אַן אַנדער דימענסיע -- פֿון 
זיין ווערק. לעבן און קונסט, לעבן און מחשבה, לעבן און טאַט -- עס איז אפֿשר 
נישט מער וי די אייגענע און די זעלביקע פּערזענלעכקייט --- נאָר אין שפּיל פֿון 
אַלערלײ דימענסיעס. אפֿשר איז גאָרנישט אַזױ ווייט פֿון אמת דער געדאַנק פֿון 
די גרויסע מיסטיקער, נעמלעך: אַפֿילו לעבן און טויט זיינען נישט מער װי 
דאָס שפּיל פֿון דער זעלביקער פּערזענלעכקייט אין פֿאַרשײדענע דימענסיעס. 
יעדנפֿאַלס -- עס איז זיכער אַ טעות צו מיינען, אַז מיר קענען גוט פֿאַרשטײן 
די טאַט ווען מיר פֿאַרשטײען נישט דעם טוער. יי 

אין דער פֿולסטער מאָס גילט עס אויך פֿאַר געזעלשאַפֿטלעכע טוער און 
פֿאַר פּערזענלעכקייטן,. װאָס האָבן זייער טעמפּעראַמענט, זייער גלויבן, זייערע 
מעגלעכקייטן, זייער וועלט-שטימונג און וועלט-באַציאונג געשטעלט צו דינסטן 


22 


פֿון אַ געזעלשאַפֿטלעכער אידעע, פֿון אַ פֿאָלקס-געמײנשאַפֿט, פֿון אַ פּאַליטישער 
פּאַרטיי, צי פֿון אַ קולטור-באַװועגונג. אויך דאָ איז עס אױיבנאויפֿיק צו מיינען 
אַז די באַטרעפֿנדיקע פּערזענלעכקייט איז בלויז איבערצייגט געװאָרן פֿאַר דער 
אָדער יענער פּאָליטישער צי קולטור-ריכטונג -- און אַז זי האָט געהאַנדלט 
בלויז לויט די מאָטיון פֿון אירע לאָנישע איבערצייגונגען. ווען די לאַגִישע 
איבערצייגונג װאָלט געווען דער אַלף און תּיו פֿון אַ געזעלשאַפֿטלעכּערּ אידעע 
-- דעמאָלט איז עפּעס שווערלעך זיך פֿאָרצושטעלן די לאָגיק פֿון אירע קעגנער. 
אויב די קעגנער פֿון אַן אידעע טוען נעגאַטיוו צו איר, טוען זיי עס אויך אין 
נאָמען פֿון אַן איבערצייגנדיקער לאָגיק. ס'װאָלט גריילעך אוױיסגעקומען אַז 
יעדע לאָגיק האָט איר קעגנלאָגיק. דער מענטשלעכער קרייז פֿון מיינונגען װאָלט 
זיך געדרייט וי אין אַ קווי- פּראָ-קוואָ, | 

ניין, עס איז נישט אַזוי, 

הינטער יעדער מיינונג -- מיינט דער מענטש. הינטער יעדער איבערצי- 
גונג איז איבערצייגט דער מענטש. הינטער אַיעדער טאַט שטייט דער טוער. אין 
איר סך-הכּל איז די טאַט נייערט דער שפּיגל פֿון אַ פּערזענלעכקייט. 

אמת, הינטער דער קליינער טאַט באַװייזן מיר גיכער צו דערקענען דעם 
טוער איידער החינטער דער טאַט װאָס איז גרויס און באַדייטנדיק. די טאַט, 
װאָס גייט אַרױיס פֿון די גרענעצן פֿון איר שייכות צו דעם אָדער יענעם מענטש, 
די טאַט װאָס גילט פֿאַר אַלעמען. אָבער אויך דאָ -- אפֿשר גראָד דאָ -- גילט 
דער כּלל : ווילסטו דערקענען די טאַט, דערקען דעם מענטש, 


װ 
| שלמה מענדעלסאָן איו געווען פֿון די עפֿנטלעכע פּערזענלעכקייטן װאָס 
זייערע טאַטן האָבן אויסגעקוקט צו ווירקן אויף אַלערלײ געביטן. זיינע אינטע. 
רעסן און זיינע שייכותן צום יידישן לעבן זיינען געווען גאָר פֿאַרשײדנאַרטיק, 
פּעדאַגאָגיק, פּאָליטיק, ליטעראַטור, דאָך -- האָבן זײי אַלע געװאָרצלט אין 
איין פּונקט פֿון זיין פּערזענלעכקייט. דאָס איז נעמלעך : זיין אויסערגעוויינטלף" 
כּער מענטשלעכער אָפּטימיזם, 
מענדעלסאָנס אָפּטימיזם --- װאָס האָט גאָר אָפֿט אָנגענומען דעם כאַראַקטער 
פֿון װאַרעמסטער מענטשן-ליבשאַפֿט -- האָט נישט געשטאַמט. גראָד פֿון פֿי- 
לאָסאָפֿישער אָנשויאונג, הגם מענדעלסאָן איז געווען אַ מענטש װאָס כּמעט אַלע 
זיינע באַציאונגען האָבן באַזירט אויף איבערצייגונגען. דער קװאַל אָבער פֿון 
זיינע איבערצייגונגען -- דער כאַראַקטער זיינער -- האָט זיך נישט געשטאַלטיקט 
אין דער לאָגיק פֿון איבערצייגונגען. מענדעלסאָנס כאַראַקטער איז געקומען פֿון 
מענדעלסאָנס טעמפּעראַמענט. פֿון מענדעלסאָנס אינערלעכער פֿרײדיקײט. אָטי 
אָדדער טעמפּעראַמענט און אָט-אָ-די פֿרײידיקײט האָבן געשטאַמט פֿון די דורות 
פֿון וועלכע מענדעלסאָן איז אַרוסגעקומען 
איך האָב אָפֿטמאָל געהערט װי אױבנאויפֿיקע מענטשן קענען נישט פֿאַר- 
שטיין, פֿאַרװאָס סאָציאַליסטן װאָס קומען נישט אַרױס פֿון פּראָלעטאַריאַט, 
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נייערט שטאַמען גאָר פֿון בירגערלעכע קלאַסן צי גאָר פֿון רבנישן און גוט- 
יידישן יחוס --- פֿאַרװאָס אָט די סאָציאַליסטן פֿאַרלאָזן, אַזױ צו זאָגן, די נעסט 
פֿון זייערע טראַדיציעס און גיען צו די באַװעגונגען פֿונעם רעװאָלוציאָנערן 
פּראָלעטאַריאַט. פֿאַרװאָס ווערן סאָציאַליסטן די יעניקע, װאָס פּערזענלעך האָבן 
זיי זיך נישט צו באַקלאָגן צו זיין געקריוודעטע פֿון קאַפּיטאַליזם ? די דאָזיקע 
קלאָץ-קשיות ווייזן נאָר װוי וייניק פֿאַרשטענדעניש די פֿרעגער האָבן סיי צו 
היסטאָרישע באַוועגונגען און סיי צו די פּערזענלעכקייטן, װאָס ווירקן אין זיי. 

די װאָס קומען צו באַוועגונגען נאָר דערפֿאַר ווייל זיי זעען דאָרט די מעג- 
לעכקייט צו פֿאַרבעסערן זייער פּערזענלעכן עקאָנאָמישן מצב -- די יעניקע הע- 
דאָניסטישע קעמפֿער פֿאַרלאָזן גאָר אָפֿט די באַװעגונגען ווען זייערע וואונטשן 
ווערן נישט אַזױ לייכט מקוים, צי גאָר ווען אַנדערע מאַכן עס בעסער און גי- 
כער. אין די סאָציאַליסטישע באַוועגונגען האָבן מיר עס ליידער געזען זייער 
אַ סך. דִי אַװעקגײער און די אַנטױשטע זיינען דאָרט כּמעט תּמיד געוען 
אַזעלכע װאָס זיינען געקומען צום סאָציאַליזם פֿון ריינע פּראָלעטאַרישע שיכטן, 
די אָבער װאָס נייערט זייער כאַראַקטער און נייערט זייערע וועלט-אָנשויאונגען 
האָבן זיי געבּראַכט צום סאָציאַליזם, --- זיי זיינען געווען די שטאַנדהאַפֿטיקערע 
און נישט אַזױ לייכט פֿאַרלאָזט די סאָציאַליסטישע פֿאָן, 


ווו 

שלמה מענדעלסאָן האָט דערגרייכט זיינע טאַטן און זיינע איבערצייגונגען 
דורך אַ המשך פֿון לאַנגע אינטעלעקטועלע דורות. דער אָפּטימיזם איז געווען 
דער תּוך:וועג פֿון שלמהס כאַראַקטער און האָט אים, מענדעלסאָנען, אַזױ 
װײיניק געלאָזט אַנטױשן פֿון מיסדערפֿאָלגן, תּמיד איז מענדעלסאָן געוען 
איינגעגלויבט, אַז דער טעות באַלאַנגט נישט צו דער איבערצייגונג. דער מיס- 
דערפֿאָלג איז גאָר געשען בטעות. מען דאַרף נאָר איבערװאַרט. די נעפּלען 
וועלן באַלד צעשווימען און מיר וװועלן ווייטער קענען גיין אויף אונזער ריכ- 
טיקן וועג. דער דאָזיקער אומפֿאַרבעסערלעכער אָפּטימיזם איז מענדעלסאָנען גע" 
לעגן אין בלוט וי אַן אײיגנשאַפֿט פֿון זיין סביבה. ער האָט זיך אין אים אויס- 
געהאָדעװעט און אים איינגעזויגן מיט דער מילך פֿון זיין מאַמע. מענדעלסאָן 
איז געקומען פֿון יענע יידישע געדיכטענישן, וואו בטחון און אמונה האָבן באַ- 
לאַנגט צו דעם זיכערסטן פֿון אַלע זיכערקייטן. מען איז דאָרט זיכער געווען וי 
דער טאָג, אַז ס'איז פֿאַראַן אַ ליכט אין דער װועלט װאָס מוז -- דורך אינער- 
לעכע און פֿאַרהױלענע געזעצן -- אַרױספֿירן פֿון אַלע פֿינצטערנישן. יידן זיינען 
בכלל אַ פֿאָלק װאָס לעבט מיט בטחון. בטחון איז די איינציקע בריק איבער 
וועלכער זיי גייען שוין אַדורך זינט טויזנטער יאָרן אַלע אָפּגרונטן פֿון דער וועלט, 
אין פּרט פֿון אָט דעם יידישן בטחון זיינען די פּוילישע חסידים געווען די 
בטחונדיקסטע פֿון אַלע יידן װאָס לעבן מיט בטחון. מען האָט ממש געגלויבט וי 
די האָפֿערדיקסטע אליהו הנביאס, אַז די ראָבן וועלן סוף-כּליסוף קומען צו 
פֿליען און שפּייזן יידן,. דער רבונו-של-עולם װעט שוין מאַכן אַזױ אַז עס זאָל 
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זיין גוט און וואויל, פֿון דאַנען האָט זיך גענומען װאָס פּוילישע חסידים האָבן 
װייניק געדאגהט מאַטעריעל צו פֿאַרזאָרגן זייערע קינדער. אַפֿילו דער אָרעמסטער 
חסיד האָט זיינע קינדער געהאַלטן אִין שטיבל ביי דער גמרא. ער איז זיכער 
געווען, אַז אַ ייד דאַרף נאָר טאָן זיין חוב לגבי דער יידישקייט. דאָס איבעריקע 
וועט שוין זאָרגן דער רבונו של עולם, 

דער דאָזיקער חסידישער אָפּטימיזם האָט ממש געברענט אין שלמה מעג- 
דעלסאָנען. איך גלויב: נישט בלויז דאָס פֿרײהײטלעכע טראַכטן האָט אים 
אַרױסגעפֿירט פֿון זיין טראַדיציאָנעלער סביבה. גראָד דער אָפּטימיזם פֿון די 
אַלטע דורות האָט אים דיאַלעקטיש צוגעפֿירט צו רעװאָלטירן. די נייע צייט, 
די יידישע ליטעראַטור, די גאַנצע פּרץ-תּקופֿה, האָבן געעפֿנט נייע פּערספּעקטיון 
פֿאַר זיין האָפֿערדיקן און לעבעדיקן גייסט. דאָס אַלטע איז געװאָרן צו ענג, 
און שלמה מענדעלסאָן האָט געגלויבט -- ניין, ער איז געווען טיף איבערצייגט -- 
אַז דאָס גליק פֿון דער וועלט האָט געעפֿנט נייע פֿרישע ברונעמער אויף די וועגן 
פֿון דעם מאָדערנעם לעבן פֿון יידן, 

ווען איך האָב מיך באַקענט מיט שלמה מענדעלסאָנען, איז ער מיט זין 
פֿולסטן טעמפּעראַמענט און מִיט אַלע זיינע פֿעאיקײטן געווען טעטיק אויף די 
פּליינען פֿונעם מאָדערנעם יידישן לעבן. ער איז נישט געבליבן שטיין אױפֿן 
האַלבן וועג און איז געווען איינער פֿון די ראַדיקאַלסטע קעמפֿער פֿאַר מאָדער- 
נער און וועלטלעכער יידישער באַנייאונג. פּונקט אַזױ גוט װי איך האָב געקענט 
מענדעלסאָנען, פּונקט אַזױ גוט האָב איך געקענט די סביבה און די מיליע 
פֿון װאַנען ער איז געקומען. איך האָב אים תּמיד באַוואונדערט וי פּשוט און 
וי לייכט ער האָט אַריבערגעטראָגן דעם אַלטן וויין אין די נייע געפֿעסן. ער 
האָט עס נישט געמאַכט מיט קיין שום טראַגישע זשעסטן. טראַגישע זשעסטן. 
זיינען בכלל געווען פֿרעמד אַזאַ אָפּטימיסטישער פֿיגור װי שלמה מענדעלסאָן 
ער איז פּשטותדיק געווען איינגעגלויבט, אַז ער האָט מיט זיינע איבערצייגונגען 
געטראָפֿן אױפֿן ריכטיקן וועג, און אַז זיין מיזאַמע און האָרעפּאַשנע אַרבעט 
טוט ער ביים גראָבן דעם ריכטיקן קװאַל. דער דאָזיקער גלויבן זיינער איז 
געווען ממש אומדערשיטערלעך אין זיין זוניקייט, --- און ער האָט באַגײסטערט 
און אָנגעשטעקט אַלעמען װאָס האָבן מיט אים צוזאַמען געטאָן די אַרבעט. ער 
האָט קיינמאָל נישט געצװײפֿלט צי ער טוט ריכטיק און צי דאָס מענטשלעכע 
לעבן האָט אַ זינען. ניין. ער איז זיכער געווען, אַז ער טוט ריכטיק און איז 
זיכער געווען, אַז מענטשן און יידן שטייען אויף דער שװועל פֿון אַ גרויס גליק, 
מען דאַרף נאָר אױפֿרײסן די טיר, טאָמער מאַכט זי זיך אויף אַ ביסעלע שווערלעך. 


שו 

דער ביאָגראַף, װאָס װעט אין דער דאָזיקער זאַמלונג דערציילן די לעבנס- 
געשיכטע פֿון שלמה מענדעלסאָן און דעם ועג פֿון זיינע איבערצייגונגען 
וועט האָבן צו דערציילן אַ גאַנצע קייט מיט װאַקלענישן ביז שלמה מענדעלסאָן 
איז ענדלעך צוגעקומען צום ,בונד". איך ווייס נישט צי דער ביאָגראַף וועט באַנוצן 
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דאָס װאָרט וואַקלענישן. אויב יאָ, -- דאַן איז נישט פֿאַראַן קיין באַגריף װאָס איז 
אַזױ פֿרעמד געווען מענדעלסאָנס וועזן װוי ,װאַקלענישן", פּונקט וי זיינע זיידעס 
האָט אויך מענדעלסאָן נישט געוואוסט װאָס עס הייסט אַזױנס ספֿק און אַנטױ- 
שונג. ער איז געגאַנגען זיין וועג גראַדליניק און מיט דער פֿולסטער גלויביקייט 
אין זיין טאַט. די אַלע ערב-, בונד"-פּעריאָדן פֿון מענדעלסאָנען זיינען נישט מער 
געווען סיידן די אָפּשטײגי:קרעטשמעס אױפֿן וועג צום , בונד". אין זיין גאַנצן מהות 
איז דער ,, בונד" געווען נאָענט צו דער קאָנסטרוקציע פֿון שלמה מענדעלסאָנס וועזן. 
נאָענט -- פּונקט וי ס'איז אים נאָענט געווען דאָס יידישקייט פֿון זיינע עלטערן. 
דער ;בונד" איז פֿאַר אים אַרױסגעקומען פֿון דער אייגענער האַרציקער און 
גלויביקער יידישער טאַט, נאָר אַ יידישע טאַט אויף ברייטערע פּלינען און 
ליכטיקערע פּערספּעקטיון. אָט-אָדדי אָרגאַנישע נאָענטקײט פֿון ,בונד" צו 
מענדעלסאָנס וועזן, האָט גורם געווען װאָס מענדעלסאָן האָט געמאַכט סטאַציעס 
פֿון זיין אַנטלױפֿן פֿון דער אַלטער טראַדיציע ביז ער איז געקומען צום ;,בונד". 
ער איז געלאָפֿן װוי אין אַ קרייז. ער איז געלאָפֿן פֿון אַ טיפֿן און האָפֿערדיקן אַלטן 
יידישן גלויבן צו אַ טיפֿן און האָפֿערדיקן נייעם יידישן גלויבן אַ גלויבן, װאָס 
איז אין תּוך און אין וועזן געווען דער אייגענער און דער זעלביקער. ער האָט 
זיך בלויז געביטן און באַנײיט אינעם אופֿן פֿון די היסטאָרישע באַדינגונגען. 

אױפֿן רעװאָלוציאָנערן װאָגן פֿון ;בונד" איז שלמה מענדעלסאן צוריק 
אַרױפֿגעפֿאָרן אױפֿן שליאַך וואו עס מאַרשירן אין אַ וועלט-בטחון לאַנגע, לאַנגע 
דורות יידן, | 


שּ 


די פֿיל-פֿאַרביקײט פֿון שלמה מענדעלסאָנס פּערזענלעכקייט וי אויך דאָס 
ברייטע פֿעלד פֿון זיינע גייסטיקע אינטערשסן האָט ביי אַ סך ניט:בונדיסטן 
אַרױסגערופֿן דאָס געפֿיל צו טראַכטן: חגם דער בונדישער אינטערעס איז בי 
איםּ געווען דער שטאַרקסטער, אָבער ער האָט געמוזט אָפּטרעטן זיין פּלאַץ פֿאַר 
אַנדערע עלעמענטן אין שלמהס וועזן; אָט האָט ער זיך פֿאַרנומען מיט ליטעראַטור 
און געשריבן טרעפֿלעכע ליטעראַרישע אַרטיקלען. אָט האָט ער זיך פֿאַראינטע- 
רעסירט מיט אַלגעמײנער קולטור, מיט פֿילאָסאָפֿיע, קונסט און טעאַטער. ער 
איז געווען אַ גייסטרייכער שמועסער און געגלאַנצט אין יעדן קרייז מיט זיין 
הומאָרפֿולער חכמה און עלעגאַנטער עשלאָקװענץ. די ניט-בונדיסטן האָבן גע- 
מיינט אים צו לויבן דערמיט װאָס זיי האָבן דעם ,, בונד" אין מענדעלסאָנס וועלט 
אַוועקגעשטעלט בלויז אוױיפֿן חשובסטן פּלאַץ, 

ניין. שלמה מענדעלסאָן איז געווען פֿול און פֿול מיטן ,בונד". אַלע איבע- 
ריקע אינטערעסן האָבן זיך געדרייט וי פּלאַנעטן אַרום דער גרעסטער ליכ- 
טיקייט װאָס האָט אים פֿול געמאַכט און איז געווען דער גאַנצער תּוכן פֿון זיין 
לעבן -- און דאָס איז געווען דער ,בונד". 
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אַ פֿאָלק װאָס האָט זיין נאַציאָנאַל געשטאַלט ניט געשטעלט אויף דער באַזע 
פֿון אַ פֿאָטערלאַנד, נייערט אויף דער באַזע פֿון אַ היסטאָרישער אידעע -- האָט 
געמוזט די דאָזיקע אידעע אַרומטראָגן מיט זיך יעדע מינוט פֿון זיין לעבן. 
זיין טראַכטן און טאָן האָט געמוזט זיין אין דער אַטמאָספֿער פֿון דער דאָזיקער 
אידעע. די אידעע איז געווען דאָס פֿאָטערלאַנד און דער שטיץ-פּונקט פֿון אָט 
דעם פֿאָלק אין דער ועלט. ווען מען איז אויף אַ האָר אַרױסגעגאַנגען פֿון די 
גרענעצן פֿון דער היסטאָריש-אידעאישער געשטאַלט, האָט מען פֿאַרלױון דעם 
באָדן אונטער די פֿיס און געבליבן הענגען אין אַ ליידיקן גאָרנישט. פֿון דאַנען 
האָט זיך מױ"הסתּם גענומען די האַרטנעקיקע געשטאַלטלעכע גאַנצקײט פֿון 
די פֿרומע יידן, אַ גאַנצקײט װאָס האָט זיך געצויגן אויף דורות און דורות. 

דער ;בונד" -- װאָס האָט דאָס המשך:געשטאַלט פֿון דער יידישער נאַציע 
געװאָלט פֿירן אויף מאָדערנע סאָציאַליסטישע וועגן -- האָט די דאָזיקע גייסטיקע 
עקשנות איבערגענומען פֿון די פֿריערדיקע דורות. אויך דער ,בונד" האָט די 
באַזע פֿון יידישן נאַציאָנאַלן קיום געזען אינעם אַספּעקט פֿון אַ וועלט-אידעע. 
אויך דער ;בונד" האָט געוואוסט אַז מחוץ דער דאָזיקער אידעע פֿאַרלירן מיפ 
יעדן באָדן אונטער די פֿיס. די אמתע בונדישע מענטשן האָבן זיך מיט אָט דער 
אידעע אַדורכגענומען אין טאַט און אין געדאַנק, 

דער , בונד" איז די ערד אויף וועלכער מיר בונדיסטן שטייען. נאָר אויף. 
איר קענען מיר לעבן און טראַכטן. דער ,בונד" איז געװאָרן אונזער מחשבה און 
דער וועג אויף וועלכן מיר קענען גיין און אַנטװיקלען אונזער פּערזענלעך און 
געזעלשאַפֿטלעך לעבן, 

שלמה מענדעלסאָן איז געווען פֿון די גאַנצע בונדישע מענטשן ער איז 
געקומען פֿון די פֿריערדיקע יידישע דורות און האָט מיטגעטראָגן מיט זיך זייער 
טעמפּעראַמענט, זייער וועלט-צושטאַנד און זייער לעבנס-קוק. ווען ער האָט זי 
פֿאַרלאָזט און קעגן זיי רעװאָלטירט, אין עס נישט געווען דערפֿאַר װאָס ער 
האָט געװאָלט אַנטלױפֿן פֿון דער היסטאָרישער קאָנסטרוקציע אויף וועלכער 
אַלע יידישע דורות האָבן געשטעלט די יידישע געשיכטע. מענדעלסאָנס רעװאָלט 
איז געווען: דורך דעם רעװאָלוציאָנער:װוירקנדיקן פֿאַקטאָר, װי עס איז די 
יידישע מאַסע, דאָס יידישע וועלט-געפֿיל אַריבערצופֿירן אויף די נייע וועגן פֿון 
מענטשלעכער געשיכטע. ערשט דורך דער סינטעזע פֿון דער אידעאישער 
יידישער געשיכטע מיט דער וירקנדיקער און בונטאַרישער יידישער מאַסע 
האָט זיך די היסטאָרישע טאַט פֿון דער יידישער געשיכטע פֿאַרטיפֿערט און 
באַנײט. דאָס איז געוען דער וועג צום ,בונד" פֿון כּמעט אַלע טראַכטנדיקע 
יידישע אינטעליגענטן. עס איז געווען די שעפֿערישע קאָנטינואיטעט פֿון יידן 
וי עס האָט זי באַנומען דער ;בונד". שלמה מענדעלסאָן איז געגאַנגען צום 
;בונד" דורך די דאָזיקע טיפֿענישן. ער איז געגאַנגען צום ,בונד" דורך דער 
יידישער ליטעראַטור און דורך פּרצן. מענדעלסאָן איז תּחילת געווען אַ פֿאָל- 
קיסט. אָבער אומעטום האָט ער אונטערבאַואוסטזיניק און אומרואיק געזוכט 
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דעם , בונד". ער האָט אים געזוכט אַפֿילו דאַן בעת ער האָט אים באַקעמפֿט. 
ער האָט געוואוסט, נאָר אַ שעפֿערישע און רעװאָלוציאָנערע יידישע מאַסע קען 
פֿול מאַכן דאָס טאָטאַלע געשטאַלט פֿון דער יידישער קאָנטינואיטעט, 

דער ;בונד" איז געווען דער באָדן אויף וועלכן שלמה מענדעלסאָן האָט זיך 
אינגאַנצן געפֿונען. ער האָט זיך דאָרט צעבליט, געװאַקסן און אויסגעװאַקסן, 

דער ,בונד" איז געווען זיין טראַכטן און זיין טאַט, 

ווען ס'זיינען געקומען די ביטערע צייטן פֿון חורבן, האָט מענדעלסאָן 
אַלצדינג געטאָן כּדי צוריק אױפֿצובױיען דעם ;בונד". אין אױפֿבױ פֿון ,בונד" 
האָט ער געזען די איינציקע מעגלעכקייט פֿון סאָציאַלן און נאַציאָנאַלן ווי" 
דערגעבורט פֿון יידישן פֿאָלק אין גאָר דער וועלט. מענדעלסאָן האָט ניט געוואוסט 
קיין מידקייט, קיין טאָג און קיין נאַכט אין דעם גאַנג צוריק צום ,בונד". 

און ער האָט דערפֿאַר באַצאָלט מיט זיין לעבן. 
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ל. פֿינקלשטיין 
אינם אַמאַליקן װאַרשע 


אָפּגעשטורעמט אַ צעוויגט לעבן אין מדינת פּוילן, יאָרן לאַנג געװירקט 
דאָרט טעמפּעראַמענטיק צװישן דער געדיכטעניש פֿון די יידישע פֿאָלקס-מאַסן, 
על פּי צופֿאַל ניצול געװאָרן פֿון די גאַזזקאַמערן, אַהער אין ניו-יאָרק -- אין 
גרעסטן יידישן קיבוץ, כּדי ער זאָל איבער דעם ים-דיסטאַנס דורכן טיט זיך 
פֿאַראײניקן מיט דעם קדושים- אַש פֿון זיינע פּוױלישע יידן נאָך דעם װי עס 
זיינען מיט כּלערלײי מיתות משונות אַועקגעקומען די, פֿאַר וועמענס גוטס ער 
האָט אַװעקגעשענקט זיינע בעסטע כּוחות, האָט ער זיך דערפֿילט אָפּגעשניטן 
פֿון דער וועלט. זיין אייגן לעבן האָט ביי אים פֿאַרלױרן יעטװעדן זינען... 


במשך פֿון דרייסיק יאָר האָב איך געהאַט פֿאַרשײדענע מעגלעכקייטן 
נענטער זיך צונױפֿצורעדן מיט שלמה מענדעלסאַנען. די ערשטע צען יאָר 
האָבן מיר זיך געטראָפֿן ביי אונדזער נאָענטער מיטאַרבעט אין דער יידישער 
פֿאָלקס-פּאַרטײ. נאָך דעם האָבן מיר זיך באַגעגנט אױפֿן באָדן פֿון װאַרשעװער 
יידישן ליטעראַטן-פֿאַראײן. שפּעטער ביי דער אַרבעט אין ;בונד", ווייטער -- 
ביי דער נאָענטער מיטאַרבעטערשאַפֿט אין דער רעדאַקציע פֿון ליטעראַרישן 
זשורנאַל ,פֿאָרױס? און איבער אַלעם -- האָבן מיר אָפֿט געפֿירט געמיטלעכע 
שמועסן ביים קאַפֿעיטישל, צוזאַמען אַדורכגעלופֿטערט אַן אומגעהויערע צאָל 
טעמעס. אַפֿילו אין לעצטן יאָר אין ניו-יאָרק -- איז אונז אויסגעקומען פֿירן 
לאַנגשעהדיקע, אינטימע שמועסן, אין וועלכע מיר האָבן אויף אַן אונטערהאַל- 
טערישן שטייגער אַרומגערעדט אַלגעמײנע און אויך פּערזענלעכע ענינים. 


= איך דערצייל עס אַקעגן דעם, װאָס נישט געקוקט אויף אונזער נאָענטער 
קאַנטשאַפֿט װאָס האָט זיך געצויגן דריי צענדליק יאָר, קען איך פֿונדעסטװעגן 
נישט פּועלן ביי זיך צו זאָגן, אַז איך האָב אים אין דער אמתן געקענט. איך 
ווייס אַפֿילו נישט צו זאָגן גענוי װי ס'האָט ,אייגנטלעך" אויסגעזען זיין פּנים, 
װאָרעם דער אויסדרוק פֿון זיין פּנים האָט זיך אָפֿט געביטן. אָפּהענגיק דערפֿון 
אין װאָסער סביבה ער האָט זיך געפֿונען, אין װאָסער סיטואַציע ער איז פֿאַר- 
פֿלאָכטן געװאָרן, וועגן װאָסערע ענינים ער האָט גערעדט, האָט זיין פּנים יעדעס 
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מאָל באַקומען אַן אַנדער מראה, אַן אַנדערע צורה. זיין נאַקעט פּנים איז פֿאַר 
מיר -- ווייזט אויס -- געבליבן אויף שטענדיק פֿאַרבאָרגן, זיין אינעווייניקסטע 
וועלט איז געקומען צום אויסדרוק דורך אַ געשפּאָלטנקײט פֿון אַ סך ;איכס"?.. . 


עס האָבן זיך אין אים געקריגט פֿאַרשײדענע לעבנס-סטילן. יעדער סטיל 
האָט געמאָנט פֿולע אויסלעבונג, נאָכמער -- פֿולע אויסשוימונג, אָבער קין 
איינעם פֿון זיי איז דאָס נישט געגעבן געװאָרן. ער האָט ;געװאַנדערט? פֿון 
איין לעבנס-נוסח צום אַנדערן; זיך געהאַלטן אין איין פֿאַרבינדן און אויסלייזן. 
ער האָט אָבער אין קיין איינעם פֿון זיי נישט געקענט אַרײנאַװקסן. אַלע זיינע 
גייסטיקע עטאַפּן זיינען --- אפֿשר אומוויסיק פֿאַר אים גופֿא -- געווען אַ צאַפּלדיק 
זוכן דעם אויסלעבונגס-וועג צום אייגענעם שורשדיקן פּינטעלע. 


אין זיינע אַרױסזאָגונגען און האַנדלונגען האָט ער ס'רוב אַרױסגעװיזן אַ 
גענוג קריטישע איינשטעלונג. אין נאָמען פֿון שכלדיקער קלאָרקייט האָט ער 
באַקעמפֿט אַלע פֿאַרגליוערטע פּרינציפּן, און זיין פּאָלעמיק איז אָפֿט געוען 
פֿול מיט סאַרקאַסטישער בייסיקייט לגבי דעם קעגנער. זיין סאַרקאַזם האָט נישט 
איין מאָל פֿאַרראַטן אַן אָפּשײין פֿון סקעפּטישקײט, אָבער װי אויסטערליש דאָס 
זאָל נישט קלינגען, דאַרף געזאָגט וערן, אַז אויף דעם אַ"ג דעק פֿון זיין נשמה 
האָט אים נישט איין מאָל געצויגן צו דער ועלט פֿון דאָגמעס; דאָרט האָט ער 
זיך געפֿילט היימישער. װאָרעם לאָזונגען און אידעען, וועלכע נויטיקן זיך נישט 
אין געוויסע מאָמענטן אין קיין קאָנטראָל אָדער דערלאָזן נישט צומאָל קיין 
שכלדיקן קאָנטראָל, קענען זיין אַן אָביעקט פֿון גרויס אמונה, און יעדעס מאָל, 
ווען ער האָט גערעדט וועגן דעם, װאָס האָט געגאָלטן פֿאַר אים און נאָכמער פֿאַר 
דער אױידיטאָריע וי אַ ;זעלבסטפֿאַרשטענדלעכקײט", האָט ער לייכט אַרױסבאַ- 
קומען פֿון זיך שוואונג און התלהבות, װאָס האָט אויף אַ מאַגישן אופֿן אָנגעץ- 
שטעקט דעם עולם. ס'רעדט זיך דאָ דערהויפּט װעגן סאַציאַלע עיקרים, אין 
וועלכע דער אָנגעצינדענער עולם האָט געשווינד אַרױסגעשפּירט אַן אידעאָלאָ- 
גישע שותּפֿות מיטן רעדנער-אָנצינדער. מ'קען זאָגן, אַז דאָס איז געווען שלמה 
מענדעלסאָנס אייגנטלעכע סטיכיע, וייל דאָ קומט צום אויסדרוק דער וילן 
צו באַפֿעסטיקן, װועקן גלויבן און קאַמפֿסגרײטקײט, 


דאָס שטאַמט נישט נאָר פֿון װאָרצלהאַפֿטיקער עטישקייט, נישט נאָר פֿון 
מסירת-נפֿשדיקן אידעאַליזם, נישט נאָר פֿון רעדנער-טעמפּעראַמענט, נאָר קודם 
כּל פֿון טיפֿער אמונה, מיט וועלכער ער האָט בעת די קינדעריאָרן זיך אָנגע- 
זאַפּט אין דער חסידישער היים. און אפֿשר איז גאָר די חסידישע היים אין זיך 
כּולל דאָס אַלץ אויסגערעכנטע... זאָל אָבער קיינער נישט מיינען אַז מענ- 
דעלסאָנס איבערגעגעבנקייט צום סאָציאַליסטישן אידעאַל רעדוצירט זיך אויס- 
שליסלעך צו אימפּולסן און ;בלינד" געפֿיל. ניין. פּאַראַלעל צו זיינע ;חסידישע" 
אימפּולטן --- ציט זיך אַ ליניע פֿון באַוואוסטזיין און קלאָרן געדאַנק. נישט מער, 
די עיקרים האָבֿן צום בעסטן באַװויזן אַקטואַליזירן זיין אײינגעשפּײכּלערטע אמונה- 
פּאָטענץ. 
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ער האָט געשטאַמט פֿון אַ הויך יחסנישער, חסידישער, דורכויס ;גערער" 
משפּחה. דער פֿאָטער ר' הערשעלע איז געווען אַן עילוי, דערביי אַ שטילער, 
אַ צנוע, אַ צוריקגעהאַלטענער, גערעדט באַשײדן אַ ביסל שעמעודיק. דער 
אַלטער װאַרשעװער פּרנס ר' יצחק מאיר עלבינגער האָט מיר אַמאָל אין דער 
װואַרשעװער קהילה געזאָנט װועגן הערשעלע מענדעלסאָן: ;אָװאַ, איז דאָס 
געווען אַ זיידענער יונגערמאַן, אַ זעלטענער בעל:מידות, טאַקע וי מװואָלט 
אַרױף אין הימל און געזאָגט -- אַזאַ איידעם וויל איך". די מוטער אַ בת הרב 
פֿון אַ פּויליש שטעטל -- איז שוין געװען אַ רירעװודיקע, אַ באַרעדעװדיקע, 
אַ פֿרױ מיט פֿאַנטאַזיע, װאָס האָט ליב געהאַט צו פֿאַרקערן צװישן מענטשן 
און זיך אונטערהאַלטן מיט די שכנות, 

אין אָט דער חסידיש-נגידישער שטוב, װאָס איז געװוען אָנגעשטאָפּט מיט 
,תּורה און סחורה", האָט שלמהלע איינגעזאַפּט אין זיך די קלאַנגען פֿון ליך, 
מיט וועלכן די באַהאַרצטע מאַמע האָט אים איינגעוויגט צום שלאָף, 

די חסידישינגידישע משפּחה:אידיליע האָט נישט געדויערט לאַנג. דער 
פֿאָטער, אַ חלוש, איז געשטאָרבן אום יום:כּיפור ביי נעילה, נישט געקענט 
אויסהאַלטן דעם תּענית. אַװעק פֿון דער וועלט נישט דערציענדיק אַפֿילו קיין 
פֿערציק יאָר. ס'זיינען געבליבן דריי זין יתומים. שלמהלע אין דעמאָלט אַלט 
געווען פֿינף יאָר. האָט זיך מיט די יתומים אָפּיעקעװעט זייער פֿעטער ר' אַברהמל, 
אַ קורצוויקסיקער און שװאַכער מענטש, אַ פֿאַנאַטיש פֿרומער. ער האָט זיך פֿאָר- 
גענומען צו װאַכן איבער דעם חינוך פֿון די יתומים, אַז זיי זאָלן גיין אין 
רעכטפֿאַרטיקן וועג פֿון זייער טאַטן און זיידעס. ער האָט מיט זיי געלערנט גמרא 
און פּוסקים און פֿון צייט צו צייט זיי געפֿירט קיין גער, זיי זאָלן זיך דאָרט אָנשעפּן 
מיט קדושה, שלמה האָט אין בלוט איבערגענומען די איידעלע מידות פֿון פֿאָטער 
און דעם װיטאַלן כאַראַקטער, די באַרעדעװדיקייט פֿון דער מאַמען. פֿון איין זייט 
האָט ער פֿון קינדווייז אָן געהאַט פּיעטעט פֿאַרן ספֿר, פֿון דער צווייטער זייט 
-- האָט אים געצויגן די גאַס, דער באַגער זיין צוזאַמען מיט חברים. ס'רוב 
! האָט ביי אים גובר געווען דער צווייטער שטראָם; ער האָט אויסגעמיטן צו פֿאַר- 
בלייבן לאַנג מיט זיך אַלײן. יעדעס מאָל, ווען ס'איז עפּעס געשען אין לעבן 
פֿון דער חברה חדר-יינגלעך, האָט שלהמהלע געפֿילט אַ באַדערפֿעניש עס באַלד 
אױיספֿירלעך איבערצודערציילן מיט זיין אייגן לשון פֿאַרביק און שפּאַנענדיק, 
די כּלאחר-ידיקע געשעעניש איז אין זיין אײיגנאַרטיק איבערדערציילן אויט. 
געװאַקסן אין אַ צויבער-מעשהלע, מיט וועלכער ער האָט איינגענומען ס'גרויע 
געמיט פֿון זיינע חדר-חברים. פֿון זיין װאַרעם קול און פֿליסיק איבערשילדערן 

האָבן זיי באַקומען אַ היילנדיקן כּוֹח, װאָס פֿאַרטרײבט צו ביסלעך די מרה- 
שחורהדיקע חדר-ווירקלעכקייט. אַזױ אַרום האָט זיך ביי שלהמהלען אָנגעהויבן 
אַנטװיקלען אַ ליבע צו פֿאַרביקער איבערדערציילונג. איז דאָס ביים קליינעם 
שלמהלע געווען דער ערשטער צוזאַמענשטויס צווישן ,דיכטונג" און ,װאָרהײיט?, 

די אַטמאָספֿער אין דעמפּיקן חדר און שפּעטער אין בית המדרש, װי אויך 
דער שטרענג רעליגיעזער אָפּגעלעבטער שטייגער:רעזשים, איז אים גיך דער- 
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עסן געװאָרן, ס'איז אין דעם נישטאָ וואו צו פֿאַרטיפֿן די פֿאַנטאַזיע. דער טרו" 
קענער דין האַמעװעט ס'בילד און פֿאַרשטאָפּט אַלע קאַנאַלן, װאָס פֿירן צום 
דרויסנדיקן לעבן. איז געקומען דער דורך אַנדערע שוין אױיסגעפּרואװוטער אי- 
בערברוך, און דער יוגנטלעכער בחור איז מיט גיכע טריט אַריבער אויף ;יענער" 
זייט, 

.אַװעקגיין" אויף קיענער" זייט הייסט געוויינטלעך איבעררייסן מיטן טראַ- 
דיציאָנעלזײידישן לעבנס-שטייגער, ,דאָרט? זיך אָנזאַפּן מיט וועלטלעך ויסן 
און לסוף זיך אויסבויען אַ פֿרײע פּראָפֿעסיע וי אַ פּראַקטישן תּכלית. אַזױ איז 
דאָך געווען דער אױסגעטראָטענער ועג פֿון ס'רוב משכּילים. לכתּחילה האָבן 
זיי געלעכצט צו ;,ליכט", צו דער ;בת שמים", זיך קודם כּל אויסגעלערנט אַ 
פֿרעמדע שפּראַך, און די ערשטע רעאַקציע איז געווען אַרױסװײזן פֿאַראַכטונג 
צום ,זשאַרגאָן". דער סוף אָבער פֿון די אַלע ,וועלטשטורמישע" אַספּיראַציעס 
איז דערפֿירט געװאָרן צו אַ פֿרײער פּראָפֿעסיע פֿון אַ מעדיקער אָדער אינזשעניר. 


שלמה מענדעלסאָנס אַרױסבאַקומען זיך פֿון חדר אויף טװאַרדע און זיך 
אַרײנבאַקומען אין דער מיטלשול אויף דלוגע -- איז צוגעגאַנגען זייער שווער 
און איז אַפֿילו געווען פֿאַרבונדן מיט ,קרבנות". ער האָט עס געטאָן בסוד פֿאַר די 
גאָענטע און דערהויפּט פֿאַר דעם שטרענגן פֿעטער אַברהמל, װאָס איז געווען 
משגיח איבער שלמהס חינוך. און ווען דער פֿעטער האָט לויט אַ מסירה אים 
אַמאָל געפּאַקט מיט אַ גוייש היטל מיט אַ ;קאָקאַרדע", האָט ער דעם ;ווידער' 
שפּעניקן* בחור אָרנטלעך מקיים פּסק געווען... אָבער שלמהס לערנען אין 
מיטלשול און שפּעטער אין אוניווערסיטעט איז נישט געווען קיין אויסשליס- 
לעכער רעזולטאַט פֿון באַגער צו בילדונג אָדער פֿון אַ וויסן-הונגער. ווען דאָס 
װאָלט אַזױ באמת געוען, װאָלט ער ביי זיינע אומדורכשניטלעכע פֿעאיקײטן 
אַ סך מער דערגרייכט, דאָס איז ביי אים גיכער געװען אַ בענקשאַפֿט נאָך 
נייע לעבנס- פֿאָרמען, די אַלטע יידישע װועלט האַלט זיך אין איין קרישלען; זי 
שטיקט זיך אין אַ קרייז פֿון מצוות מעשיות, װאָס זיינען שוין לאַנג ;צעקריגט" 
מיטן ;לעבעדיקן" לעבן, און ממילא האָט זי אָנגעוואוירן יעדן זינען פֿאַר פֿאָרעם, 
אין דער זעלבער צייט זיינען אין גערער שטיבל דערגאַנגען אָפּהילכן פֿון דעם 
גייעם יידישן אַרום. דאָס זיינען געווען קאַמפֿס-רופֿן פֿון די אױפֿגעװאַכטע יידישע 
אַרבעטער-מאַסן און באַגלייך קלאַנגעװודיקע לאָזונגען פֿון אַ יידיש-וועלטלעכן 
קולטור-רענעסאַנס. ווען שלמה האָט איבערגעריסן מיט דער פֿרום-יידישער וועלט, 
איז שוין געווען העט נאָכן דורכפֿאַל פֿון דער ערשטער רוסלענדישער רעוװאָ- 
לוציע, ס'איז געווען אַ צייט פֿון פּאָליטישער רעאַקציע, אָבער די גייסטיקע ענער- 
גיע פֿון יידישן מאָסן-לעבן, װאָס איז אױפֿגעװעקט געװאָרן אַ דאַנק דער רעװאָי 
לוציאָנערער באַוועגונג, האָט זיך איצט ;איבערגעװאָרפֿן" אױפֿן געביט פֿון 
קולטור. אין קרוין-פּױלן איז אין צענטער פֿון דער נייער יידישער קולטור- 
באַוועגונג געשטאַנען י. ל. פרץ. איבערן לאַנד איז געווען פֿאַרשפּרײט אַ נגעץ 
פֿון ,הזמירס". אין װאַרשע זיינען די יידישע מאַסן ממש געלאָפֿן הערן פּרצעס 
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-אַ װאָרט. פּרץ איז גיך געװאָרן דער קרבי? פֿון דער יידישער פֿאָלקס-אינטעלי 
גענץ: ;פּרץ" -- איז געװאָרן אַ כּישוף-נאָמען, | 

האָט שלמהן די נייע יידישע וועלט גערייצט, געצויגן מיט טויזנטער תּאוות, 
און דער עיקר האָט אים געלאָקט די נייע לעבנס-פֿאָרעם, װאָס האָט זיך אַקאָרשט 
גענומען אויסשיילן, ער האָט אָבער לכתחילה נישט געפֿונען דעם דירעקטן וועג 
דערצו; ער איז צו איר דערגאַנגען דורך כּלערליי אומוועגן. פֿאַר אַ קינד פֿון 
אַ טיפּיש װאַרשעװער חסידיש-נגידיש הויז מיט אַ טיף אײינגעװאָרצלטן לעבנס- 
נוסח װאָס יחוסט זיך מיט תּורה פֿון אַמאָליקן װאַרשעװער רב הכּולל פחמדת 
שלמה" און מיט אסחורה" -- פֿון װואַרשעװער מאַגנאַט ישעיה פּריוועס, האָט 
בלויז ס'דערנענטערן זיך צו גיענע לייט" באַטײט אַ נחות דרגאדיקער פאַראָפּ", 
און הגם שלמה מענדעלסאָן איז צו דער ניער װעלט נישט נאָר געגאַנגען 
נאָר פּשוט געלאָפֿן און זיך שטאַרק איבערגענומען מיט איר בפֿירושער אַנדערש- 
קייט, האָט ער פֿונדעסטװעגן נישט באַוויזן פּסיכאָלאָגיש אַריינצואװאַקסן אין 
איר. ער האָט אַ לאַנגע צייט מיט זיך ,געאַרבעט" כּדי צו זיין מסוגל זי אויםֿ- 
נעמען אין זיך. 

אויף דער יידישער גאַס איז דעמאָלט געװוען אַ קולטור-פֿרילינג. מ'איז 
געקומען אויף אַן עפֿנטלעכע לעקציע נישט נאָר כּדי צו ;נאַשן" ידיעות נאָר 
קודם כֹּל צו זיין אויסגעקאָכט מיטן גרויסן עולם, זיין מיטבאַהאָפֿטן מיט אַ נייעם 
קאָלעקטיוו, הערן אַ ;ניי װאָרט? און נאָך דעם איבערדיסקוטירן דעם צנייעם 
לעבנסבליק? װאָס איז ,,געפֿאַלן* פֿון דער עסטראַדע. אַ פּרץ-פֿאָרלעזונג אין דער 
פֿילהאַרמאָניע, װאָס נעמט אַריין אַן ערך צוויי טויזנט מענטשן, האָט באַטײט אַ 
מאַניפֿעסטאַציע פֿאַר דער אַנטשטײענדיקער יידיש:וועלטלעכער קולטור. 

די שול-לימודים זיינען ביי שלמהן געווען כּמעט אַ זייטיקער ענין, וועלכן 
מ'קען באין אופֿן נישט אויסמיידן. זיין הויפּט-אינטערעס האָבן געװעקט די 
עפֿנטלעכע פֿאָרלעזונגען, זיי האָבן עס דעם דעמאָלטדיקן געזעלשאַפֿטלעכן לעבן 
אין פּוילן געגעבן חן און רייץ. צוויי לעקטאָרן האָבן דעמאָלט דערהויפּט אים 
אינטערעסירט: פּראָפֿעסאָר לודוויג קשוויצקי און י. ל. פרץ. אַ טייל שול- 
חברים האָבן אים פֿון מאָל צו מאָל געפֿירט אויף די פֿאָרלעזונגען פֿון לודוויג קשי" 
וויצקי, וועלכער האָט דעמאָלט געהאַט אַ גרויסן שם אין די קרייזן פֿון דער 
ראַדיקאַלער פּױילישער און יידישער אינטעליגענץ. און ווידער די אייגענע מעשה 
-- קשיוויצקי האָט מענדעלסאָנען אימפּאָנירט ניט נאָר וי אַ װיסנשאַפֿטמאַן 
װאָס זאָגט אַן אייגן װאָרט אויף די געביטן פֿון אַנטראָפּאָלאָגיע, עטנאָגראַפֿיע 
און סאָציאָלאָגיע, נאָר קודם כּל װי אַ פּראָגרעסיוער דענקער, געזעלשאַפֿטלע- 
כער קעמפֿער און פּאָליטישער מאַרטירער. לויט זיין געזעלשאַפֿטלעכן קאָמפֿס- 
פֿאַרנעם איז קשיוויצקי דעמאָלט געווען אין פּוילן אַ חד בדרא, וועלכער איז פֿאַר 
זיינע ראַדיקאַל-פּאָליטישע איבערצייגונגען און סאָציאַליסטישער פּראָפּאַגאַנדע 
פֿאַרפֿאָלגט געװאָרן נישט נאָר פֿון דער צאַרישער מאַכט, נאָר אויך דורך די 
רעאַקציאָנערע קרייזן פֿון דער פּױלישער געזעלשאַפֿט, װאָס האָבן נישט געקענט 
איבערקאָכן קשיוויצקיס ,,קאָסמאָפּאָליטיזם?, לודוויג קשיוויצקי איז אין פּוילן מיט 
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דער צייט אויסגעװאַקסן אין אַ לעגענדע פֿון אַ ליכט:שטורמער און מאַרטירער, 
ס'איז דערגאַנגען דערצו, אַז סטעפֿאַן זשעראָמסקי האָט אים אויסגענוצט װי אַ 
העלד אין זיין ראָמאַן /אוראָדאַ זשיטשאַ?. ער דערשיינט דאָרט אין תּפֿיסה-קאַמער 
וי אַ פּאָליטישער אַרעסטאַנט מיטן נאָמען פּאָװויערסקי. קשיוויצקיס פֿאָרלעזוג- 
גען האָבן געהאַט אַ מאַסן-אױידיטאָריע; פֿון זיין װאָרט האָט געשלאָגן הויכ- 
מוטיקע איידלקייט און נייקייט. אויף די שול-קרייזלעך פֿלעגט מענדעלסאָן אָפֿט 
פֿאַרביק איבעררעפֿערירן און איבערדערציילן די געהערטע פֿאָרלעזונג און 
דעומיט שטאַרק אויסנעמען ביי זיינע חברים,. קשיוויצקי האָט געהאַט אַ בפֿי- 
רושן אײנפֿלוס אויף מענדעלסאָנס אַלגעמײנעם ראַדיקאַליזם, דאַקעגן האָבן זיך 
צום געוועזענעם חסידישן בחור דעמאָלט עפּעס נישט געקלעפּט קשיוויצקיס 
געדאַנקען וועגן סאָציאַליזם. דאָס האָט זיך דעם ברויזנדיקן מענדעלסאָנען, װאָס 
פֿאָדערט באַלדיקע טאַטן אויסגעוויזן וי אַ צו"ווייטע פּערספּעקטיוו, עפּעס אַ 
הלכתא למשיחא... 

אויף די פּרץ-פֿאַרזאַמלונגען האָט אים שוין קיינער נישט געדאַרפֿט פֿירן, 
פֿאַרקערט -- ער האָט געפֿירט אַנדערע. ער האָט באין אופֿן נישט געקענט ביי- 
שטיין פּרצעט רייץ. פֿאַרשטײט זיך, אַז ווען מ'איז געקומען אויף אַ פּרץ-פֿאָרלע- 
זונג, איז מען שוין פֿריער געווען ?אונטערגעבעט" מיט איינדרוקן פֿון די ;פֿאָלקס- 
טימלעכע געשיכטן" און ,גאָלדענע קייט". אָבער אויף דער עסטראָדע, וי אַ 
לעקטאָר, איז פּרץ געווען גאָר אַן אַנדערער -- אַ באַהױכטער געזעלשאַפֿטלעכער 
מאָנער און וועגווייזער. אין פּרצן האָט שלמה מענדעלסאָן, אַזױ צו זאָגן -- זיך 
אַלײן אַנטפּלעקט. ס'האָבן גערעדט צו אים פֿאַר אַלעם -- פּרצעס טיף פּוילישער 
כאַראַקטער, ווייטער : דער אַלגעמײנער ראַדיקאַליזם, יידישע וויזיע װאָס קניפּט 
זיך מיט אוניװערסאַלן הומאַניזם און אוממיטלבאַרער פֿאָלקט-:ריטעם. פֿון פּרצעס 
װאָרט האָט, אַחוץ אַלעם, אויך געשלאָגן יידישע פֿאָלקסטימלעכע װאַרעמקײט, 
מענדעלסאָן האָט אין זיך אױפֿגענומען דעם גאַנצן פרץ און אין אים אויך אַרײינ- 
געפֿלאָכטן קשיוויצקיס ראַדיקאַליזם, 

ביי מענדעלסאָנען האָט זיך גענומען אױיספּיקן אַן אייגענער יידיש -פֿאָלקס- 
טימלעכער לעבנס-באַנעם. װאָרעם אַרום און אַרום איז יידיש-פּױליש לעבן 
געווען דעמאָלט אַן אויסטערלישער שפּיל-בוים פֿון אידעען. פֿון איין זייט -- 
די פֿרום-יידישלעכע וועלט, װאָס איז געווען איינגעגלויבט אין דער קדושה פֿון 
דינים און נישט געװאָלט האָבן קיין שום מגע ומשא מיט אַלעם, װאָס שמעקט 
מיט ,נייעס", פֿון דער אַנדערער זייט -- די אַסימילאַציע, װאָס האָט געלייקנט 
שטיין און ביין אין אַ וועלכן ס'איז נאַציאָנאַלן אייגנאַרט און געשטרעבט צו 
פֿולשטענדיקער אויסמישונג. באַזונדערס האָט זי זיך געמיאוסט מיט יידיש, 
וועלכן זי האָט באַטראַכט פֿאַר אַ דייטשן זשאַרגאָן. ס'איינציקע, װאָס האָט די 
אַסימילאַטאָרן נאָך פֿאַרבונדן מיט יידן, איז דאָס אָנגעבן זיך אָפֿיציעל וי אָנגץ- 
העריקע צו משהס גלויבן. אָבער דאָס איז געווען זייער אַ דינער פֿאָדעם און 
דערצו האָט זיך דער פֿאָדעם אָפֿט איבערגעריסן און פֿרײ געמאַכט דעם װעג 
צו שמד, אין צענטער איז געשטאַנען דער ציוניזם, װאָס האָט געהאַלטן די 
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יידישע צעשפּרײיטקײיט איבער דער ועלט פֿאַר אַ ;פֿאַטאַלן היסטאָרישן טעות", 
געלייקנט אין כּוח פֿון נאַציאָנאַלן כאַראַקטער פֿון לשון-יידיש, באַמיט זיך מיט 
אַלע כּוחות צו פֿאַרמיאוסן דעם ;גלות", פֿון וועלכן ס'קאָן נישט אַרויסקומען 
קיין שום גוטס: דער איינציקער אויסועג -- גיין קיין ארץיישראל און דאָרט 
ווידער באַלעבן די יידישע מלוכה און העברעאישע שפּראַך. אין דער זייט איז 
געשטאַנען די אַרבעטער-באַװעגונג, װאָס איז דעמאָלט דורכן צאַרישן רעזשים 
געװאָרן פּאַראַליזירט און האָט מעף געװוירקט דורך אונטערשטע קאַנאַלן. זי האָט 
עס נאָך מיט יאָרן צוריק אַרױסגערוקט די אידעש פֿון אויסלעבן זיך נאַציאַנאַל- 
קולטורעל אויף די ערטער און פֿאַרן לשון-יידיש -- וי אַ גרויסן שעפֿערישן 
פֿאַקטאָר. אָבער די באַװעגונג איז דעמאָלט געווען אין אַ צושטאַנד פֿון 
געליימטקייט און אירע דירעקטע אײנפֿלוסן זיינען געווען שװאַך. דעמאָלט 
האָט פּרץ אויף אַ דיכטעריש אידעאַלאָגישן שטייגער פֿאָרמולירט די אידעע 
פֿון מאָדערנעם יידיש-וועלטלעכן נאַציאָנאַליזם, װאָס האָט זיך אַנטקעגנגעשטעלט 
דער אַבסטראַקטער ציוניסטישער קאַנצעפּציע פֿון אַ קלאַסישער נאַציע אין 
איר אורהיסטאָרישן לאַנד און איר אורהיסטאָרישער שפּראַך. ער האָט אַרױס- 
גערוקט די טעזע פֿון קאָנקרעטער ידישנאַציאָנאַלער קולטור באַזירט אױיף 
די אינטערעסן פֿון די לעבעדיקע יידישע פֿאָלקס-מאַסן, אויף זייערע מאַטעריעלע 
און גייסטיקע נויטן און דערהויפּט אויף זייער קװאַליקער שפּראַך -- יידיש, 
װאָס איז דער אינטימסטער אינסטרומענט פֿון פֿאָלקס-שעפֿערישקײט. 

אַזױ אָרום איז די שאַרף פֿון קאַמף געווען בעיקר געװוענדט קעגן ציוניזם, 
וועלכער האָט געלייקנט אין אַלעם, װאָס פּרץ האָט אַרױסגעהױבן 

שלמה מענדעלסאָן איז פֿון די בליציק געװאָרפֿענע פּרץיגעדאַנקען ממש 
פֿאַרכאַפּט געװאָרן,. די פּרצישע רעאַליסטיש:ראָמאַנטישע קולטור-פֿילאָזאָפֿיע 
וי אַ יסוד פֿון אַ פֿאָלקס-באַװעגונג, װאָס זאָל זיך קניפּן מיט אַ יידיש-אוניווער- 
סאַלער אידעע, האָט בפֿירוש אַנטשפּראָכן מענדעלסאַנס געמיט. מענדעלסאָן 
האָט ס'גאַנצע לעבן זיינס נישט געקענט איבערטרעטן די גרענעץ צוישן יום- 
טוב און װאָכעדיקײט, צװוישן שכלדיקן חשבון און ראָמאַנטישן פּאַטאָס. ער 
האָט זיך כּסדר געלאָזט באַװירקן פֿון שניידיקן געדאַנק און באַגלײיך זיך געלאָזט 
איידלען און פֿאַרכּישופֿן פֿון פֿלאַמיקן פּאַטאָס, ביז ער איז פֿון אים פֿאַרצערט 
געװאָרן.... ער האָט זיינע אַלע ,איכס" געלאָזט קרייון לויט אַ באַזונדערער 
דיאַלעקטיק פֿון געדאַנק און געפֿיל. אַוודאי איז י. ל. פּרץ נישט געווען קיין 
אויסגעקריסטאַליזירטער טעאָרעטיקער, װאָס זאָל אַלץ באַגרינדן על פּי שכל, 
ס'איז ביי אים גיכער געווען אינטואיטיווע שפּירונגען און דיכטערישע אַנונגען 
פֿון מאָל צו מאָל באַבליצט מיט אַ שניידיקן געדאַנק, מענדעלסאַנען האָט גראָד 
געצויגן ביי פּרצן נישט דאָס קלאָרע, נאָר ס'נעפּלהאַפֿטיקע, נישט דאָס אױס- 
געשיילטע, נאָר ס'איינגעוויקלטע, 

אים האָבן דווקא געהאַרצט זאַכן און אידעען אומפרעציזירטע; ער האָט זי 
ליב באַקומען אין זייער פֿאַרשלײערטן און אומאויפֿגעקלערטן צושטאַנד. און דאָס 
נישט דערפֿאַר ווייל ער האָט זיך געשפּילט אין מיסטיק, נאָר פּשוט דערפֿאַר, 
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ווייל ער האָט תּמיד אינטואיטיוו אױיסגעשפּירט זייער אינעװייניקסטן אמת. 
אַי, זיי זיינען איצט נישט אין גאַנצן קלאָר, נישט אין גאַנצן דערקלערבאַר, 
וועלן זיי ווערן פֿאַרשטנדעלך מאָרגן אָדער איבערמאָרגן. ער איז אַרױסגעגאַנגען 
פֿון דער הנחה, אַז אַלץ אין דער וועלט איז פּאָטענציעל דערקלערבאַר; עס איז 
נאָר אַ פֿראַגע פֿון צייט. אין דער פֿאַנטאַזיע האָט ער זיך שוין געזען שטיין פֿאַרן 
זעלביקן פּרץ-עוֹלם און פֿאַרביק רעדנעריש איבערדערציילן אַלץ װאָס פּרץ האָט 
אַקאָרשט געזאָגט. ער האָט זיך דעמאָלט געזען אין דער ראָל פֿון אַן עפֿנטלעכן 
פּרשן, װאָס איז באַרופֿן מיט זיין באַזונדערן כּוח הסברה אויסצוטייטשן פּרצעס 
! אומקלאָרע, קורצאָטעמדיקע זאַצן און פֿילזײטיקע אַפֿאָריזמען. 
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דער אויסברוך פֿון דער ערשטער וועלט-מלחמה האָט געגעבן י. ל. פַּרצן 
די מעגלעכקייט צו גרינדן דעם אָנהייב פֿון אַ יידיש-וועלטלעכער שול. ער איז 
געווען דער מיטבויער פֿון די ערשטע דערציאונגס-היימען פֿאַר היימלאָזע יידישע 
קינדער, קרבנות פֿון דער מלחמה. זיין לעצט ליד איז געווען געווידמעט דעם 
יידישן קינד. די פּען איז אים אַרױסגעפֿאַלן פֿון דער האַנט ביים שרייבן די 
ווערטער : 

שטילער, שטילער, 
דאַנקען װויל ער... 

נאָך פּרצעס טויט האָט זיך ביי דער יידישער פֿאָלקס-אינטעליגענץ גע" 
שפּירט אַ נויטווענדיקייט ממשיך צו זיין ס'פּרצישע דערציאונגס-ווערק, מ'האָט 
גענומען פֿון די קינדערהיימען פּיאָנעריש אויסבויען די נייע יידישע שול. מענ- 
דעלסאָן איז באַלד בלב ונפֿש צוגעשטאַנען צו אָט דער פּיאָנערישער שול-באַ- 
וועגונג. ער האָט זיין אידעאַל נישט טראַנסלאָקירט אין דער ווייטער ערגעצקייט, 
נאָר אים געפֿונען אין דעם נאָענטן אַרום. ער וויל זיך נישט אויסטיילן פֿון אַרום, 
ער זוכט נישט קיין בעסערע מערכה פֿאַר זיך ; אויב מ'דאַרף גיין צו דער ,, בריי" 
טער"* וועלט, וויל ער אויף דעם וועג שפּאַנען צוזאַמען מיט דער טװאַרדע, 

די נייע יידישע שול-באַוועגונג איז ס'רוב אָנגעפֿירט געװאָרן דורך מענטשן 
פֿון די ?קרעסן"; ס'רוב דעמאָלטדיקע שול-טוער האָבן געשטאַמט פֿון אוקראַינע, 
װײיסרוסלאַנד און ליטע. פּוױילישע שול-טוער זיינען דעמאָלט כּמעט נישט געווען 
בנמצא. אין פּױלן האָט מען זיי אַלע באַטראַכט פֿאַר ,ליטװאַקעס?, ווייל זייער 
אױיסשפּראַך האָט זיך שאַרף אָפּגעטײלט פֿון דעם ברייט-פּױלישן איטשע-מאיר- 
דיאַלעקט. מענדעלסאָן איז געווען פֿון די געציילטע, אויב נישט דער איינציקער 
פּראָמינענטער שול-טוער, װאָס האָט גערעדט אויף אַ קלאַסישן פּולישן דיאַלעקט 
און דערמיט זיך בפֿירוש אויסגעטײילט פֿון דער ,ליטװאַקישער" סביבה, 

לכתּחילה איז ער געווען אַ לערער. אָבער לערעריי װאָס פֿאָדערט געדולד, 
אויסדויער, ס'האַלטן די קינדער אין געלייז, ס'צופּאַסן זיך צום טעמפּאָ און 
מדרגה פֿונעם קינדס אַנטװיקלונג, אױפֿמערק צו קלייניקייטן אד"גל -- האָט 
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זיך עפּעס נישט געקלעפּט צום טעמפּעראַמנטפֿולן מענדעלסאָן, װאָס זעט אָפֿט 
ס'ברייטע, ס'אַלגעמיינע און פֿאַרזעט אָפֿט פּרטים, 

האָט אים טאַקע מער געצויגן די אַלגעמײנע אידעע פֿון דער נייער שול, 
יידיש וי אַן אונטערריכט-שפּראַך, איר פּעדאַגאָגישער דורכברוך אין דער ביז- 
איצטיקער פֿאַרעלטערטער דערציאונג, אירע נייע דערציאונגס-מעטאָדן, איידער 
די אוממיטלבאַרע פּאָזיציע פֿון אַ לערער. זיין באַליבטער קעגנשטאַנד איז געווען 
-- יידישע ליטעראַטור. ער האָט אויך געפֿירט אַ קורס לעקציעס פֿון יידישער 
ליטעראַטור אין דער װאַרשעװער יידיש-פוילישער מיטלשול פֿון פֿרױ קאַלעצקאַ. 
זיינע לעקציעס זיינען געווען שעדעװוערס, וויסן געפּאַקט מיט אָראַטאָרישער 
מײסטערשאַפֿט. ער איז דעריבער גיך געװאָרן דער ליבלינג פֿון זיינע תּלמידים, 

די שול איז פֿאַר אים געװאָרן אַן אינטים לעבנסווינקל. מ'קאָן דאָך אָבער 
גישט אויף שטענדיק פֿאַרבלײבן אין אַ ווינקל. ס'האָבן אים געצויגן ברייטערע 
האָריזאָנטן. ער האָט געװאָלט באַקומען אַ טעאָרעטישן אָנשפּאַר און אידעאישן 
אויסבליק פֿאַר דעם נייעם, װאָס האַלט זיך אין אױיספּיקן אויף דער יידישער גאַס. 
צו יעגער צייט האָט ער זיך נענטער באַפֿרײינדעט מיט ה. ד. נאָמבערגן, וועלכער 
האָט געהאַט אויף מענדעלסאָנען אַ שטאַרקן אײינפֿלוס. מענדעלסאָנען האָט שטאַרק 
אימפּאָנירט נאָמבערגס קלאָרער שכל און עילוישע שאַרפֿזיניקײט. מיט דער צייט 
איז נאָמבערג געװאָרן מענדעלסאָנס הויפּט-מדריך. נאָמבערג איז געווען אַ פֿאָל- 
קיסט נאָך איידער ס'איז אַנטשטאַנען די יידישע פֿאָלקס-פּאַרטײ, דאָס װאָס ס'איז 
ביי פּרצן געווען נעפּלהאַפֿטיקע אימפּראָװיזאַציע אַרױסגעזאָגט מיט פֿילדײטיקע 
אַפֿאָריזמען, האָט נאָמבערג באַװיזן צו דערטראַכטן ביז גאָרער קלאָרקייט. נאָמ- 
בערג האָט אין דער טיפֿעניש געפֿילט אַ ווידערווילן צו אָרטאָדאָקסישער יידיש- 
קייט, וועלכע ער האָט געהאַלטן פֿאַר אָפּגעלעבט לעולם ועד. ער איז שטאַרק 
נתפּעל געװאָרן פֿאַר וועלטלעכע לעבנספֿאָרמען. ס'האָבן דערצו מסתמא גורם 
געווען צוויי פֿאַקטן. ערשטנס, -- האָט נאָמבערג גיך איינגעזען די וועלט-פֿרעמד- 
קייט פֿון דער איינזייטיקער פֿרומײידישער דערציאונג, װאָס טרייבט פֿון זיך 
עקשנותדיק יעדעס לעבנסבילד. צוליב אָט דער פֿאַר אים אויסגעלאַָשענער וועלט 
מיט אירע טויטע דאָגמעס האָט נאָמבערג פֿאַרשפּילט זיין יוגנט. צווייטנס איז 
ער פֿיזיש געווען נישט קיין געזונטער מענטש, און דאָס האָט ביי אים פֿאַרשטאַרקט 
דעם באַגער אַרײנצוכאַפּן אַלע תּענוגי עולם הזה; אָפּנעמען זיך אַלץ, װאָס ער 
האָט פֿאַרלױרן בעת די יוגנט-יאָרן, | 

דערביי איז כּדאַי אָנצואווייזן אויף נאָך עפּעס. נאָמבערג איז בעצם געוען 
אַ סקעפּטיקער, אָפֿט זיך אַפֿילו אַרומגעטראָגן מיט קהלת-שטימונגען, אָבער אין 
דער לעצטער שורה האָט ער אויסגעקליבן דעם ועג פֿון פֿולן לעבנס-גענוס, 
לויטן כאַראַקטער און טעמפּעראַמענט איז ער צעריסן געװאָרן צוישן באַגער און 
לעבנס-אוממעגלעכקייט. אין קעגנזאַץ צו זיינע שבת-יום-טובדיקע און תּנו-רבנן- 
זיידעס, איז ער ממש אַנטלאָפֿן פֿון יעדער אַבסטראַקטער בלוטלאָזער קולטור אין 
אירע ביידע געשטאַלטן -- רעליגיעזער און וועלטלעכער. ס'איז אים שטאַרק 
וואוילגעפֿעלן ס'פֿאָלקישן פֿולבלוטיקע לעבן פֿון פּראָסטן מענטש, בעל-מלאָכה און 
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אַרבעטער. ער איז ממש ;,אױיסגעגאַנגען" נאָך אַ האַרציק יידיש פֿאָלקסליד, ביי 
זיין גאַנצער לעבנס:חכמה איז ער אומגלײיביק נאַאיוו נתפּעל געװאָרן פֿאַר וועלט- 
לעכקייט. אַזױ אַרום איז ער געקומען צום פֿאָלקיזם. ער האָט אין אַ זעלטן קלאָרן 
סטיל מיט אייזערנער לאָגיק אַנטװיקלט זיין קעגנערישע שטעלונג צום ציוניזם, 
וועלכן ער האָט באַטראַכט פֿאַר אַן אַלגעמײנעם אַבסטראַקטן נאַציאָנאַליזם, װאָס 
איז מער פֿאַרגאַנגענהײט איידער איצטיקייט און האָט נישט קיין װאָרצלען 
אין טאָגיטעגלעכן לעבן. דאַקעגן, האָט ער אַרױסגערוקט דעם פֿאָלקיזם וי אַ 
בפֿירושן אויסדרוק פֿון די קאָנקרעטע נויטן פֿון די לעבעדיקע יידישע פֿאָלקס- 
מאַסן. זיין פֿאָלקיזם איז גיכער געווען -- די גלאָריע פֿון פֿאָלקס-:מענטש אין זיין 
אוממיטלבאַרעױ שעפֿערישקײט, 

ה. ד. נאָמבערג האָט גענומען ,איינווייען" שלמה מענדעלסאָנען אין פֿאָל- 
קיזם. ס'האָט נאָמבערגן אימפּאָנירט מענדעלסאַנט טעמפּעראַמענט, אַקטיוע נאַ- 
טור, אָראַטאָרישע קראַפֿט, פֿאָלקסטימלעכער באַנעם און גרויסער אידעאַלים. 
ביידע האָט קודם כּל פֿאַראײניקט דער געמיינזאַמער גערער-:חסידישער אָפּשטאַם, 
פֿון וועלכן ביידע זיינען שוין געווען אין גאַנצן באַפֿרײט און געהאַט דעריבער צו 
אים די זעלבע חוזק-באַציאונג. אונטער נאָמבערגס דערדריקנדיקן אײנפֿלוס האָט 
מענדעלסאָן זיך גענומען טיפֿער אײנפֿעסטיקן אין וועלטלעכקייט ד"ה באַפֿרײען 
זיך פֿון די רעשטלעך טראַדיציאָנעלער יידישקייט, 

נאָמבערגס דעצידירטער לױיף צו ועלטלעכקיט און מאָדערנקייט האָט 
אָנגעשטעקט מענדעלסאָנען מיט אַ וילן ראַדיקאַל איבערצורייסן מיט דער 
יידישלעכער פֿאַרגאַנגענהײט. און וי מענדעלסאָן אַליין האָט מיר שפּעטער איבער- 
געגעבן, איז עס אים נישט אָנגעקומען גרינג. ער האָט מיט זיך לאַנג געקעמפֿט 
כּדי זיך אָפּצוגעװײינען פֿון די בית-המדרש-מאַניערן און אויסצומיידן אין זיינע 
עפֿנטלעכע אַרױסטריטן די גמרא-אידיאָמאַטיק און בכלל לשוויקודשדיקע ווער" 
טער. ווען ער איז אויף פּאָליטישע מיטינגען אַרױסגעטרעטן צזאַמען מיט נח 
פרילוצקין, האָט זיך באַקומען אַ מאָדנע בילד: נח פּרילוצקי, װאָס האָט פֿון זיינע 
יינגל-יאָרן אָן באַקומען אַ וועלטלעכע דערציאונג, האָט זיינע רעדעס כּסדר 
אַדורכגעפֿלאָכטן מיט אַזעלכע אויסדרוקן װי: ;הינויהך", ;כּלפּי פּנים", כּלפי 
חוץ", ;עיקר חסור מן הספֿר", ?.שקלא וטריא", משא ומתן" ;על אחת כּמה וכמה", 
גרשות היחיד" אאַז"וו. מענדעלסאָן האָט אין זיין גאַנג ,פֿאָרױס* פֿלײיסיק אויס- 
געמיטן דעם ;גערער" ווערטערבוך. נאָמבערג האָט אים אויך אָפּגעלערנט פֿון מאַכן 
אין זיינע רעדעס לאַנגע געשיכטלעכע עקסקורסיעס, װי עס האָט למשל אָפֿט געטאָן 
הלל צייטלין זיל (דעמאָלט אַ פֿאָלקיסט). ער האָט אים געלערנט צוטרעטן תּיכּף צו 
דער זאַך אָן היסטאָרישע איינלייטונגען. נאָמבערג פֿלעגט זאָגן : ,איך דאַרף נישט 
האָבן די דרייטויזנטיעריקע 'גאָלדענע קייט, פֿאַר מיר זיינען גענוג עטלעכע 
רינגען"... נאָמבערג האָט דערמיט געװאָלט אונטערשטרייכן, אַז מיר זיינען אַ 
מאָדערנע נאַציע אָן דעם אָפּגעלעבטן רעקוויזיט, 

אין דער פֿאָלקס-פּאַרטײ איז מענדעלסאָן כּמעט שטענדיק געגאַנגען צואַ- 
מען מיט נאָמבערגן. איך דערמאָן זיך סוף נאָוועמבער 1918, ווען ס'זיינען אָנגע- 
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קומען קיין װאַרשע די ביטערע ידיעות וועגן לעמבערגער פּאָגראָם, אין דער 
ענין באַטראַכט געװאָרן אויף אַ זיצונג פֿון צענטראַל-ראַט פֿון דער פֿאָלקס-פּאַרטײ, 
ס'איז שוין געווען באַקאַנט, אַז מען גרייט זיך אין װאַרשע אינצואָרדענען אַ 
טרויער-מאַניפֿעסטאַציע. די ציוניסטן האָבן פּראָיעקטירט אײנצואַרדענען מאַסן- 
פֿאַרזאַמלונגען, מאַכן הספּדים אין די שולן, איינהילן די לאָמפּן אין שװאַרצער 
קרעפּע, שליסן די געשעפֿטן. די ,אַגודה? האָט פֿאָרגעלײגט אױסרופֿן אַ תּענית 
ציבור אאַז"וו. עמעצער אויף דער זיצונג האָט פֿאַרגעשלאָגן, אַז מ'זאָל צושטיין 
צום טרויער-טאָג צוזאַמען מיט די ציוניסטן און אָרטאָדאָקסן, נאָמבערג האָט זיך 
אַרױסגעזאָגט קעגן דעם : ,מיר זיינען מאָדערנע מענטשן און דאַרפֿן נישט מיט- 
מאַכן קיין מיטלאַלטערלעכע פּראָצעסיעס". מענדעלסאָן האָט באַלד גענומען 
ס'װאָרט, האָט ברייט אַנטװיקלט דעם נאָמבערגישן געדאַנק און אים פֿאַרטײידיקט 
שטאַרק איבערצייגעוודיק, 

אויף די גרויסע פֿאָלקס-פֿאַרזאַמלונגען איז ער װי אַ יונגער סטודענט אַרױס- 
געטרעטן צוזאַמען מיט ה. ד. נאָמבערג, חלל צייטלין, נח פּרילוצקי, יעקב דינעזאָן, 
ש. י. סטופּניצקי, ש. הירשהאָרן, בערנאַרד זינגער אאַז"וו. נח פּרילוצקי איז דע" 
מאָלט געווען דער אָפּגאָט פֿון דער קליינבירגערלעכער גאַס, אָבער דעם גרעסטן 
אַפּלאָז האָבן באַקומען מענדעלסאָנס פּרעכטיקע רעדעס. ער האָט גערעדט אַ 
זאַפֿטיק-פֿאָלקסטימלעכן יידיש, געשילדערט בילדעריש, פֿיין מאָדולירט זיין 
קלאַנגפֿולע שטימע און דערצו האָט ער מיט זיין פּאַטאָס ממש געצויבערט דעם 
צעוויגטן עולם. ער איז באַזונדער געווען מסוגל די סאַמע אגב אורחאדיקע גרויע 
דערשיינונג דערהויבן צו אַ בלענדנדיקער יום-טובדיקייט. דער אָפּהילך פֿון זיינע 
עפֿנטלעכע אַרױסטרעטונגען איז געווען אַ שטאַרקער: מ'קען זאָגן אַז ער האָט 
געהערט צו די ערשטע באַדייטנדיקע אויסבויער פֿון דער יידיש:וועלטלעכער 
קולטור-באַװעגונג אין פּוילן, ער האָט דעם בוי-פּאַטאָס אַרײינגעבראַכט אין /שוס- 
טערגעסל". : 

די פֿאָלקיסטישע באַוועגונג איז אױפֿגעקומען ספּאָנטאַן, איז אידעאָלאָגיש צו 
יענער צייט נאָך נישט געווען גענוג פּרעציזירט ; בנוגע אַ סך פֿראַגעס האָט זי גע- 
האָט אַ געפּלדיקע שטעלונג. מאָדנע, גראָד די פּראָגראַמאַטישע נעפּלהאַפֿטיקײט 
האָט פֿאַר מענדעלסאָנען געהאַט אַ באַזונדערן רייץ. אין מיינס אַ שמועס מיט אים 
האָב איך אָנגעוויזן אויף די בלויזן פֿון פֿאָלקיסטישן פּראָגראַם. ער האָט מיר גע- 
ענטפֿערט, אַז צו מיין צעטל בלויזן קען ער צושטעלן אַ נייעם צעטל מיט מער 
בלויזן, אָבער דאָס דאַרף קיינעם נישט אָפּשרעקן ;מיר האָבן דערטאַפּט די 
הויפּט-ריכטונג ; פֿאַרפֿאַלן, אויב ס'קומען טונקעלע ערטער, דאַרף מען זיי אַרומ- 
גיין אין דער פֿינצטער, די צייט וועט זיי שוין אויסלייטערן. לאָמיר װאַרטן און 
זען װאָס דערפֿון װועט אַרויסקומען". | 

אַגב, קען מען זאָגן, אַז פֿאַר אַ פּאָטענציעלן בונדיסט האָט אים געמאַכט 
ה. ד. נאָמבערג, וועלכער האָט שטענדיק אַרױסגעװיזן אַ שװאַכקײט צום ‏ בונד", 
אין דער פּאַרטײ-טאַקטיק האָט ער קיינמאָל נישט דערלאָזט צו אַ וועלכן ס'איז 
פּאָלעמישן קאָנפֿליקט מיטן ,בונד". איך געדענק וי נאָמבערג האָט אַמאָל געהאַט 
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פֿאַראיבל אױפֿן האַנטװערקער-פֿירער חיים ראַסנער פֿאַר זיינס אַן אַנטי-בונדישן 
אַרױסטריט אין װאַרשעװער שטאָט-ראַט: ;װאָס האָט איר זיך אָנגעזעצט אױפֿן 
'בונד! ? מיר גייען מיטן 'בונד' אַ פּאַראַלעלן וועג און טאָרן נישט דערפֿירן צו 
קיין קאָנפֿליקט מיט אים". ראַסנער האָט אים געענטפֿערט: ;חבר נאָמבערג, 
פֿאַרגעסט נישט, אַז מיר זיינען נישט בלויז אַ קולטור-פּאַרטײ, מיר האָבן אויך 
עקאָנאָמישע אינטערעסן.. דער 'בונדי אָרגאַניזירט שטרייקן אין אונדזערע ואַר- 
שטאַטן". ווען דער ;בונד" האָט געפֿײערט בייניש מיכאַלעװיטשעס פֿופֿציקסטן 
געבױירנטאָג, איז נאָמבערג געקומען צום יובל-קאָמיטעט און דאָרט אין אַ ואַ- 
רעמער רעדע אויסגעדריקט אָנערקענונג מיכאַלעװיטשן און דערביי אויך איבער- 
געגעבן, אַז שוין זייט אַ סך יאָרן באַוואונדערט ער די גרויסע בויענדיקע אַרבעט 
פֿון ;בונד". נאָמבערג פֿלעגט אויף פֿאָלקסיטישע פֿאַרזאַמלונגען אָפֿט זאָגן: ;אי" 
בער אונדזער פֿאָן גייט אַדורך אַ רויטער פּאַס; מיר דאַרפֿן זיך אָריענטירן -- 
לינקס"., 

מענדעלסאָן האָט טאָג-איין-טאָג-אויס איינגעזאַפּט אין זיך נאָמבערגס השפּעה, 
דערצו האָבן זיי ביידע אַ לאַנגע צייט געוואוינט צוזאַמען אין איין דירה און גע- 
פּראַװעט גייסטיקע גוטברודערשאַפֿט. 
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ס'איז שוין דאָ דערמאַנט געװאָרן אַז מענדעלסאָנס באַליבטער לערערישער 
קעגנשטאַנד איז געווען יידישע ליטעראַטור, דאָס איז ביי אים נישט געווען קיין 
צופֿאַל, אַקוראַט װוי זיין אינטימע פֿרײנטשאַפֿט מיט נאָמבערגן איז נישט געווען 
קיין אַגבדיקע,. מענדעלסאָן איז געווען ליטעראַריש ,פֿאַראַנלאַגט" און געהאַט 
ליטעראַרישע אַמביציעס. דער יידישער קולטור-רענעסאַנס האָט זיך דעמאָלט 
בעיקר געדרייט אַרום ליטעראַטור-פּראָבלעמען,. שלמה פֿלעגט אין דער װאַרשעװער 
יידישער אַקאַדעמישער היים אָפֿט אַרױסטרעטן מיט פֿאָרלעזונגען וועגן יידישער 
און אַלגעמײינער ליטעראַטור, זיינען דאָס געווען פֿיין געבויטע לעקציעס אין אַ 
פֿאַרביקער שפּראַך. אַזעלכע לעקציעס אין יידיש האָבן די ווענט פֿון דער אַקאַדע- 
מישער היים אַוודאי געהערט צום ערשטן מאָל, שוין צו יענער צייט האָט מענדעל- 
סאָן געהאַט אַ סך וויסן, געווען מלא וגדוש און אַרױסגעװיזן פֿיינע ליטעראַרישע 
קולטור. נאָמבערג האָט דעמאָלט געזאָגט: ,/מענדעלסאָן איז דער געבילדעטסטער 
יידישער סטודענט אין פּױלן". שלמה מענדעלסאָן איז לויט זיינע ליטעראַ- 
רישע פֿאַראינטערעסירונגען, לויט דער מאָטיוון פּראָבלעמאַטיק און דערהויפּט 
לויט דעם אַלגעמײנעם קולטור-אויסבליק גיכער געווען אַ מענטש פֿון ניינצנטן 
יאָרהונדערט. ער איז געווען דורכגעדרונגען מיט מערב-אײראָפּעאישן ליבע- 
ראַליזם װאָס איז צו אים דערגאַנגען אין אַ רוסישן לבוש. אין דער ליטעראַטור- 
קריטיק האָט פֿאַר אים װוי דער גרעסטער אױטאָריטעט געגאָלטן װיסאַריאָן גריג' 
ביעלינסקי, וועלכער האָט געהאַלטן, אַז קיין ריינע קונסט איז גאָר אויף דער וועלט 
נישטאָ און איז אויך קיינמאָל נישט געווען, אַז דאָס איז אַ פֿיקציע אַרױסגערוקט 
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דורך אָפּגעשטאַנענע אידעאָלאָגן, לויט ביעלינסקין ווייזן די אַפּאַלאָגעטן פֿון דער 
,ריינער קונסט" בלויז אַרױיס אַן אוממעכטיקייט לגבי דער געשיכטע. די אייראָ- 
פּעאישע ליטעראַטור האָט מענדעלסאָן דעמאָלט ס'רוב געלייענט אין דער רוסי- 
שער איבערזעצונג. ער האָט אין ערשטן פֿערטל פֿון צװאַנציקסטן יאָרהונדערט 
געלעבט מיט די אױיסגעשפּילטע קלאַנגען פֿון ניינצנטן יאָרהונדערט. ס'האָט אים 
שטאַרק פֿאַרכאַפּט אין דער ליטעראַטור ס'פּראָבלעם פֿון יחיד און כּלל, דערהויפּט 
וי עס איז געקומען צום אויסדרוק אין די דראַמעס פֿון הענריק איבסען. ער פֿלעגט 
מיט גרויסן אָראַטאָרישן פּאַטאָס אַרױסברענגען בראַנדס באַגער מיטצושלעפּן 
מיט זיך דעם המון ;אַרױף", צוזאַמען קלעטערן אויף די פֿיאָרדן... און דאָרט 
בויען אַ טעמפּל... צו איבסענס ,בראַנד" האָט מענדעלסאָן זיך באַצױגן ממש 
מיט אַן אינטימער ליבשאַפֿט. דורך ,בראַנדן" האָט ער, אומוויסיק פֿאַר זיך אַלײן, 
;אַריינגעקוקט? אין אייגענעם ;איך". מען האָט אַרױסגעשפּירט, אַז אונטער דער 
אָראַטאָרישער שוים באַװעגן זיך רוישיקע נשמה-כװאַליעס, װאָס שלאָגן 
אָן אין גאַנץ אַנדערע ברעגעס... און ס'איז דורכויס נישט קיין צופֿאַל װאָס 
מענדעלסאָן פֿלעגט זייער אָפֿט גערן און מיט לעקטאָרישער עלעגאַנץ פֿאַרגלײכן 
בראַנדן צו ר' שלמהלען פֿון פּרצעס ;גאָלדענע קייט" אָדער פֿאַרקערט. מיט אַ 
באַזונדערער הנאה פֿלעגט ער פּאַראַלעליזירן ביידע שלאָגיקע מאַקסימעס : ;אַוט 
צעזאַר -- אָוט ניהיל? מיט ,כּולו חייב, כּולו זכּאי". ער האָט דעם פּאַסטאָר פֿון 
קאַלטן צפֿון אַרײינגעפֿירט אין אַ װאַרעמער קאָצקער סביבה, אִים מגייר געווען. 

דער רעפֿערירנדיקער כאַראַקטער איז ביי אים געווען אַ סינטעטישער ; יעדע 
לעקציע איז ביי אים אין די סטודענטישע יאָרן געווען אויסגעבויט אַרכיטעקטיש 
לויט בפֿירושע דריי פֿאַזעס : אָנהײיב, קלימאַקס און סוף, ער איז אָבער פֿרײ געווען 
פֿון דער אַז"ג אָביעקטיווער פּראָפֿעסאָרישער געלאַסנקײט און מער סוגערירט 
איידער רעפֿערירט, 

אָבער די טעמאַטישע ועלט, אין וועלכער מענדעלסאָן האָט, אַזױ צו זאָגן, 
דעמאָלט געלעבט ליטעראַריש, איז אין אײראָפּע שוין געווען אַן אָפּגעהילכטע. 
מענדעלסאָן איז געקומען צו דער גייסטיקער אײראָפּע מיט אַן אײינגעװאָרצלטן 
טיף-יידישן וועלט-געפֿיל, צו וועלכן ס'אַפּעלירט מער תּוכן איידער פֿאָרעם, מער 
פֿרוכט איידער בלומען. אַ יידישלעכער אינטעליגענט, װאָס קומט פֿון ,תּחום" 
אין דער ,גוישער" וועלט, איז אין מערסטע פֿאַלן אַ גייסטיקער יורש פֿון יהודה 
הלוי, וועלכער האָט זיך נישט באַגנוגנט בלויז מיט פּרחים, נאָר אויך געזוכט 
פירות. איך ווייס נישט צי דאָס איז אונזער איינציקער גאַנג אין דער וװועלט, ער 
איז אָבער בלתּי ספֿק אונזער הויפט-וועג... האָט עמעצער אפֿשר געקאַנט שטוינען 
צוקוקנדיק זיך וי אין מיטן ליטעראַרישן געפּילדער פֿון מאָדערניזם, פֿוטוריזם, 
אימפּרעסיאָניזם, עקספּרעסיאָניזם, קוביזם און אַנדערע מאָדע-משולחתן, האָט 
מענדעלסאָן זיך ליטעראַריש עפֿנטלעך אויסגעלעבט גאָר אין אַן אַנדער וועלט, 
: ער פֿלעגט צום מערסטן רעפֿערירן וועגן נישטע, הויפּטמאַן און מעטערלינק 
און פֿון דער רוסישער ליטעראַטור --- וועגן טאָלסטאַי, דאָסטאָיעװוסקי און אַנדרע- 
יעוו. דאָס האָט אים געצויגן ווייל עס איז נישט געווען בלויז אַ וועלט פֿון שילדערן 
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נאָר אויך פֿון עטישע געבאָטן, קולטור-פֿילאָסאָפֿישע נאָרמעס, אינטואיטיווער 
אַרױסשפּירן ס'פֿאַרבאָרגענע, װאָס שטעקט אין דער וועלט-מיסטעריע ער האָט 
ס'טיף-יידישע איבערטראַנספֿאָרמירט אין בילדער און נייע טערמינען אױפֿן 
פֿאָן פֿון אָט די רעפֿעראַטן האָט ער זיך אַליין גיײיסטיק געצייטיקט און צו ביסלעך 
געזעטיקט זיין דאָרשט צו נייע לעבנס-פֿאָרמען. 

אָבער סוף כּל סוף האָט ליטעראַטור נישט געקענט אױספֿילן זיין גאַנץ לעבן, 
זי האָט נישט געקענט שטילן זיין גייסטיקן אומרו, ווייל ביי דעם אַלעם איז ער 
געווען אַ מענטש פֿון טאַט. ער איז געווען צו אימפּולסיוו און זיך נישט געקענט 
דערווייטערן פֿון די קאָכיקע ,גאָס"-פּראָבלעמען. ער האָט זיך כּסדר ;איבערגע- 
שטעלט". פֿון דער ליטעראַטור-קאַטעדרע איז ער אַװעק צו דער פּאָליטישער 
טריבונע און פֿון דאַנען צו דער שול-אָרגאַניזאַציע. 
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ס'איז געקומען אַ צייט, ווען די פֿאָלקס-פּאַרטײ האָט אָנגעהויבן גיין באַרג- 
אַראָפּ, פֿון אָנהײיב איז דער ראַדיקאַל געשטימטער עולם אַרױסגעריסן געװאָרן 
פֿון גלייכגילט און זיך געלאָזט פֿירן פֿון אַלגעמײנע נייע קולטור-רופֿן און ראַדי" 
קאַלע לאָזונגען. שפּעטער האָט די יידישע געזעלשאַפֿט זיך גענומען אידעאיש 
דיפֿערענצירן. די אַלגעמײנע פּאָליטישע לאַגע אין לאַנד איז געווען אַ געשפּאַנטע, 
ממילא האָבן די לינקע פּאַרטײען אָנגעהויבן אַרבעטן אינטענסיווער און דער ציקר 
געריסן פּאַסעס פֿון דער פֿאָלקס-פּאַרטײ. אין דער צייט, ווען די אָרטאָדאָקסן 
האָבן געגעבן אַ רעליגיעזע דערציאונג, געבויט ישיבות און ,פֿאַרזיכערט? מיט 
עולם הבא; די ציוניסטן האָבן צעגעזאָגט אַ יידישע מלוכה אין ארץ:ישראל; 
די סאָציאַליסטן האָבן אָנגעפֿירט מיט אַ גרויסער פּראָפֿעסיאָנעלער באַוועגונג און 
גערופֿן קעמפֿן פֿאַרן סאָציאַליזם, -- האָט די פֿאָלקס-פּאַרטײ נישט געהאָט קיין 
פּראַקטישע דעקונג פֿאַר אירע ראַדיקאַלע לאָזונגען. די לאָזונג /נאַציאָנאַל-פּער- 
סאָנאַלע אױטאַנאָמיע? האָט פֿאַרן ברייטן עולם פֿאַרלױרן דעם ביזאיצטיקן רייץ 
און איז געװאָרן אַ פּוסטע פֿראַזע. ס'האָט זיך דעריבער אָנגעהויבן די װעגעטאַציע 
פֿון דער פֿאָלקס-פּאַרטײ. ה. ד, נאָמבערג איז געװאָרן אין דער פּאַרטײ אין גאַנצן 
אומטעטיק; זיך אַוװועקגעשטעלט אין דער זייט און פֿון צייט צו צייט געפֿאָרן אין די 
אויסלאַנדס. הלל צייטלין, שמואל הירשהאָרן און בערנאַרד זינגער זיינען אין 
גאַנצן אַװועק פֿון דער פּאַרטײ. אויך ש. מענדעלסאָן האָט זיך אָפּגערוקט אין אַ זייט, 
מענדעלסאָנס פּאָליטישע פּאַסיװוקײט איז מיר נישט געווען פֿאַרשטענדלעך: 
כ'האָב נישט געוואוסט, צי איז דאָס אַ דערװייליקער ;,רוגז" אָדער ער רייסט 
אין גאַנצן איבער מיט דער פּאַרטײ, אין אַפּריל 1922 האָב איך געהאַט מיט אים אַן 
;אָפֿיציעלן* שמועס וועגן צוריקגיין צו דער פּאַרטײי-אַרבעט. ער האָט מיר געענט- 
פֿערט, אַז ער זעט נישט קיין וועג אויף צוריק. ;איך בין אַ לערער פֿון יידישע- 
אַרבעטער-קינדער, װי זשע קען איך זיין אַ פּאָליטישער פֿירער פֿון די פֿאָלקיס- 
טישע האַנטװערקער אין דער צייט ועַן זיי מאַכן לאָקאַוטן אין די פֿאַבריקן אין 
וועלכע ס'אַרבעטן די עלטערן פֿון מיינע תּלמידים". איך האָב געזען, אַז די בריקן 
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זיינען שוין צעשטערט געװאָרן און ווייטער רעדן וועגן דעם איז אַרױסגעװאָרפֿענע 
טורחה... 

מענדעלסאָנס אַרבעט האָט זיך באין ברירה געמוזט דערווייל רעדוצירן צו 
צוויי פּונקטן : ליטעראַטור, שול- און קולטור-באַוועגונג, 

ער האָט דעמאָלט געשריבן אין פֿאַרשײדענע פּעדאַגאָגישע זשורנאַלן וי 
אויך אין ,/ביכער-וועלט" און שפּעטער אין דער ,פֿאַלקסצײטונג". פֿאַרעפֿנטלעכט 
ס'רוב רעצענזיעס איבער ביכער און אויך אַלגעמײנע ליטעראַטור-קריטישע 
אָפּשאַצונגען. דאָס איז נישט געווען קיין קילער ליטעראַרישער אַנאַליז, נאָר גי" 
כער ליטעראַטור-פּראָפּאַגאַנדע, געשריבן מיט אַ הייסן אָטעם און אַן אױיפֿגערױמטער 
שפּראַך, אָבער נישט געקוקט װאָס ער האָט געהאַט ליטעראַרישע אַמביציעס, גע- 
שריבן אימפּולסיוו, געהאַט אַ סך געלעגנחייטן צו פֿאַרעפֿנטלעכן זיינע שריפֿטלעכע 
אַרבעטן, האָט ער דאָך קנאַפּ געשריבן. מען קען זאָגן, אַז ער האָט מער געהאַלטן 
פֿון דער תּורה שבעל פּה, מער זיך אויסגעלעבט מינדלעך-ליטעראַריש. ער האָט 
געלעבט צוזאַמען מיט דער אולטראַ-מאָדערניסטישער ליטעראַרישער באָהעמע 
װאָס האָט דעמאָלט ,;געשטורעמט" דעם װאַרשעװער ליטעראַט-פֿאַראײן. ס'איז 
דעמאָלט דערגאַנגען צו אַ גרויסער ליטעראַרישער מחלוקת הפּוסקים צוישן 
;אַלט* און ,ניי", ,,רעכטס" און ;לינקס?" און פּערזענלעך -- צווישן הלל צייטלין און 
פּרץ מאַרקיש. דער ערשטער שטויס צום קאַמף איז געווען די פּאָלעמיק אַרום 
פּ. מאַרקישעס ;,קופּע*, אין וועלכער מ'טראָגט ,שטיוול אױפֿן קאָפּ און צילינדערס 
אויף די פֿיס". דער קאַמף האָט געבוירן אַ נייעם קאַמף און דער נייער קאַמף ווידער 
אַ נייעם קאַמף אאַז"וו. אין דעם לאַנגיװינטערדיקן קאַמף האָבן זיך באַטײליקט 
י. כאַשין, אַהרן צייטלין, י. י. זינגער, מלך ראַװיטש, ב, קאַרלינסקי, י. מ, נײימאַן, 
נחמן מייזל, ש. י. סטופּניצקי, יעקב שאַצקי, משה בראָדערזאָן, אַ. ליטוואַק, זרבבל, 
דניאל לייבל, יצחק שיפּער א"אַנד. אין דער זייט זיינען געזעסן די אָנהענגער פֿון 
דער ;אַלטער* שול י. מ. ווייסנבערג, אַ. קאַגאַנאָװטקי, ז. סעגאַלאָװיטש און י. 
פּערלע, וועלכע האָבן סקעפּטיש געשמייכלט און געזאָגט, אַז ס'איז אַ שטורעם אין 
אַ גלאָז װאַסער ; ס'וועט אין גיכן פֿאַרבײ... מענדעלסאָן איז געווען אויסגעקאָכט 
אין קאַמף, געשטיצט די פּאָזיציע פֿון /צענטער", געהאַלטן, אַז די איינציקע 
קריטעריע פֿאַר ליטעראַטור איז טאַלאַנט, און נישט אַװעלכע ס'איז מאָדערנע 
קונסט-ריכטונג. דער דיספּוט האָט זיך געצויגן כּמעט אַ גאַנצן ווינטער 1922-- 
2 ביי אַ תּמיד פֿול געפּאַקטן זאַל פֿון ליטעראַטן-פֿאַראײן. מענדעלסאָן איז אין 
דעם געווען אַרײנגעטאָן מיט אַלע רמ"ח איברים נישט נאָר בעת דער עפֿנטלעכער 
דיסקוסיע נאָר אויך פֿאַר און נאָך די עפֿנטלעכע אַרױסטריטן. ער האָט ממש גע- 
אָטעמט מיט אָט דער פֿיבערהאַפֿטיקער ליטעראַרישער באַטאַליע, בפֿרט אַז זי 
האָט באַקומען אַ רוישיקן אָפּקלאַנג אין דער פּרעטע איבערן גאַנצן לאַנד, 

איך האָב זיך דעמאָלט אָפֿט צוגעהערט און נאָך מער צוגעקוקט צו מעג- 
דעלסאָנס ליטעראַרישע אַרױיסטרעטונגען און -- דעם אמת געזאָגט -- האָב איך 
עפּעס אים ניט אין גאַנצן געקענט משיג זיין. ס'האַנדלט זיך דאָך --- האָב איך זיך 
געטראַכט -- וועגן ריין ליטעראַרישע ענינים, וועגן איינגעבירגערטע און אױפֿ" 
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געקומענע ריכטונגען אין דער קונסט. אַזעלכע ענינים ווערן געוויינטלעך ביי לייטן 
באַהאַנדלט דורך קינסטלער און אינטעלעקטועלע אין אַ רואיקער אַטמאָספֿער, 
מ'רעדט מיט אַ האַלבן טאָן,. מיט אַ שמייכעלע אויף די ליפּן, מ'באַדינט זיך דערביי 
מיט סובטעלע דעפֿיניציעס, מ'באַמיט זיך מיט גאָר פֿינעזע באַצײיכענונגען אַרױס- 
צובאַקומען די סאַמע דינסטע ניואַנסן. און דאָ רעדט מענדעלסאָן דערוועגן אויף 
דער ;הויכער צע" מיט פּאַטאָס און לײידנשאַפֿט,. מיט חסידישן ברען און ער ווערט 
דערביי אונטערגעװאַרעמט אָדער אָפּגעקילט פֿון אַ צופֿעליק אָנגעלאָפֿענער 
אוידיטאָריע, ס'איז אָבער דערפֿון באַלד געווען אַרױסצופֿילן, אַז מענדעלסאָנס 
אָראַטאָרישע ,צאַפּלדיקײיט* שטאַמט נישט רק פֿון עסטעטישע דאגות און ס'איז 
נישט זיכער צי ער איז אַזױ באַזאָרגט וועגן דער אָדער יענער פֿאָרעם פֿון 
דיכטונג, וועגן וואוילקלאַנג פֿון דער אָדער יענער מעטריק פֿון פֿערז, וועגן 
דער בילדערישקייט פֿון אַ בולטער אָדער אָנגעדײיטער מעטאַפֿאָר אין דער 
פּאָעזיע און אז ס'גייט אים באַשטימט נישט אין לעבן אַז אויף מאַרקישעס ;קו- 
פּע* זאָלן צעלאָזן טאַנצן ראַװיטשעס ;נאַקעטע לידער" אאַזיוו. בפֿרט, אַז מענ- 
דעלסאָן איז לויט זיין ליטעראַריש געמיט און זיין אַלגעמײנער האַלטונג געווען אַ 
מענטש װאָס שעצט איבער אַלץ דעם פֿרײען מענטש, און װאָס האָט מער 
נייגונג צו געאיידלטן אינהאַלט איידער צו די קידער:װידער-שפּילערײיען און 
אויסשליסלעכער פֿאָרעם לשם פֿאָרעם, אָדער קונסט לשם משונהדיקער קונסט, 
ס'איז דעריבער געווען צו מערקן, אַז די געזעענע ;צאַפּלדיקײט" איז נאָר שוים 
פֿון פֿאַרבאָרגענע אונטערשטראָמען. דאָס איז גיכער געווען אַ סובלימאַציע פֿון 
דורות-לאַנג פֿאַרדרענגטע פֿאַרלאַנגען, פֿאַרשטיקטע באַגערן. בעצם האָט פֿאַר 
אים ליטעראַטור און נאָך מער יידישע ליטעראַטור געהאַט אַ װוערט אויף אַזױ 
פֿיל אויף װיפֿל זי קען דער געזעלשאַפֿט און דערהויפּט דעם יידישן כּלל ברענגען 
גייסטיקע דערהויבונג ד"ה אויף יפֿל זי קען און דאַרף וערן אַ בילדערישער 
מיטפֿאַקטאָר צו קולטור-שטייגערונג, 
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אַ גאַנץ אַנדערער מענטש און מיט אַן ;אַנדער?" און אויסגעלייטערט פּנים 
איז מענדעלסאָן געווען ביים קאַפֿע:טישל, וואו אַלע ,ריכטונגען" זיינען געזעסן 
צוזאַמען און געקיבעצט. דאָ האָט ער נאָך די שװערװאָגיקע דיסקוסיעס געזוכט 
אַנטשפּאַנונג, אַ פּסיכישע דעזינפֿעקציע. ס'איז באמת געװען אַ נחת פפֿאַר- 
ברענגען" מיט אים צוזאַמען; ער איז דעמאָלט געווען אַ מענטש לויטער געמיט, 
פֿאַרשטאַנען און גוט פֿאַרדײעט דעם בייסיקסטן וויץ. אויף אַלעם האָט ער רע- 
אַגירט הומאָרפֿול, זיין הומאָר איז געווען א װאַרעמער, שטאַמיק-יידישער, הגם 
ער האָט לייכט אויסגעלאַכט זיין אָפּשטאַם-סביבה. דער עיקר האָט ער אין זיינע 
אַנעקדאָטן און שאַרזש-מעשהלעך אַרױסגעבראַכט די קרומע ליניע פֿון דעם 
בטלנישן וועלט-,, פֿאַרמעסט?; אינעם אָפּלאַכן פֿון דער אָפּגעשטאַנענער סביבה 
האָט ער געזוכט אַ זעלבסטבאַרעכטיקונג פֿאַר זיין אַװעקגײן פֿון איר. ער 
פֿלעגט האַלטן אין שפּאַן דעם גאַנצן ,טיש" מיט זיינע מעשהלעך ועגן דעם 
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לעבן פֿון דער צעצווייגטער ,מאַגנאַטישעה" משפּחה פּריוועס. ער פֿלעגט לעב- 
האַפֿטיק איבערדערציילן די אויסטערלישע קוריאָזיטעטן, מיט וועלכע עס איז 
| געווען אָנגעפּראָפּט דאָס צעפֿאָרענע לעבן אין דעם פֿאַרן עולם אױפֿגעפּראַלטן 
גבירישן הויז פֿון די פּריװועסעס אױפֿן גזשיבאָוו. ער פֿלעגט גראָטעסק-אַרטיק 
כאַראַקטעריזירן באַזונדערע טיפּן גערער חסידים, אויסחוזקן זייער איינגע- 
גלויבטקייט און באַגלייך װעלט-פֿרעמדקײט, פֿונדעסטװעגן איז מיר שטענדיק 
בעת די קיבעץ-מסיבות אויסגעקומען פֿעסטצושטעלן ביים שמועסערישן מעג- 
דעלסאָן אַ געוויסן -- מען קען זאָגן -- סימפּטאָמאַטישן אונטערהאַלטונגס- 
אומשטאַנד, געוויינטלעך איז הברה קיבעצער געוען פֿרײ אין װאָרט, נישט 
איבערקלייבעריש אין עפּיטעטן און צומאָל אַ ביסל ציניש. אַ טייל פֿון זיי 
האָט זיך געסטאַרעט אַרױסװײזן אַ װאָס גרעסערן דוחק אין פּיעטעט צו די 
אַלגעמײן אָנגענומענע היליקייטן און ממש פּאַראַדירט מיט אַ געדאַנקען- 
הפֿקירות. געטאָן האָט מען דאָס אין נאָמען פֿון דער קלאָמפּערשט קאַנאָניזירטער 
(גיכער גאָטלאָזער) סואווערעניטעט פֿון קונסט.., 

מענדעלסאַנס קיבעץ און שאַרזש איז בעצם געווען אַן איידעלע איראַניע; 
ער האָט אויסגעמיטן אומגעװאַשענע רייד און קיינמאָל נישט געמאַכט עמעצן 
--- סיי אין די אויגן, סיי אונטער די אויגן -- אַ וועלכע ס'איז ;קאַלטע באָד". 
מיט זיין איידעלער איראָניע האָט ער אָפֿט געוויזן די צעריסענע פּאָטשעווקע פֿון 
אַן איבערגעניצעוועטן און למראית עין אױיסגעפּוצטן בגד, ער האָט נישט געקענט 
מאַכן קיין קאָמפּלימענטן אַ צעקרימטער צורה, װאָס איז נאָר אוױיסנװייניק צוגע- 
שמינקט און פֿאַרפּודערט. ער האָט אָפֿט אָפּגעשפּאָט פֿון די ,, געצירטע" שיינקייטן, 
ער האָט זיך אָבער קיינמאָל נישט דערלױבט אַ וועלכע ס'איז פּראָפֿאַנאַציע. 
ס'זיינען געווען גרענעצן פֿאַר וועלכע ער איז געבליבן שטיין מיט דער פֿולער 
ערנסטקייט. איך האָב אין זיין גוטמוטיקער קיבעצעריי קיינמאָל נישט געזען 
אַפֿילו קיין שמץ פֿון דעם אָנגענומענעם דעסטרוקטיוון ציניזם. מענדעלסאָנס 
אַנדערשקייט ביים חוזק-טיש האָב איך מיר אויסגעטייטשט דערמיט, װאָס להפּך 
צו דער צעפֿלאָכטענער באָהעמע-סביבה, װאָס איז מיט גאָרנישט געבונדן, האָט 
פֿאַר זיינע אויגן תּמיד געשװועבט ס'געבאָט -- ;דע לפֿני מי אתה עתיד לתן 
דין וחשבון". און ער האָט זיך אַליין געענטפֿערט -- לפֿני די יידישע פֿאָלקס-מאַסן, 
ווען די ,פֿרײיע* קינסטלער זיינען אױפֿגעשטאַנען פֿון טיש, זיינען זיי אַװעק אין 
דער קינסטלערישער ליידיקייט. מענדעלסאָן איז אָבער געווען געבונדן מיט אַ 
גרויסער יידישער מאַסן-באַװעגונג; טאָג-איין-טאָג-אויס איז ער געשטאַנען פֿאַר 
די מאָסן וי זייערס א באַהױיכטער און איבערגעגעבענער דערציער. ער איז 
דורך זיי תּמיד קאָנטראָלירט געװאָרן און זיין געטרײישאַפֿט צו די מאַסן האָט 
אים אַליין קאָנטראָלירט, 


= 
ס'איז שוין געזאָגט געװאָרן, אַז מענדעלסאָן איז געווען דער פּיאָנערישער 
מיטשאַפֿער און אַקטיוװוער מיטאויסבויער פֿון דער יידיש-וועלטלעכער שול אין 
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פּוילן. מ'דאַרף נישט פֿאַרגעסן, אַז זיין טעטיק אין דער יידישער שול-אָרגאַניזאַציע 
הייסט נישט בלויז אַלײן זיין אַ לערער, באַזאָרגן די שול מיט לערערישע כּוחות, 
פּעדאַנאָגישע מכשירים און באַפֿעסטיקן איר פֿינאַנציעלן צושטאַנד. אָט די 
זייער וויכטיקע אַרבעט האָט מענדעלסאָן אַװודאי געטאָן בשלימות, וועגן דעם 
קענען עדות זאָגן זיינע חברים-מיטאַרבעטער. צו יענער צייט זיין אַ שול-טוער 
האָט געהייסן זיין אַן עפֿנטלעכער פּראָפּאַגאַטאָר פֿון דער יידישער שול-אידעע. 
מ'איז דעמאָלט געקומען מיט אַ פּעדאַגאָגישן און קולטור-אױפֿפֿאַסערישן חידוש, 
פֿאַר וועלכן מ'האָט געמוזט ביי די מאַסן אַדורכאַקערן דעם באָדן. אויף דעם 
געביט האָט מענדעלסאָן באמת אַרױסגעוויזן זייער פֿיל קענטעניש, טאַלאַנט און 
מסירת-נפֿשדיקן אידעאַליזם. ער איז גיך געװאָרן דער אָנערקענטער ראָש 
המדברים פֿון דער מחנה איבערגעגעבענע שול-טוערס. ער איז געפֿאָרן איבער 
דער לענג און ברייט פֿון מדינת פּוילן, אַרױסגעטרעטן אויף הונדערטער פֿאָלקס- 
פֿאַרזאַמלונגען מיטגעריסן דעם עולם, אומעטום געואונען כּבוד און ליבע. 
ער איז געװאָרן דער בך-יקיר פֿון דער יידישער שול-באַוועגונג אין פּױלן 
איך בין אַ סך מאָל געקומען אים הערן רעדן וועגן דער יידישער שול. איך 
האָט געװאָלט זיך איבערצייגן מיט װאָס אייגנטלעך כּישופֿט ער אַזױ דעם עולם, 
איך בין געווען אָנגענעם איבעראַשט צו האָבן פֿאַר זיך אַ מאָסן-רעדנער מיט 
הויכער אינטעליגענץ, װאָס שאַנעװעט נישט נאָר זיך אַלײן, נאָר אויך דעם 
מאָסן-צוהערער. ער ווייזט בפֿירוש אַרױס דרך:ארץ פֿאַר דער אינטעליגענץ 
פֿון ;גרויען" צוהערער און נעמט אים נישט מיט קיין שום דעמאַגאָגישע 
לעקעכלעך +.. 


+ 


| לאַנג האַלטן זיך ביי די צוויי פּונקטן ליטעראַטור און שול-אָרגאַניזאַציע 
האָט ער נישט געקענט: סהאָבן אים געצויגן די ,ברייטע װאַסערן" פֿון דער 
יידישער פּאָליטיק. אַרבעטנדיק אין דער שולאָרגאַנאַציע איז ער געװוען 
אַרומגערינגלט מיט אַ בונדישער סביבה און דערהויפּט איז ער געווען באַאײנ- 
פֿלוסט פֿונעם פֿאָרזיצער פֿון דער צענט' ייד' שול-אָרגאַניזאַציע -- דעם בונ- 
דישן פֿירער בייניש מיכאַלעװיטש. ענדלעך האָט ער אַריבערגעטרעטן דעם 
רוביקאָן, ער איז געװאָרן אַן אָפֿיציעלער מיטגליד פֿון דער. בונדישער אָרגאַ- 
ניזאַציע. אייגנטלעך איז דאָס געווען אַ פֿאָרמעלע לעגאַליזאַציע פֿון זיין 
פֿאַקטישן בונדיזם. ביי זיין טעמפּעראַמענטישקײט, איבערגעגעבנקייט און אין- 
טענסיווער אַרבעטס-לוסט איז ער דורכן בונדיזם אַרײנגעצױגן געװאָרן אין אַ 
גרויס געזעלשאַפֿטלעך ראָד, װאָס האָט אים אין גאַנצן פֿאַרשלונגען. ס'איז 
אים פּשוט נישט געבליבן קיין פּערזענלעך לעבן... דער חוט המשולש פֿון 
זיינע געביטן איז נישט געווען קיין פּראָפּאָרציאָנעלער. זיין רעגולערע אַרבעט 
האָט ער געטאָן אינעם לאָקאַל פֿון צישאָ. געווען איז דאָס אַן אַרבעט אַ שווערע 
און פֿאַראַנטװאָרטלעכע. די איבעריקע צייט האָט ער אַװעקגעגעבן דער פּאַרטײ- 
אַרבעט. ער האָט דעריבער צו ביסלעך נאָכגעלאָזט די ליטעראַרישע טעטיקייט, 
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דאָס אויספֿיר-ביוראָ פֿון ,צישאָי: ש. מענדעלסאָן, ח. ש. קאַזדאַן און ג. בוקסבוים 


אָבער זי נישט אין גאַנצן פֿאַרלאָזט. ס'האָט זיך געשאַפֿן אַן ;ענגע" לאָגע. 
ער האָט געפֿיבערט מיט פּאָליטישע פֿאַראינטערעסירונגען, געװאָרן אַקטיו אין 
דער באַוועגונג, נישט געקענט לעבן אָן דער קולטור-אַרבעט, כּסדר גראַװוירט 
צו ליטעראַטור און ביי דעם אַלעם נאָך געפֿונען צייט פֿאַרן /טיש". ער איז 
געווען אַ זעלטענער מיטשמועסער, געגלאַנצט מיט הומאָר און שאַרפֿזין, 

במשך פֿון זיינע צװאַנציק יאָר אין ;בונד" זיינען זיינע האָריזאָנטן אויס- 
געברייטערט געװאָרן; ער האָט אָנגעהױבן טראַכטן מיט גאָר אַנדערע קאַטע- 
גאָריעס. ענדלעך איז ער דערגאַנגען צו אַ הױיכפונקט, וואו ער האָט געקענט די 
יידישע קולטור-באַוועגונג פֿאַרבינדן מיט אַ גרויסער קאָנקרעטער וועלט-אידעע, 
מיטן סאָציאַליזם. ער האָט אױפֿגעהערט שוועבן אין דער לופֿט פֿון אַבסטראַקטן 
אוניװוערסאַליזם, הױילװאָרטיקער אַלמענטשישקײט. דורכן פֿאַרבינדן זיך מיט 
אַ שטאַרקער פּראָלעטאַרישער באַװועגונג איז ער פּערזענלעך געװאָרן גייסטיק 
מער דיסציפּלינירט. עס האָט זיך ביי אים געפֿילט אַחריות פֿאַרן גורל פֿון די יידישע 
פֿאָלקס-מאַסן. ער איז אוֹיף די בונדישע מאַסן-אױדיטאָריעס אױסגעװאַקסן אין 
אַ גרויסן פֿאָלקסטריבון און מיט דער צייט פֿאַרנומען ס'אָרט פֿון בייניש מיכאַ- 
לעוויטש, 

ס'איז שווער אָנצואווייזן מיט זיכערקייט דעם שורשדיקן צענטער פֿון זיין. 
באַרוף. װאָס איז ביי אים געווען דאָס פּרימערע און װאָס דאָס סעקונדערע! 
פּאָליטיק ? קולטור ? ליטעראַטור? ער איז בעצם נישט געוען קיין אַז"ג אור- 
שפּרינגלעכער פּאָליטיקער, כאָטש ער האָט נישט געקענט לעבן אָן פּאָליטיק, 
ער איז נישט געווען דער דורכאויסדיקער שריפֿטשטעלער, הגם ער האָט גע" 
האַט אַן אימפּולסיווע פּען און ליטעראַטור איז געווען דער יום-טוב פֿון זיין 
לעבן. דאָס סאַמע אוממיטלבאַרסטע איז ביי אים געווען קולטור-אַרבעט און דאָ 
האָט ער אויסגעװוירקט זיין שטאַרקן אײנפֿלוס. און ווייל ער האָט זיך נישט 
געשטעלט צופֿרידן מיט קיין אַבטטראַקטער קולטור און איז אין תּוך געוען אַ 
מענטש פֿון טאַט אוֹן דערצו פֿון בונדישער טאַט, האָט ער גליינצייטיק ,באַ- 
קליידט" אַ סך טריבונעס. ער איז אַרױסגעטרעטן אין די פּראָפֿעסיאָנעלע פֿאַר- 
איינען, פּאַרטײי-קלובן, פּאָליטישע מיטינגען, קולטור-אונטערנעמונגען, שול- 
אימפּרעזעס. ער האָט רעדאַגירט פּעדאַגאָגישע פּובליקאַציעס, ליטעראַרישע 
זשורנאַלן, געווען טעטיק אין װאַרשעװער שטאָט-ראַט, יידישער קהילה און 
אַזױ ווייטער. היינט זיין זשמודנע אַנאָנימע אַרבעט אין דער של אָרגאַני- 
זאַציע און פּאַרטײ, פֿון וועלכן עס וייסן נאָר זיינע נאָענטע מיטאַרבעטער. 
מען האָט זיך אָן אים פּשוט נישט געקענט באַגיין. דער נאָמען שלמה מענדעלסאָן 
איז אין פּױילן אױסגעװאַקסן אין אַן אינסטיטוציע. די יידישע מאַָסן אין פוילן 
האָבן אים ממש געטראָגן אויף די הענט, 


4 


8 


ווען די צווייטע וועלט-מלחמה האָט דערפֿירט צום מוראדיקן חורבן פֿון 
אײיראָפּעאישן יידנטום און די בונדישע מאַסן זיינען געגאַנגען אין די גאַזדקאַמערן, 
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איז מענדעלסאָן פֿאַרװאָגלט געװאָרן קיין צפֿון:אַמעריקע. ווען ער װאָלט זיך 
פֿריער געקענט פֿאָרשטעלן כאָטש אַ טױזנטסטל חלק פֿון דעם װאָס עס איז 
פֿאָרגעקומען אין אײיראָפּע, װאָלט ער פּוילן באין אופֿן ניט פֿאַרלאָזט. ער װאָלט 
עס באַטראַכט פֿאַר אַ פּריווילעגיע צו האָבן די מעגלעכקייט דורך אַ מאַרטירער- 
טויט זיך באַהעפֿטן מיט דער זעקס-מיליאָניקער מחנה קדושים. איך בין דעמאָלט 
נישט געווען מיט אים צוזאַמען און ערשט נאָך אַן אַכט-יאָריקער צעשיידונג, 
זיך מיט אים ווידער געטראָפֿן אין ניוײיאָרק. איך האָב באַלד דערבליקט, אַז ער 
אַלײן באַטראַכט זיין איצטיק לעבן פֿאַר אַ גייסטיקער װעגעטאַציע; ער האָט 
כּסדר געפֿילט אַ פֿאַרשעמונג פֿאַרװאָס ער איז ניצול געװאָרן פֿון די גאַזדקאַמערן. 
ער איז געווען אױסגעװאָרצלט, נישט געהאַט זיך ואו אַהינצוטאָן; וואונדן 
האָבן זיך אױפֿגעעפֿנט. און ער האָט מיך כּסדר אױסגעפֿרעגט פּרטים פֿון 
נאָכן?חורבנדיקן יידישן לעבן אין פּוילן. אָפֿט געמאַכט זכרונות-עקסקורסיעס, 
נישט פֿאַרטראָגן ווען מען האָט אים געהאַלטן פֿאַר אַן עמיגראַנט. פֿון ס'רוב 
זיינע שמועסן האָט מען געקענט אַרױספֿירן דעם לייט-מאָטיוו: ;אַני באַמעריקע 
ולבי בפּױלן"... ער האָט נישט געגלויבט, אַז ער װעט זיך אין אַמעריקע ווען 
עס איז קענען אַקלימאַטיזירן, 

ער האָט געפֿילט גרויס אַחריות פֿאַר דער פֿירערישער בונדישער ירושה, 
װאָס איז פּלוצים אַרױפֿגעפֿאַלן אויף זיינע פּלייצעס, און אויך געהאַט אַ צערטלעך 
ברידערלעכע באַדערפֿעניש צונױפֿצובינדן די רעשטלעך, די שארית השחיטה 
פֿון דער אַמאָליקער רוישיקער בונדישער מחנה. פֿון פּוילן און פֿון פֿאַרשײידענע 
לאַגערס זיינען צו אים טעגלעך אָנגעקומען צענדליקער בריוו מיט אָנפֿראַגעס, 
בקשות, פֿאַרלאַנגען און גלאַט פּערזענלעכע אָנטרויאונגען. ער האָט מיט זיין אייני 
געבוירענער גוטסקייט תּיכּף אַלץ דערליידיקט און אויף יעדן בריוו באַלד גע- 
ענטפֿערט אין אַ װאַרעמען משפּחה-טאָן, די גרויסע צאָל ענטפֿער-בריוו װאָס ער 
האָט אומאויפֿהערלעך געשריבן, האָט אַ ביסל מילדער געמאַכט זיין נאָגנדיקן 
עלנט. 

עס איז געווען לייכט צו זען, אַז דורך די אַכט יאָר, װאָס מענדעלסאָן איז געווען 
אין די פֿאַראײניקטע שטאַטן, האָט ער סיי וי אַ נוח לבריות, סיי מיט זיין גע- 
מיטלעכקייט, לעבנס:חכמה, האַרציקייט, שאַרפֿזין באַװיזן זיך צו דערווערבן אַ 
גרויסע צאָל פֿרײנט. זיין אויסערגעוויינטלעכער רעדנער-טאַלאַנט האָט אים איינ- 
געשאַפֿן אַ גרויסע צאָל אָנהענגער און פֿאַרערערס. 

ער האָט אָפֿט גערעדט מיט וייטיק וועגן דעם װאָס די יידן אין אַמעריקע 
האָבן פֿאַרטאַכליעװעט אַ גאַנצן דור. ער האָט מורא געהאַט פֿאַר דער יידישער 
צוקונפֿט אין די פֿאַראײניקטע שטאַטן. ער וייסט צִי נאָכן אונטערגאַנג פֿון 
יידישן פּױלן, דערװאַרט אונדז דאָ נישט אַ גייסטיקער מדבר... אין זיין יעדן 
עפֿנטלעכן אַרױסטריט איז ער נישט מיד געװאָרן פֿלאַמיק צו רופֿן די אַמע- 
ריקאַנער יידן איינצוזאַמלען אַלע יידיש-שעפֿערישע כּוחות, כּדי ראוי זיין איבער- 
צונעמען די ריינע ירושה פֿון געפֿאַלענעם יידישן פּױלן 
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אי 
צוליב אַ געזעלשאַפֿטלעכער שליחות איז מענדעלסאָן געקומען אין דער 


פּרעכטיקער קאַליפֿאָרניע. דאָ האָט אויף אים געװאַרט דער לעצטער ,פֿריינט" 
-- דער טויט. זיינע לעצטע עפֿנטלעכע אַרױסטריטן זיינען געווען ליטעראַרישע. 
עס איז אָנגעקינדיקט געװאָרן זיינס אַ ציקל רעפֿעראַטן וועגן די קלאַסיקער 
פֿון דער יידישער ליטעראַטור. ער האָט באַװיזן צו האַלטן די ערשטע לעקציע 
וועגן י. ל. פּרצן. צו דער אַנדערער לעקציע האָט ער שוין נישט דערלעבט. י. ל. 
פּרץ, דער װאָס האָט אים אין דער יוגנט געװעקט צו אַ ניי יידיש לעבן, דעמס 
גייסט האָט אים איצט באַלױכטן דעם וועג אין קבר אַרײן... 


שטימען פֿון דער יידישער פּרעסע נאַכן טוט פֿון 
ש. מענדעלסאָן 


דער פּלוצימדיקער און פֿריצײטיקער טוט פֿון ח' שלמה מענדעלסאָן האָט 
געפֿונען אַ הילכיקן אָפּקלאַנג אין דער יידישער פּרעסע פֿון דער גאָרער וועלט, 
פֿון דער ביבליאָגראַפֿיע וועלכע מיר דרוקן דאָ אין בוך זעען מיר אַז צענד- 
ליקער און צענדליקער זשורנאַלן און צייטונגען האָבן געדרוקט אַרטיקלען מיט 
אָפּהאַנדלונגען פֿון זיין פּערזענלעכקייט און וועגן זיין ראָל און טעטיקייט, 

אייניקע זשורנאַלן האָבן געדרוקט צו עטלעכע אַרטיקלען אויף דער 
טעמע. מיט באַזונדערער װאַרעמקײט און ערנסט און מיט אַ באַזונדערס 
גרויטער צאָל אַרטיקלען האָבן זיך אויסגעצייכנט די בונדישע אױסגאַבעס. די 
גרויטע צאָל אַרטיקלען אין אָט די בונדישע זשורנאַלן קענען מיר ניט ציטירן 
דאָ. מיר ברענגען דאָ הױפּטזאַכלעך אויסצוגן פֿון די ניט-בונדישע אױסגאַבעס. 
אָבעו אויך די אויסצוגן שעפּן ווייט ניט אויס דעם גאַנצן פֿאַראַנענעם מאַטעריאַל 
איבערן טויט פֿון שלמה מענדעלסאָן. 

דער מערץ-נומער (1948) פֿון אונזער צייט, חודש-אָרגאַן פֿון ;/בונד" אין 
ניו-דיאָרק, איז אינגאַנצן געווידמעט שלמה מענדעלסאָנען: די נאָענטסטע חברים 
שילדערן זיין פּערזענלעכקייט און טעטיקייט : אין נומער געפֿינען מיר אַרטיקלען 
פֿון עמנואל שערער, עמנואל נאָװאָגרודסקי, לייבעטשקע בערמאַן, ח. ש. קאַזדאַן, 
י. י. טרונק. ח' בנימין לעווין באַשרײיבט ;די לעצטע טעג פֿון שלמה מענדעלסאָן? 
(אין לאָס אַנדזשעלעס), אויך אין די ווייטערדיקע נומערן זיינען געווען אַרטיקלען 
וועגן ש. מענדעלסאָן, 

די בונדיסטן אין מעקסיקע האָבן אַרױסגעגעבן אַ ספּעציעלן נומער פֿאַרױם 
(פֿעברואַר 1948) געווידמעט דעם אָנדענק פֿון שלמה מענדעלסאָן. אַרטיקלען פֿון 
-- עמנואל נאָװאָגרודסקי, י. ראָטנבערג, ש., צפֿת, יעקב גלאַנץ, אַ. גאָלאָמב, 
ד"ר 8ֿ. גוטמאַן ; ס'איז איבערגעדרוקט דעם פֿאַרשטאָרבענעמס לעצטער אַרטיקל 
אין ,אונדזער צייט? (נ' 172 1948) : ;גלות און יידישע מלובה". 

דער מאָנאַטלעכער שול- און קולטור-זשורנאַל קולטור און דערציאונג, אָר- 
גאַן פֿון בילדונגס-קאָמיטעט פֿון אַרבעטער-רינג, ניו-יאָרק, האָט דעם פֿעברואַר- 
נומער פֿון 1948 געווידמעט דעם אָנדענק פֿון שלמה מענדעלסאָן, וועלכער האָט 
געהערט צו דער רעדאַקציע-קאָלעגיע פֿוְנעם זשורנאַל. אַן אָפּשאַצונג פֿון שלמה 
מענדעלסאָן װוערט געגעבן אין אַרטיקלען פֿון זלמן יעפֿרויקין, מנחם פֿלאַקסער, 
נ. כאַנין, ש. ניגער, י. האַרט, ח. ש. קאַזדאַן, י. י. טרונק און י. האָרן, 
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די בונדיסטן אין בעלגיע האָבן אַרױסגעגעבן אַ ספּעציעלן נומערּ וועקער 
(מערץ 1948) געווידמעט ,דעם הײליקן אָנדענק פֿון גרויסן סאַציאַליסטישן 
קעמפֿער"; אַרטיקלען -- פֿון הערשל הימלפֿאַרב, ה. גאָלדפֿאַרב, ל. נוטקעוויטש, 
1 גריפֿענבערג ; ס'זיינען אויך איבערגעדרוקט גרעסערע אויסצוגן ,פֿון מענ- 
דעלסאָנס פּובליציסטישן אוצר": וועגן בונד, יידיש, יידישע וועלטלעכקייט און 
קיום האומה, יידישע שפּראַך, פּאַציאַליזם און מיר יידן, 


1 


,...נישט געװאָרן א מענטש, װאָס עס איז געווען א פֿאַרגענינן מיט אים צו 
פֿאַרכרענגען, א חיות צו הערן זיין װאַרעמע שטים, צו זען זיין קלוגן און 
האַרציקן שמייכ?ל... אַ פֿאָנענטרעגער, אַ שטרעננער און שארפער פּאָליטי- 
קער... זיינע אינטערעסן זיינען געווען אַזױנע ברייטע און זיינע סימפּאַטיעס 
-- אַזוינע ווייטע, אַז ער האָט געהאַט אַן אינעווייניקסטע באדירונג מיט אַזױ פיל 
דורות יידן, אַז די גאַנצע וועלט אין נעווען זיינע, כאָטש זי אין אים שטאַרק 
נישט נעפֿעלן געװאָרן און ער האָט זי געװאָלט איבערמאכן.,. מיר זיינען 
נוט באַקאַנט זיינע ענטוזיאסטישע אַרױסטרעטונגען פֿאַר אַ גרויסן עולם װי 
אַ טריבון פֿון דער סאַציאַליסטישער באַװענונג, זוי דער פּריידיקער פֿון אַ 
באַשטימטער קולטור-פּראָנראַם, אין אַזעלכע מאָמענטן אין ער געווען טיף 
ערנסט, פֿײיערלעך, האָט זיך געמיט צו זיין פּאַרטייאיש אוױיסגעהאַלטן ביז נאָר ; 
געצוימט זיין אייגענעם געדאַנק װאָס אין בטבע געווען פֿרײ, ביינעוודיק און 
פֿילזײטיק. אָבער אָט דער שטרעננער, פֿייערלעכער און פֿאַרעקשנטער מענדעלסאָן 
-- און מענדעלסאָן מיטן ווייכן שמייכל זיינען געווען איין מענטש.,., ביידע 
מענדעלסאָנס, דער הייסער ענטוזיאַסט און דער מענטש מיטן חוש פֿאַרן 
אָפּקילנדיקן הומאָר, דער פּאָליטיקער און פּאַרטיײי-מענטש מענדעלסאָן און 
מענדעלסאָן דער ליבהאַנער פֿון ליטעראַטוד אוֹן פריינט פֿון ליטעראַטן, דער 
מענטש פֿון מעשים און דער שיין-גייסט -- זיינען ערגעץ-וואו אין דער אמתן 
געווען איין גוף און איין נשמה. און ווען אַפֿילו צוויי נשמות : איינע א סאָ- 
ציאַלדעטישע און אַ צווייטע -- אַן אינדיווידועל-עסטעטישע, װאָלט צווישן זיי 
ביידע נישט געווען קיין אינעוייניקסטער געראננ?, נאָר פֿאַרקערט -- עפּעס 
אַן אויסגעגליכנקייט, אַ פֿאַרגלעטונג פֿון סתּירות, אַ גליקלעכע האַרמאָנישקייט, 
װאָס האָט אים צונענעבן אַ באַזונדערן חן. 
,אינעם פּראָצעס פֿון זיין געזעלשאַפֿטלעכן און גייסטיקן וואוקס אין ער 
דורכגעגאַנגען צוויי חדרים : פֿריער די פֿאָלקספּאַרטײ, דערנאָך דער , בונר", 
װאָס איז געווען זיין צווייטע גייסטיקע חיים. אָבער ווערנדיק אירעאָלאָגיש אַ 
יידישער סאַציאַליסט און קלאַסן-קעמפֿער, אין ער פּסיכאַלאַגיש געבליבן אַ 
פֿאָלקיסט, דאָס האָט. נישט געשטערט זיין אַרבעט אין און פֿאַרן , בונר", 
וויי? דער לעצטער האָט צווישן די צוויי מלחמות אין פּוילן זיך אַליין אַלץ מער 
און מער דערנענטערט צום טיפ פֿון אַ סאַציאַליסטישער פֿאָלקס-באַװענונג... 
ער פֿעלט נישט נאָר די, װאָס האָבן מיט אים מאַרשירט אונטער איין פֿאָן, 
נאָר אונז אַלעפּען. 
{ש. ניגער -- ,קולטור און דערציאונג", ני-יאָרק, פֿעברואַר 1948} 


,מיטן אומגעלומפּערט פֿריצייטיקן טויט פֿון שלמה מענדעלסאָן איז דער 
,בונד" געװאָרן אַ סך אָרעמער וי ער איז געווען. דער גאַנצער , בונד" -- סיי 
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דאָ אין אַמעריקע, סיי אויף אַ וועלט-מאַסשטאַב. אָבער דער יידישער געדאַנק 
בכל? האָט נגעקראָנן אַ שווערן קלאַפּ. 

,,... שלמה מענדעלסאָן איז געווען אַ בונדיסט פֿון די יעניקע וי ליטװאַק, 
מיכאַלעויטש, װאָס סאַציאַליזם און דער יידישער קיום זיינען ביי זיי נישט 
בלויז נישט קיין צוויי באַזונדערע זאַכן, נאָר זיינען, אַזױ צו זאָגן, געווענדט 
איינס אָן ס'אַנדערע. דווקא סאַציאַליזם, װאָס דאַרף דאָך זיין דער סינאָנים 
פֿון אַ גערעכטערער וועלט, װעט ערשט מענלעך מאַכן דעם פֿולן אופֿבלי 
פֿון יידישן פֿאָלק... שלמה מענדעלסאָן אין געווען אַ בונדיסט אפשר נאָך 
מיט אַ גרעסערער באַטאָנונג פֿון יידישקייט, וי זיינע פֿאָרגײערס. אַ בונדיסט פֿון 
דעם יינגערן דור, דערצו -- אַ יידישער שרייבער, אַ יידישער לערער, אַ יידישער 
קולטור-מענטש, אויך -- אַן איכערציינטער יידישיסט... אַן אינערלעך פּרינ- 
ציפּיעלע יידיש-פֿאַרפֿעסטיקטע פּערזענלעכקייט". 


ןא לעיעלעס -- ,דער טאָג", ניו-יאָרק 21 פֿעברואַר 1948} 


, שווער שלום צו מאַכן מיטן נעדאַנק, אַז שלמה מענדעלסאָן איז מער נישטאָ 
צווישן אונז, ער אַליין איז אָבער געווען גרייט אויף דעם, כאָטש ער איז געווען 
פֿול מיט פּלענער, פֿול מיט לעבן, פֿול מיט עקשנות אויפצונויען צוריק דעם 
,בונד" אויף אַ וועלט-מאַסשטאַב. דאָס האָט געמיינט ביי מענדעלסאָנען אויפֿ- 
צובויען צוריק דאָס חרובע יידישע פֿאָלס... 

,... פֿאַקטיש זיינען די גרענעצן צווישן לעבן און טויט ביי די מערסטע 
פֿון אונז היינט באמת אָפּנעשאַפֿט. דער טויט אַפֿילו פֿון אַזאַ זעלטענעם יידישן 
מענטשן, יידישן קעמפֿער, װי מענדעלסאָן, קומט אונז אויס װי נאַטירלעך. 
עס טוט וויי, ס'איז שווער שלום צו מאַכן מיט דעם, אָבער אין דער טיף פֿון 
אונזער היינטיקן געמיט איז דאָ אַ שטענדיקע גרייטקייט צו באַגעגענען זיך מיט 
די נשמות פֿון די זעקס מיליאָן. ווען איך בין געזעסן נישט ויים פֿון זיין 
אָרון און זיך צוגעהערט צו אַלע רעדעס פֿון די מספּידים, האָב. איך געהאַט דאָס 
געפֿיל, אַן מיר באַגלײטן אַרױס אַ נאָענטן מענטשן, װאָס לאָזט זיך אַרױס 
אין אַ זעלבסטפֿאַרשטענדלעכער שליחות, אַהין... כּדי אָפּצוגעבן אַ גרוס פֿון 
אונז צו אונזער פֿאַרשניטן פֿאָלק?. . . : 


נה. לייװיק -- דער טאָג", ניוייאָרק, 28 פֿעברואַר 1948ן 


,געשטאָרבן שלמה מענדעלסאָן, אַ פֿירער פֿון , בונד", אַ טאַלאַנטפֿולער 
שריפֿטשטעלער, אַ גרויסער רעדנער, אַ גייסטרייכער שמועסער, אַ האַרציקער 
מענטש, אַ וויכטיקע פּערזענלעכקייט אויף דער יידישער נאָס אין משך פֿון 
כּמה יאָרן, געווען געבענטשט מיט אַזאַ חן און חכמח, אַז זיין גרעסטער אידעען- 
קעגנער האָט געקענט פֿירן מיט אים אַ ואַרעמע חברשאַפט. קעגנער, נישט 
ווייניקער װווי זיינע פּאַרטײי-חברים, וועלן וייטיקן איבער זיין טיט.,.. ער 
איז דאָך נישט געשטאָרבן זיין אייגענעם טויט -- צו יונג פֿאַר אַן אייגענעם 
טויט, ער איז געשטאָרבן סהלשן טויט, כּלל-טויט, אונטערנעשניטן געװאָרן 
דורך די צרות פֿון יירישן כּל?, עס איז חרוב געװאָרן זיין לאַנד פּולן, זיין שטאָט 
װואַרשע, זיין יידיש פֿאָלק אין אייראָפּע, זיין פּאַרטײי, זיין באַוענונג און זיין 
אייגענע נאַנצע משפּחה. דאָס האָט אױפֿגעגעסן זיין האַרץ און ער איז געפֿאַלן 
אינמיטן לעבן..;. געפֿאַלן אינמיטן פֿון דער גרעסטער ראַנגלערײי פֿון יידישן 
פֿאָלק פֿאַר זיין קיום, אינמיטן פֿון דער גרעסטער גייסטיקער ראַנגלערײי אין זיין 
אייגענעם לעבן און אין דעם לעבן פֿון ,בונד". ער איז שטום געװאָרן אינמיטן 
אַ הייסער דיסקוסיע אין , בונד" {וועגן ציוניזם און דער יידישער מלוכה}... 


102 


,... ש. מענדעלסאָן האָט זיך געראַננלט מיט די אַלַע פֿראַגן מיט א סך 
דרייסטקייט און אַ סך טאַלאַנט. און עס איז שטענדיק געווען אינטערעסאַנט צו 
הערן װאָס ער האָט געהאַט צו זאָגן, ער איז שוין, ליידער, נישטאָ, און ער וװועט 
שטאַרק אױספֿעלן, זיינע קעגנער נישט וייניקער וי זיינע פֿרײנט... 


{חיים ליבערמאַן --- עאַ װיכּוח מיט אַ טױיטן", , פֿאַרװערטס", 16 פֿעברואַר 1948} 


,אויף אייביק האָט דער אומברחמנותדיקער טויט פֿון אונז צוגערויבט דעם 
אומרואיקן שעפֿערישן גייסט, דעם שטענדיק זוכנדיקן יידישן דענקער און ליידנ- 
שאַפֿטלעכן קעמפֿער פֿאַר אונזערע סאַציאַליסטישע אידעאלן... מיט זיין גאַנצער 
נאָבעלער און גליענדיקער נשמה איז ער געווען פֿאַרבונדן מיט די אידעאַלן פֿון 
דער קעמפֿנדיקער מענטשהייט פֿאַר אַ נייער וועלט פֿאַר יושר און פֿרײיהײט... 
איבער דער גאַנצער וועלט זיינען איצט צעשפּרײיט זיינע געוועזענע תלמידים פֿון 
די יידיש-וועלטלעכע שולן, און וי לאַנג עס װעט קליננען יידיש לשון װעט 
זיין נאָמען דערמאַנט ווערן מיט יראת הכּבוד און דאַנקבאַרקייט", 


{,אונדזער שטימע", פּאַריז, 12 פֿעברואַר 1948ן 


,אויף קיין שום אַרבעטס-נגעביט האָט ער זיך נישט אַזױ פערזעגלעך טיף 
אויסגעלעבט וי אױפֿן געביט פֿון יידישער דערציאונג. דאָ האָט ער זיך שטענדיק 
אָפּנעפֿרישט, דאָ האָט ער געשעפּט כּוחות איינצוהאלטן דעם גייסטיקן גלייכ- 
געוויכט און אויסדויער, ווען זיי זיינען געווען באַדראָט אין שווערע קריטישע 
מאָמענטן פֿון פּאָליטישע קאַמפֿן און קאָנפֿליקטן, אין אַזעלבע מאָמענטן פֿלעגט 
ער זיך אַרױפכאַפּן אין איינער פֿון אונזערע פֿאָלקס-שולן אין װאַרשע און בעטן, 
אַז מען זאָל אים איבערגעבן צו פֿירן אַ לעקציע אין קלאַס. דאָס האָט אים 
שטענדיק באַרואיקט און גייסטיק געשטאַרקט, 
,ער איז געקומען קיין קאַרטוזדבערעזע אויף א שבת צו האַלטן א פֿאָר- 
לעזונג ועגן פּרצן. אַ קליין שטעטעלע מיט אַ גרויסער יידישער פֿאָלקס-שופ, 
וואו איך האָב דאַן געאַרבעט וי אַ לערער, שפּאַצירן מיר אַזױ שבת פֿאַרמיטאָג 
איבערן שטעטעלע. עס איז שטיל, שלום-ושלווהדיק, קינדער שפּילן זיך אויף 
די בריקלעך, פֿון אַ פֿענצטער רייסט זיך מילד אַרױס אַ יידישער תּפֿילה-ניגון, 
יוגנטלעכע שפּאַצירן און ריידן הויך, געמיטלעך. זאָגט צו מיר מענדעלסאָן : 
'איך האָב ליב זיך אַראָפּצוכאַפּן אין קליינעם יידישן שטעט? צו הערן דעם 
שטילן ניגון פֿון יידישן לעבן. אונזער לעבן אין װאַרשע איז א כּסדרדיקער 
קאַמפּ-מאַרש. און דאָך, אַז מען שפּאַצירט אַמאָל פֿאַרנאַכט אויף מילע, ניוקע, 
װאָלינסקע, און מען הערט זיך גוט איין, דערהערט מען דעם זעלביקן שטילן 
ניגון פֿון יידישן לעבן'. אָט דער שטילער ניגון פֿון יידישן לעבן האָט אים כּסדר 
באַגלײט, דער דאָזיקער ניגון האָט זיך פֿאַרװעבט אין זיין נשמה און געװאָרן 
זיין רוח החיים", 
ני. ראַטנבערג --- , פֿאָרױיס", מעקסיקע, פֿעברואַר 1948} 


,שלמה מענדעלסאָן איז געווען נאָר אַ באַזונדערער טיפּ צװוישן דער בונ- 
דישער אינטעליגענץ. דער הויפּט-מקור פֿון זיין אינספּיראַציע איז געווען די טיף 
יידישע װאַרשע : ואַרשע פֿון יידישע האָרעפּאַשניקעס, חסידים, לומדים און 
משכּילים .. . װאַרשע פֿון פּרץ, נאָמבערג און פּרילוצקי, מיט זייער נעאָ-חסידי- 
שער התלהבות פֿאַר אַלץ, װאָס איז דורותדיק, יסודותדיק און פֿאָלקסטימלעך, 
מענדעלסאָן איז געקומען צום , בונד" ערשט דאַן, ווען דער , בונד" איז געװאָרן 
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אַ יידישע פֿאָלקסבאַװעגונג אין פוילן, דאָס איז געווען דער פּעריאָד צווישן 
ביידע וועלט-מלחמות, ווען דער , בונד" האָט געשאַפֿן די וואונדערבאַרע נעץ 
פֿון יידישע פֿאָלקס-שולן, קינדערהיימען, קאָאָפּעראַטיון, פֿאָלקסקורסן, יוגנט- 
פֿאַראײינען מיט מחנות יוננע, אידעאַליסטישע טרוימער און קעמפֿער. דאַן האָט 
זיך מענדעלסאָן מיט חפּידישן ברען און מִיט זיין פֿאַרלינטקײט אין דער יידישער 
פּוילן אַרײינגעװאָרפֿן אין דער קולטור-בויאונג, איז געװאָרן דער הויפּט:אַרכי- 
טעקט פֿון דער יידיש-וועלטלעכער שול... איבער אַלע זיינע דאגות איז געווען 
די הויפּט-דאנה : וי פֿאַרזיכערט מען די נאַציאָנאַלע עקסיסטענץ פֿון פֿאָלס.. . 
ער פּריידיקט מיט פֿיײיערדיקן פּאַטאָס די נורל-געמיינשאַפֿט פֿון יידישן פֿאָלק 
איבער דער נאָרער וועלט און די אַחריות פֿון דער יידישער אַרבעטערשאַפֿט פֿאַר 
אונזער קיום... דאָ, אין די פּשרהדיקע, סטאַגנאַנטע װאַסערן פֿון דער ראַדיקאַ- 
לער יידישער נעזעלשאַפּטלעכקײט איז אַזױ נייטיק געווען מענדעלטאַנט אומרו, 
זיין רעװאָלוציאַנערע אומצופֿרידנקײיט מיטן סטאַטוס קואָ?... 


{ש. גוטמאן -- ;אױפֿן שװעל", ניו-יאָרק, פֿעברואַר ימערץ 8)) 


,מיט מענדעלסאָנען איז אַװעק פֿון דער וועלט אַ ליכטיקע, פּראָמינענטע 
נעשטאַלט אין דער פּלעיאַדע גייסטרייכע פֿירער פֿון דער יידישער אַרבעטער- 
באַװעגונג פֿון דער לעצטער צייט... אַ געזעלשאַפֿטלעכער טוער פֿון גרויסן 
פֿאַרנעם, פֿון אַלזײיטיקן וויסן און טאַלאַנט... אַ שרייבער, װאָס זיין יעדעם 
װאָרט איז געווען פּערל פֿון קלאַנג, פֿאַרב און ריטם, האַרמאָניש פֿאַרבונדן 
מיט טיפֿקײט און צונלייך כּמעט קלאַסישער פּשטות פֿון געדאַנק און געפֿיל... 
אַ רעדנער, װאָס האָט געמאַכט אָנצינדן הערצער פֿון הונדערטער טויזנטער צו- 
הערער, באַנייסטערן זיי מיט ענטוזיאַזם, ליבע און גלויבן צו די הומאַנע און 
ליכטיקע אידעאַלן פֿון פֿרייהײט און סאַציאַליזם... אַ פּעדאַגאָג און מיטבויער 
פֿונעם מאָדערנעם יידיש-וועלטלעכן שולוועזן במשך פֿון יאָרן, איינער פֿון די 
גרעסטע דערציער און לערער פֿון אַ גאַנצן דור אַרבעטער און שוליוגנט... א 
פּאָליטיקער פֿון דעם מין פֿאָלקס-שליחים ואָס זיינען געקניפּט און געבונדן מיט 
די סאַמע געדיכטסטע שיכטן פֿון דער מאַסע, מיט זייערע ליידן און פֿרײדן, 
בענקשאַפֿט און טרוימען, פֿרייד און פּיין.... דער יידישער פֿאָלקס-מאַסע האָט 
ער נעדינט מיט אַלע פֿיבערן פֿון זיין לויטערער, מענטשלעכער, יידישער, אוים- 

ריכטיק סאַציאַליסטישער נשמה. | | 
,די רעשטן פֿון דעם שװוער-געפּרואװטן יידישן ישוב אין פּוילן, ספּעציע? די 

ארנאַניזירטע יידישע אַרבעטערשאַפֿט, וועלן אים קיינמאָל נישט פֿאַרנעסן", 
{, פֿאַלקסצײטונג* --- װאַרשע, 20 פֿעברואַר 1948} 


אַ פֿולװוערטיקער פֿאָרשטײער פֿון יידיש-חסידישן יחוס אין פּולן, אַ 'זיידן 
קינד,, װאָס איז מיטאַמאָל אונטערגעכאַפּט געװאָרן דורך דער יידישער וועלט- 
לעכער נאָס, דורך דער ברויזנדיקער װאַרשעװער נאָס אין די צװאַנציקער יאָרן ., 
אַראָפּנעקומען צו אונז פֿון די העכערע שטאָסן, װי אַ רייכערער קרוב מיט אַ 
רייכן באַנאזש, װאָס ער האָט באַדייטנדיק צעטרענצלט אױפֿן װועג... נישט 
קיין צופֿאַל איז דאָס געווען, װאָס שלמה מענדעלסאָנס וועג איז געווען געווענדט 
צו אונז, צום יידיש-וועלטלעכן גאַנג, נישט קיין צופֿאַל האָט אים געפֿירט נאָר 
אַ ניגון, דער גלגול פֿון אַ ניגון, װאָס י. ל, פּרץ האָט אַרײנגעפֿלאַנצט אין דעם 
נעזאַנג פֿון דער אַלטער, גרויסער, פֿאַרמאַכטער יידישער וועלט, וואו נאָר דער 
געלייטערטער נינון פֿון י. ?, פּרץ האָט געקענט אַריינדרינגען, לאָקן און רופֿן 
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די בעסטע, די פֿלאַמיקסטע הערצער, ואָס האָבן זיך געריסן צו דער נייער, 
גרויסער וועלט... י. 2 פּרץ, װאָס האָט נישט פֿאַרלײיקנט די שיינקייט פֿון דער 
אַלטער יידישקייט, האָט געהאַט דעם צוטריט צו די װאַנדער-פּרינצן, װאָס זיינען 
אַרױס פֿון דער אַלְטער, גרויטער יידישער שטוב צום פֿאָלק, שלמה מענדעלסאָן 
איז געווען איינער פֿון די פּרינצן, וועלכע י, ל. פּרץ האָט מיט זיין כּישוף 
אַרױסנעפֿאַננען צו אונ.... 


{אפֿרים קאַגאַנאָװסקי -- איידישע שריפֿטן", לאָדזש, מערץ 1948} 


, שלמה מענדעלסאָן איז געווען פֿון די געציילטע רעדנער און שרייבער, 
געזעלשאַפֿטלעכע טוער און פּאַרטײײלײט, צו וועלכע עס הערן זיך צו אױפֿמערק- 
זאַם אַפֿילו די שטרענגטטע קעגנער. ער איז געווען איינער פֿון די פֿירער פֿון 
, בונד", אָבער לויט זיין דערציאונג, וויסן, טעמפּעראַמענט, לויט זיין נוסח אין 
רעדן און שרייבן האָט ער אין אַ סך שטעלן געמאַכט דעם איינדרוק צומאָל 
פֿון אַן אָרטאָדאָקסישן יידן... ער האָט געקענט לערנען און האָט ליב געהאָט 
א פּסוק. 

דאָנמאַטיקער פון , בונד" אין פּולן האָבן אָפֿט גערעדט צװווישן זיך, אַז 
שלמח מענדעלסאָן איז אַריבער צו דער דאָזיקער ארבעטער-באַװעגונג, ניט צו- 
ליב איר אַרבעטער-אידעאָלאַניע נאָר צוליב איר קולטור-אַרבעט, צוליב דער 
ריזיקער מאַסע, װאָס דער , בונד" האָט געהאָט אונטער זיין פֿאָן אין פּױלן. 
אַזױ איז עס טאַקע געוען. ש. מענדעלסאָן, דער אױיסנעהאַָדעװעטער אין א 
רבנישער שטוב און צווישן גערער חסידים, האָט אַרינגעבראַכט אין , בונד" די 
ראָמאַנטיק פון חסידיזם און די בענקשאַפֿט נאָך יידישקייט דורך ליטעראַטור- 
און קולטור-אַרבעט, זיין פֿריצייטיקער טויט אין אַ גרויסער פֿאַרלוסט פֿאַר 
דער פֿאַראָרעמטער יידישער קולטור-וועלט, וואו דער דאָזיקער צער וועט פלאָזן 
שפּורן", 

{שמואל ראַזשאנסקי -- ,די אידישע ציימונג", בוענאָס-איירעס, 19טן פֿעברואַר 1948} 


,אַ קרעפטיקער און עגערגישער, אַ האַרציקער, אַ דענקנדיקער, אַ פֿילנדיקער, 
אַ דעצידירטער, אַ מוטיקער, אַן אָפּטימיסטישער, א פֿרײיער, אַן אמתדיקער, אַן 
עטישער און עסטעטיקער, -- האָט דער זאַפֿטיק פּולישיידישער שלמה מענ- 
דעלסאָן פֿאַרקערפּערט אין זיך דעם גייסט פֿון אַ געזונטן, קרעפֿטיקן, קאַמפֿס- 
פעאיקן, אידעאַליסטישן און אינטעליגענטן יידישן פּראַלעטאַריאַט, װאָס פֿילט 
זיך נישט פרעמד אין זיין לאַנד, וואו ער לעבט, װאָס ווייס פֿון זיינע רעכט, 
איז גרייט צו קעמפֿן פֿאַר זיי און קעמפֿט ; וועמענס נאַציאָנאַליזם עס איז יידישע 
קולטור און איז אינטערנאַציאָנאַל, פֿאַרטײידיקט די איינענע קולטור און רעס- 
פּעסטירט די קולטורן פֿון אַלע אַנדערע, וועמענס יידיש עס איז וועלטלעך, און 
וועמענס וועלטלעכסייט עס איז יידיש'. 


91 װאַלד -- ;די פּרעסע", בוענאָס-איירעס, 18 פֿעבּרואַר 1948} 


,ש. מענדעלפאָן איז אין אונזערע רייען געווען דער מאָנער פֿון גרויסן 
פֿאַרמעסט. ער איז נישט מיד געװאָרן צו מאָנען אַפֿילו ווען דער אַרום האָט 
אויסגעזען אַזױ שװאַרץ און ביטער... עס איז אַװעק פֿון אונז אַ חבר, ואָס 
האָט אין אַ צייט פון תֹּהו ובחו, פֿון גייסטיקער פֿאַרלאַרנקײט, נישט אָנגעװואָרן 
דעם גלויבן אין זיין אמת, די אמונה אין דער װיטאַליטעט פֿון דער מאַָדערנער 
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יירישער קולטור און אין דער אידעע פֿון סאַציאַליום, -- װאָס איז פֿאַרבליבן 
מֿעסט אין זיין נלויבן אין דער יידישער אומעטומקייט, אין די כּוחות פֿון יירישן 
פֿאָלקס-מענטשן צו בויען און שאַפֿן אין אַלע לענדער פֿון דער יידישער צע- 
שפּרייטונג. עס איז אַועק פֿון אונז אַ חבר, װאָס איז געווען אונזער פֿירזאָנער, 
אונזער שטים, די שטים, צו וועלכער אַפֿילו קעגנערס האָבן זיך צונעהערט מיט 
דרך-ארץ און אָפּשײי. ווער וועט אױיספֿילן די פּוסטקײט װאָס איז פֿאַרבליבן ? 
צי וועט זיין עמעצער, װאָס װועט זיין ליידיקן אָרט פֿאַרנעמען 73... וּ 


({זלמן יעפֿרױקין --- ,קולטור און דערציאונג", גיו-יאָרק, פֿעברואַר 1948} 


,אַ ליכטיק פּנים, שמייכלדיקע אוינן, קלוגער בליק, פֿול מיט יוננטלעכער 
שפּילעוודיקייט. .. . ער שטייט אויף דער טריבונע און גליט מיט גלויבן, אָנ- 
צינדנדיק די הערצער פֿון זיינע צוהערער. אַ טריבון, אַ פֿעלזנפֿעסטער בונדיסט, 
גייסטרייכער שרייבער, אַן אידעאַלער טיפּ פֿון אַ יידישן אינטעלינענט, דער סינ- 
טעז פֿון וועלטלעכקייט און יידישקייט. . . אַ מזג טוב, אַ נוטער חבר און פֿריינט, 
אַנטװאָפֿנט מיט זיין פֿולברוסטיקן אָפֿענעם נעלעכטער... געהאט שטימוננען, 
טעמפּעראַטורן און קלימאַטן, וועלכע ער האָט באַהערשט מיט פֿיל אינטעליגענץ 
און טאַקט... . לײידנשאַפֿטלעך איז געווען זיין פּאַליטישער קאַמף, ליירנשאַפֿטלעך 
זיין קולטור-טאַט, נישט נאָר דער יידישער סאַציאַליזם איז פֿאַריתומט נגעװאָרן, 
נאָר אויך די יידישע קולטור האָט פֿאַרלױרן אַ קוואל פֿון גלויבן און ענטוזיאַזם", 


(ב. װאַרשאַװסקי -- מעלבורן, אױיסטראַליע} 


,זייענדיק מער פֿון אונז אַלעמען דערשיטערט פֿון דעם יידישן חורבן, 
האָט ער נישט אױפֿנעהערט צו מאָנען פֿון זיך און פֿון אַנדערע די גרעסטע 
עקשנות אין דעם גורל-שווערן קאַמף פֿאַר אונדזער קיום... ער אַלֵיין האָט אויף 
זיך גענומען אַ סך אַ גרעסערן טייל פֿון אָט דער אַחריותפֿולער היסטאָרישער 
שליחות וי זיינע פֿיזישע כּוחות האָבן אים דערלויבט, און אונטער דער 
משא פֿון דער הייליקסטער שליחות איז ער נעפֿאַלן... אויב סאַציאַליזם מיינט 
אַ נייער וועג פֿון לעבן, װאָס אין אַנדערש פֿון אונדזער היינטיקער באַלע- 
באַטישער וועלט, וואו יעטװוידער קלערט ווענן זיך און דאנהט נאָר פֿאַר זיך, 
דאַן האָט דער פֿאַרשטאָרבעגער געהערט צו די שענסטע און איידלסטע מוסטערן 
פֿון אַ סאַציאַליסטישן מענטשן... זיינע בעסטע כּוחות האָט ער די לעצטע יאָרן 
אָפּנעגעבן פֿאַר איין און איינציקן צי? -- אויפֿהיטן די גייסטיקע ירושה פֿון 
מזרח-אייראָפּעאישן יידנטום און אָפּהיטן די הייליקע צוואה פֿון די העלדן אין 
די געטאָס, אויב אונדזער פֿאָלץ װעט זוכה זיין צו אָפּהיטן די הייליקע צוואָה 
װעלן מיר עס אין גאָר אַ באַדייטנדיקער מאָס האָבן צו פֿאַרדאַנקען שלמה 
מענדעלסאָנען". 


{אַ. מענעס -- ,צוקונפֿט", אֲפַּריל 1948} 


,נאָך דער אױפֿטרײסלענדיקער בשורה, אַז שלמה מענדעלסאָן איז טויט, 
האָב איך דערפֿילט אַ באַדערפֿעניש אויסצוטאָן די שיך און זיך זעצן שבעה, 
שבעה נאָך אַ מענטשן און שבעה נאָך אַן עפּאָכע, װאָס ער איז געווען צווישן 
די לעצטע זי צו לעבן מיט אַלֶע זיינע חושים... ער האָט נגעשטאַמט פֿון אַ 
וועלט און פֿון דורות, װאָס ביי זיי האָט זיך מיליטאנטישער אַנטי-ציוניזם 
אויסגעצייכנט געקענט גראַמען מיט טיף פֿאַרװאָרצלטער יידישקייט. יענע דורות 
האָבן זיך אויסגעבויט אַ נאולה און אַן ארץדישראל של מעלה, האָבן זיי ממילא 
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געהאַט אויף װאָס זיך סומך צו זיין. ער איז געווען אַ זון, אַן אייניק?, פֿון יענע 
דורות, און אין שייכות צו יידן איז ער עמאַציאָנעל געוען אַ זייעריקער, זיין 
הויפּט-טענה קעגן ציוניזם האָט קיינמאָל (ווי ווייט איך קען געדענקען פֿון מיינע 
אָפֿטע שמועסן מיט אים) נישט אָפּערירט מיט די אָפּקילנדיקע רייד ועגן 
נאַציאָנאַליזם-שאַװיניזם, פֿאַר אים אין ציוניזם נישט געװען , צו פֿי5" -- 
צו פֿיל נאַציאָנאַליזם -- נאָר צו װוייניק, צו װייניק זיכערקייט פֿאַרן יידישן קיום 
אומעטום, שלמה מענדעלסאָן האָס געהערט צו יענער גרופּע בונדישע פֿירער, 
װאָס זייער יידישער , יצר-הרע? איז צו גרויס און צו לעבעדיק מען זאָל אים 
לייכט קענען אָפּנאַרן. זיי האָבן אויף זיך געטראָנן דעם עו? פֿון דער נאַנצער 
יידישער קולטור-אַרבעט, װאָס האָט זיך אין , בונד" אַזױ רייך צעװאַססן, זיי 
האָבן געהיט און אינטענסיפיצירט דעם יידישן טאָן אין יעדער בונדישער טע- 
טיקייט. מענדעלסאָן, מיט זיין קלאָרן קאָפּ, אַראַטאָרישן טאַלאַנט און טיפֿן אי- 
דעאליזם האָט צוגענעבן שאַרפֿקײט און אויסגעקריצטן כאַראַקטער אין דער 
דאָזיקער טעטיקייט. זיין אַװעקגײן איז אַן אָנווער פֿאַר אונז אלעמען", 


{לייבוש לעהרער --- ,אידישער קעמפֿער", ניו"יאָרק, 27 פֿעברואַר 1948} 


, מיטן טויט פֿון שלמח מענדעלסאָן האָט די שארית הפּליטה פֿון פּוילישן 
יידנטום, װאָס איז צעזייט און צעשפּרײיט איבער דער וועלט פֿאַרלורן איינעם 
פֿון די כאַראַקטעריסטישע טיפּן. ער איז געווען אַ פּוילישער ייד, װאָס האָט 
געװאָרצלט אין שטאַם פֿון גאַנצן פּוילישן יידישן לעבן, װאָס איז אַזױ הער 
לעך באַזונגען געװאָרן פֿון די מאָדערנע יידישע קלאַסיקער", 


{מנשה אונגער, -- ,טאָג", 13 פֿעברואַר 1948} 


,מענדעלסאָן האָט ניט געװאָלט אָפּטײלן דעמאָקראַטיע פֿון סאַציאַליזם. 
ער האָט אָבער נישט געװאָלט מקריב זיין סאַציאַליזם פֿאַר דעמאַקראַטיע, -- 
באַהאַלטן די סאַציאַליסטישע פֿאָן אין אַ קאַסטן מיט נאַפֿטאַלין און װאַרטן 
ביז עס װעט קומען די צייט, אַז מען זאָל זי ווייטער קענען ארויסנעמען. ער 
וועט שטאַרק פֿעלן דער יידישער אַרבעטער-באַװעגונג און דער יירישער קול- 
טור-באַװוענונג. דער פּלאַץ, װאָס ער האָט פֿאַרנומען, בלייבט לייריס".., 


וצביון --- ,פֿאָרװערטס", 21 פֿעברואַר 1948} 


שלמה מענדעלסאָן איז געווען בלי שום ספֿק איינער פֿון די פֿעאיקסטע 
יידן פֿון אונזער דור, דעם דור, װאָס האָט זיך פֿאַרמאָסטן צו פֿאַרוועלטלעכן 
די יידישע קולטור און זי אַװעקלאָזן אויף אַנדערע רעלסן. דער דור האָט פֿאַר- 
מאָגט אַ סך פּאָטענץ, ענערגיע, וויזיע און וילן, אַ סך גרויסע פּערזענלעם- 
קייטן מיט אַ ‏ סך שוואונג. די חינטיש-טראַגישע צייט האָט אַלץ פֿאַרטרונקען, 
נאָך אַ האַרץ האָט געפּלאַצט, אַ האַרץ פֿון אַ יידן, װאָס האָט טראַנספֿאָרמירט 
אין זיך דורות יידישע תּורה, יידישע פּקחות"... 


וָא. גאַלאָמב -- , פֿאָרױס", מעקסיקע, פֿעברואַר 1948} 


,זיין לעבעדיקער, שפּרודלדיקער גייסט, זיין בליץ-ניכע אױפֿכאַפּן פֿון סאַ- 
מע שווערע פּראָבלעמען, זיין גרויסע קלוגשאַפֿט, זיין פֿעאיקייט פֿון שאַרפֿן 
אַנאַליז, זיין גרויסער אַראַטארישער טאַלאַנט פֿלעגן פֿון אַלעמען באַוואונ- 
דערט וװוערן... אָבער װאָס האָט אַממערסטן צו אים געצױיגן, איז געוען 
זיין וואונדערבאַרער געפֿיל פֿון חומאָר, זיין מענטשלעכקייט, זיין װאַרעם האַרץ, 
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זיין פּערזענלעכער מאַננעטיזם; נישט געווען קיין זאַך, װאָס זאָל מענדעלסאַנען 
אָפּשטעלן, ווען ער האָט געדאַרפֿט אַרױסהעלפֿן אַ פֿרײנט, אַ חבר.. זיין 
פֿריצייטיקער טוים -- אַ גרויסער פֿאַרלוסט פֿאַרן יידישן סאַציאַליזם". 


{ר. אַבראַמאַװיטש -- ,פֿאַרװערטס", 17 פֿעברואַר 1948) 


פֿון אַלֶַע בונדישע פֿירערס איז ער געװען דער יידישסטער און דער 
צאַרטסטער.,.. ער איז געווען אַ ביטערער קעננער אונזערער, אָבער ער װועט 
אונז פֿעלן װי אַ הייסער ייד, װי אַ געטרייער סאַציאַליסט, וי אַ שעפערישע 
פּערזענלעכקייט און ליבער מענטש". | 
{,אונדזער װעג" (לינקע פ"צ), מערץ 1948, ניו-יאָרק) 


,פֿאַר אַ סך פֿון אונז, מענדעלסאָנס פּערזענלעכע פֿריינט, איז זיין טויט 
אַ סך מער, וי דער פֿאַרלוסט פֿון אַ פּאַרטיײפֿירער, אָדער דער פֿאַרלוסט פֿון 
סתם אַ ליבן מענטשן, פֿאַר אונז איז מענדעלסאָנס טויט אַ נייע באַשטעטיקונג, 
אַז װאַרשע, די װאַרשע, וועלכע מיר האָבן געקענט און ליב געהאַט, איז אויף 
דער אמתן מער נישטאָ?... 


{א ס. ליריק --- מאָרגן-זשורנאַלײ, 17 פֿעברואַר 1948| 


,... קלינגט די שטים פֿון שלמה מענדעלסאָן, וועלכער רופֿט צו יידישע אַר- 
בעטער פֿון װאַרשע און לובלין, פֿון ווילנע און ביאַליסטאָק, צו דער גרויסער 
וועלט, צום אינטערנאַציאָנאַליזם, צום אוניװוערסאַליזם ; ער מישט צונויף געטען 
מיט פּרצן, די נביאים מיט שעקספּירן, שלום עליכמען מיט גאָנאָלן, און ער 
רעדט אַזױ: , איז גערעכטיקייט די אויסלייזונג פֿון שמערץ און פּיין, מוז די 
גערעכטיקייט הערשן איבער דער וועלט!" שלמה מענדעלסאָן האָט געזען אין 
בונד" ניט נאָר די באַפֿרייאונג פֿון יידישן אַרבעטער-קלאַס, דעם אַװאַנגאַרד 
פֿון פֿאָלק, נאָר נאָך מער -- דעם אויסלייזער פֿון יידישן פֿאָלק... זיין סטיכיע 
איז געווען אין פּולן -- די יידישע שול, דער יונגער יידישער דור, יידישע 
קולטור, יידישע שפּראַך, יידישע ליטעראַטור, יידישע וועלטלעכקייט און פֿאָלקס- 
טימלעכקייט, -- אָט דאָס אַלץ, װאָס האָט כאַראַקטעריזירט דעם אייגנאַרטיקן 
פּוילישן בונדיזם צװישן ביירע מלחמות. געווען דער ברענענדיקער פֿלאַם פֿון 
דער יידישער שול, איר פֿייערדיקער װויזיאָנער", 


יעקב פּאַט -- ,וועקער", ניו-דיאָרק, פֿעברואַר 1948| 


,.., ער איז געווען אַ מענטש, וועלכער האָט נישט פֿאַרטראָגן קיין האַלב- 
קייטן, איז ער געװאָרן אַן איבערצייגטער סאַציאַליסט, אין ער עס געװען 
אויף הונדערט פּראָצענט, אַזױ װי ער איז געווען אַ הונדערטפּראַצענטיקער 
יידרישיסט און וועלטלעכער ייד, אַלְץ זאָל זיין גאַנץ -- אַ פֿולער ייד און אַ 
פֿולער סאַציאַליסט, .. יידישקייט און סאַציאַליסטישקײט זיינען ביי אים געווען 
ענג פֿאַרבונדן, נישט צום אָפּשײידן... זיין שטאַרקער גלויבן, זיין גליענדיקער 
ווילן האָט נישט געלאָזט שלום מאַכן מיט אַ צושטאַנד פֿון נאַציאָנאַלער אַפּאַ- 
טיע און פּאַסיווקײיט. זיין נלויבן איז געווען, אַז אומעטום, וואו עס זיינען 
פֿאַראַן יידישע קיבוצים, איז מעגלעך נאַציאָנאַלישעפֿעריש יידיש לעבן; אד 
מעטום, וואו עס זיינען פֿאַראַן יידישע אַרבעטס-מענטשן, אין מעגלעך אַ 
סאַציאַליסטישע באַװענונג אין יידישע פֿאָרמען, אָנגעפֿילט מיט אַ בונדישן 
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אינהאַלט, אָט די פֿעסטע איבערצייגונג האָט ער זיך באַמיט צו פֿאַרשפּרײטן 
ביז דעם לעצטן צאַפּל פֿון זיין נשמה"..,,- 


{. ש. הערץ  --‏ צוקונפֿט", אַפּריל 1948} 


, מיטן פֿריצייטיקן טויט פֿון דאָזיקן פֿילזײטיקן, גייסטרייכן, קלוגן מענטשן, 
דעם תּמיד שפּרודלדיקן יידישן שרייבער, קולטור-טוער, בויער און קעמפֿער 
פֿון דער יידישער קולטור, פֿון מאַָדערנער יידישער שול... אין געװאָרן אִמּ- 
געבראָכן א זאַפּטיקע איבערגעבליבענע צווייג פֿון גרויסן רחבותדיקן בוים -- 
דאָס געוועזענע פֿאַרבנרייכע, שפּרורלדיקע יידישע לעבן אין פּױלן פֿון פֿאַרן 
מבול ,.. אַ טעמפּעראַמענטפֿולער שרייבער, אַ קולטור-טוער פֿון ברייטן פֿאַרנעם, 
אַן ענטוזיאַסטישער בויער פון דער מאָדערנער יידישער שול, אַ פּראָמינענטער 
אַרבעטער-טוער, פּרעכטיקער, טעמפּעראַמענטפֿולער רעדנער... מיט די רעפֿע- 
ראַטן אָן אַ צאָל וועגן יידישער ליטעראַטור, פּראָבלעמען פֿון יידישער קולטור, 
מיט די פֿיינע און טיפע אַנאַליזן פֿון אונזערע שרייבער, פֿון זייער שאַפֿן, -- 
האָט ער דערװועקט ליבשאַפֿט, דרך-ארץ און חשיבות צו דער יידישער ליטע- 
ראַטור און צו אירע באַשאַפֿער/.., 

{הערש פֿענסטער -- דער טרובאַדור פֿון דער מאָדערנער יידישער קולטור, 
אַרבעטער װאָרט" (לינקע פּועלי-ציון), פּאַריז, 20 פֿעברואַר 1948| 


;די װאָס האָבן געקענט שלמה מענדעלסאַנען בלויז אין זיינע אַמעריקאַנער 
יאָרן, זינט 1941, האָבן געהאַט פוֹן אים מערניט א פֿראַגמענטאַריש בילך, 
אַוודאי האָט מען דערשפּירט דעם כּישוֹף פֿון דער פּערזענלעכקייט באלד ביי 
דער ערשטער באַגעגעניש: די פֿאַרשטייענדיקע חכמה װאָס האָט געבליצט פֿון 
די אויגן, די איראָניע װאָס איז פֿונדעסטוועגן קיינמאָל נישט אַריבער אין חוזק, 
די קינסטלערישע פעאיקייט צו מאַכן פּלאַסטיש אינטערעסאַנט איטלעכן פּרט, 
וער עס האָט אים געהערט רעדן פֿאַר אַן עולם -- אין קאַרנעג-האָל פֿאַר 
טויזנטער, צי אויף אַ זיצונג אַרום אַ טיש -- װעט געוויס נישט פֿאַרגעסן דעם 
קלאַנג פֿון זיין קול, די קילע שטילקייט פֿון די ערשטע זאַצן און דעם ברוין 
פֿון עכטן פּאַטאָס ווען ער פֿלענט דערגרייכן א הױכפּונקט, 

,... אומעטום, צו װאָס ער האָט זיך נישט צוגערירט, האָט זיך געשפּירט 
זיין װאָג. ער האָט זיך געװייקט אין ריין פּאַליטישער אַרכעט, אָבער די 
װאַקסנדיקע פֿאַראינטערעסירונג פֿון , בונד" מיט די טאָנ-טעגלעכע יירישע 
פּראבלעמען אין שיין פון דער יידישער צוקונפֿט האָט אים אַלץ מער אַרויט- 
גערוקט אויף אַ צענטראַלער פּאַזיציע אין זיין פּאַרטיי. טוענדיק די קליינארבעט 
אָרום די שולן האָם ער ניט מותּר געווען אויף וועלטלעכקייט, נאָר ער האָט זי 
גענומען זען אויף אַ נייעם שטייגער, און די װאַקסנדיקע טראַדיציאָנאַליזירונג 
פֿון די צישאָ-שולן איז אין אַ גרויסער מאָס געווען זיין אױפֿטו, זיין פֿאַראינ- 
טערעסירונג אין ייואָ, װאָס איז כּסדר געװאָרן אינטענסיווער זינט 1928, אין 
װוידעראַמאָל געווען אַ טייל פֿון זיין שטרעבונג צוצוקומען צו אַ סינטעז אויף 
א העכערן פֿלאַך, וואו יידישקייט זאָל זיין דורכגעזאַפּט מיט די עלעמענטן פֿון 
טראַדיציע און פֿאָדעם אויסגעשטימט מיט די אידעען און לעבנס-פֿאָרמען פֿון 
דער מאָדערנער צײַט". : 


{מ. װיינרייך --- ייװאָדבלעטער, װוינטער 1947, גומי 2) 
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פֿון ש. מענדעלסאַנם פּען 








ש. מענדעלסאָן אין מערץ 1941 
(דורכגעפֿאָרן אונטער א פֿרעמדן נאָמען דורך סאָװעט-רוסלאַנד) 


ליטעראַטור און שרייבער 


שלמה עטינגער, דער אַנטװיקלונגס-װעג פֿון 
שלום עליכם, שלום עליכם, י. ל, פרץ, 
אױף די פֿליגל פֿון אומרו (י. ל. פרץ), פרץ 
אין װאַרשע, אברהם רײזען, הח. ד. נאָמבערג, 
מענדעלע מוכר ספֿרים, שמעון האָראָנטשיק, 
י, טרונקס עפֿאָס ,פּוילן", יעקב גאָרדין, 
סטעפֿאַן צװײג, ערנסט טאָלער, מאַקסים גאֲרי 
קי, די יידישע ליטעראַטור אין אײראָפּע נאָך 
דער מלחמה. 


שלמה עטיננער * 


דער אָנהױיב פֿון 19טן יאָרהונדערט, גאַנץ אײיראָפּע האָט זיך אַ טרייסל געטאָן. 
די פֿראַנצױזישע רעװאָלוציע האָט צעשמעטערט די אַלטע געטער, צעשטערט 
דעם אַלטן גלויבן, רעװאָלוציאָניזירט דאָס גאַנצע געזעלשאַפֿטלעכע לעבן די 
ליטעראַטור. קונסט און פֿילאָזאָפֿיע האָבן נייע פֿאָרמען, נייע אידעען באַקומען 
פֿיבערהאַפֿטיק ווערט דאָס אַלטע אַװעקגעװאָרפֿן און מיט ענטוזיאַזם װאַרפֿט מען 
זיך אויף די נייע אמתן, | 

די אַמאָליקע הערשער פֿון דער געזעלשאַפֿט, די אַריסטאָקראַטן און גייסטלעכע, 
הויבן אָן ביסלעכווייז צו פֿאַרלירן זייער מאַכט. די ברייטע, אַרבעטנדיקע, פֿאַר- 
האָרעװעטע און גרויע מאַסע הויבט זיך אָן צו װעקן. זי האָט דערפֿילט איר 
קראַפֿט און װויל קומען צום װאָרט. שווער איז צו צעברעכן דעם אַלטן, פֿעסטן 
מויער פֿון געזעלשאַפֿטלעכער טראַדיציע, אָבער דער ווילן און אימפּעט פֿון דעם 
,פֿינצטערן? עולם איז גענוג שטאַרק אויף צו זיגן. 

אַזױ דערװאַכט זיך אַ ניי לעבן אין גאַנץ אײראָפּע, אַפֿילו אינעם פֿאַר- 
פּאַנצערטן רוסלאַנד הויבט אָן צו ברויזן, 

נאָר אין דער יידישער גאַס איז געבליבן פֿינצטער און קאַלט וי געװעף 
די געטאָ-מויערן זיינען גענוג שטאַרק אויף נישט אַדורכצולאָזן קיין איינציקן 
שטראַל פֿון ,יענער זייט װאַנט?. די נאַפּאָלעאָנישע מלחמות קלינגען אָפּ אין 
דער יידישער וועלט מיט חסידישע מחלוקות, די גייסטיקע אױפֿלעבונג פֿון 
אײראָפּע רייסט נאָר אַרױיס אַ ביסל גייסטרייכע אינטעליגענץ פֿון דער יידישער 
גאַס און װאַרפֿט זיי אינעם ים פֿון שנאה פֿון די אַרומיקע שכנים (היינע, בערנע). 
אינעם יידישן לעבן איז אַלץ פֿאַרגליװוערט געבליבן. -- די אַלטע מנהגים, דער 
אַלטער גלויבן, די אַלטע קולטור, 

אַ ביסל גייסטיקע אַריסטאָקראַטיע איז יאָ געװען -- די לומדים. דער 
ברייטער פֿאַרחושכטער עולם, אָבער, האָט זיך אַרומגעדרײט אין אַ גײסטיקן 
מדבר. -- צו דער אַלטער העברעאישער קולטור האָבן זיי קיין צוטריט נישט 
געהאַט, דאָס ביסל יידישע רעליגיעזע און מעשות-ליטעראַטור איז נישט גענוג 
געווען אויף צו זעטיקן די צעמאַטערטע נשמה, אַ ביסל אָפּרו האָט דער הענדלער, 
מעקלער, בעל-מלאכה געקענט געפֿינען נאָר אין די חסידישע מעשות -- בשעתן 


* פֿאָרװאָרט צום בוך ,ש. עטינגער משלים", נייער פֿאַרלאַג, װאַרשע, 1920, --- איינער 
פֿון די ערשטע ארטיקלען פֿון.ש. מענדעלסאָן, --- רעד'. 
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לייענען פֿלעגט זיך טאַקע דאָס צעאַקערטע פּנים אויסגלייכן, די אויגן הויבן 
אָן צו גלאַנצן -- און ער פֿאַרגעסט אינגאַנצן זיין אַרומיקע וועלט מיט אַלע דאגות 
און צרות, דאָך איז עס נישט געװוען גענוג. שטענדיק האָט אין האַרץ געגליט 
קנאה און ווייטיק, פֿאַרװאָס עֶר איז בלינד און טויב פֿאַר דעם, װאָס ברענגט חיות 
דעם למדן, 

און יענער ? -- מיט אַ ביטול-שמייכל און פֿאַראַכטונג פֿלעגט ער קוקן אויף 
דעם עם-הארץ, און נאָענט איז אים געווען דער בעל-טאַקטע און אַנדערע בעלי- 
טובות, װאָט פֿלעגן אויך מיט פֿאַראַכטונג זיך באַציען צו די צאן-קדשים, 

דער יידישער יונגער דור פֿון דעם צוייטן פֿערטל פֿונעם 19טן יאָרהוג- 
דערט האָט שוין עפּעס געהערט ועגן דעם אײראָפּעאישן רענעסאַנט. ס'איז צו 
זיי דערגאַנגען דער אָפּקלאַנג פֿון ,יענער זייט". דאָרט, ביי אַנדערע פֿעלקער, 
קאָכט און זידט אַ ניי לעבן, עס בויט און שאַפֿט זיך עפּעס נייעס, -- נאָר דאָ, 
ביי אונז, איז נאָך אַזױ פֿינצטער און קאַלט, װואָס דאָרט, ביי די פֿרעמדע טוט זיך, 
האָבן זיי גענוי נישט געואוסט -- איין זאַך איז קלאָר געװען: דאָרט איז 
אַנדערש וי אינעם געטאָ. און טאַקע דאָס אומבאַשטימטע, דאָס געהײמגישפֿולע 
האָט געצויגן און פֿאַרװאַנדלט זיי אַנשטאָט אין געועלשאַפּטלעכע רעװאַלוציאַנערן 
-- אין טרוימער, עפּעס טויג נישט דאָס איצטיקע, שטיקט, שטערט --אַנדערש 
דאַרף זיין, װוי אַזױ מאַכן ס'זאָל ווערן אַנדערש, און וי אַזױ דאַרף אויסזען דער 
פֿאַרװירקלעכטער אידעאַל -- האָבן די משכּילים לכתחילה אינגאַנצן נישט 
געוואוסט. עס איז, אייגנטלעך, געווען אַ באַוועגונג פֿול מיט פּראָטעסט קעגן דעם 
חוה אָן אַ באַשטימטן אידעאַל פֿאַר דעם עתיד, איין זאַך איז זיי, אָבער, געווען 
קלאָר: דאָס גאַנצע יידישע לעבן, די מנהגים, באַשעפֿטיקונג, פּסיכיק, שפּראַך, 
גלויבן --- שטייט וי אַן אייזערנער מויער צווישן זיי און דער אַרומיקער וועלט, 
נאָכמער, דאָס אַלץ ציט געװאַלטיק צו זיך -- דאָס איז דאָך אויך זייער שורש 
געווען. מיט איינמאָל זיך באַפֿרײען פֿון דעם אַלעם האָבן זיי נישט געקענט, 

איז עס עמעצן געלונגען זיך צוֹ באַפֿרײען -- איז ער שוין לגמרי אַװעק 
פֿון זיין פֿאָלק, און זיינע כּוחות, וויסן -- געבראַכט שוין אױפֿן מזבח פֿון פֿרעמדע 
פֿעלקער. דאָס דאָזיקע באַוואוסטזיין האָט, אָבער, די משכּילים געבראַכט צו אַ 
געװאַלטיקער טתּירה, וועלכע האָט זיך שטאַרק אָן זיי נוקם געווען. 

קען מען זיך נישט באַפֿרײען פֿון דעם גאַנצן עול פֿון דורות קולטור און 
לעבן, פֿון דער אַנדערער זייט וויל מען אָבער, פֿאָרט געניסן פֿון דער פֿרײהײט 
און ,ליכט? פֿון אַנדערע אומות -- בלייבט איין וועג צו ענדערן דעם שורש 
-- בויען אַ ניי, פֿרײ יידיש לעבן. צוגרייטן די , פֿינצטערע מאַסע* צו אַ שענער, 
רייכער לעבן, באַזײטיקן דאָס אַלץ, װאָס שטערט אַריבערצוגײן די גרענעץ 
צווישן ,מענטש?" אוֹן גייד? -- שטרעבן צו דעם, אַז זיי ביידע זאָלן קענען צו" 
נױפֿגעגאָסן ווערן. כּדי דאָס צו דערגרייכן, דאַרף מען גיין צו דעם עולם, לעבן 
מיט אים, אַרײנפֿילן זיך אין זיינע צרות און געשעפֿטן און איבעראַנדערשן אים 
אין זיין לעבן. מ'דאַרף װאַרפֿן אַ בריק צווישן אים און דער ;גאַס", דאָס דאָזיקע 
האָבן די משכּילים פֿאַרשטאַנען, האָבן זי טאַקע אַ סך גערעדט ועגן פּראָדוק- 
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טיווער אַרבעט, חנוך, בילדונג פֿון די , פֿינצטערע". דאָ קומט אָבּער די סתּירה, 
גייט מען יענעם ענדערן, צעברעכן זיינס, מוז מען קודם-כּל נישט פֿײינט האָבן 
דאָס, װאָס איז פֿאַר יעגעם הייליק. די משכּילים זיינען אָבּער געקומען מיט 
אַ געװאַלטיקער שנאה צו דעם ,זשאַרגאָן" פֿון דער יידישער מאַסע. ס'האָט זיך 
דערװועקט צו יידיש דאָס נקמה-געפֿיל פֿאַר דעם, װאָס די שפּראַך איז געװאָרן 
איינער פֿון די זיילן, װאָס האָט געהיטן דאָס אייגנאַרטיקע יידישע לעבן, אַ ווילן צו 
העלפֿן די מאָסן און אַ שנאה צו זייער שפּראַך -- דאָס איז באמת אַ קוריאָו! 

און אָט האָבן מיר דעם ,זשאַרגאָן" אַרומגערינגלט פֿון צהיי זייטן, די 
לומדים -- ביטול; די משכּילים --- שנאה. אַזױ דויערט די לאַגע ביזן סוף פֿון 
9טן יאָרהונדערט, 

באַדײיטנדיקע העברעאישע שריפֿטשטעלער, באַקאַנטע רבנים פֿירן אַ סיס- 
טעמאַטישע קאַמפּאַניע קעגן דער פֿאָלקסשפּראַך, ביידע קעמפֿנדיקע לאַגערן, די 
רבנים און די משכּילים, האָבן זיך געגעבן די הענט ביים וילן צו באַגראָבן 
יידיש. ס'האָבן זיך אַפֿילו געפֿונען יידישע שרייבערס -- פֿלעגן זיי זיך אָבער שע" 
מען זייערע ווערק אַרױסצוגעבן. זיי װאָלטן געװאָרן ללעג ולִקלס ביי זייערע השב- 
רעאישע חברים. קעגן מענדל לעפֿין (מענדל סאַטאַנאָוער), וועלכער האָט אי- 
בערגעזעצט אין 1812 ,משלי? אויף יידיש, איז אַרױס מיט אַ שטאַרקן פּאַמפֿלעט 
טוביה פֿעדער. ער קען נישט מוחל זיין דעם חטא פֿון שרייבן אויף ,זשאַרגאָן", די 
שפּראַך פֿון ,פּלגשים ועלמות". אין 1862 לייגט פֿאָר די רבנים-קאָמיסיע, מיטן 
,;געלערנטן ייד" גורעוויטש אין דער שפּיץ, דער רוסישער רעגירונג, צו פֿאַרװערן 
אַרויסצוגעבן ביכער אין ;זשאַרגאָן". פֿאַרטײידיקט די רעכט פֿון יידיש האָט... 
דער רוסישער וויצע-מיניסטער פֿון בילדונג. ער האַלט, אַז די יידישע שפּראַך 
פֿאַרשװינדט סיי-ווי-סיי, | 

דער יידישער שרייבער אַקסענפֿעלד האַלט זיינע זאַכן אין מאַנוסקריפּט אַן 
ערך 20 יאָר און װאַגט זיי נישט צו דרוקן. איצט פֿאַרן טויט (1862) האָט ער 
אַרױיסגעגעבן זיין ?שטערענטיכעל". יעדער יידישער מחבר מוז זיך פֿריער פֿאָר- 
ענטפֿערן פֿאַרװאָס ער שרייבט ;זשאַרגאָן". כּמעט אַ העלפֿט פֿון יעדער דיקס 
מעשה פֿאַרנעמט דער מוסר, כּדי אויף אַזאַ אופֿן זיך צו רעהאַביליטירן פֿאַר 
שרייבן יידיש. אַפֿילו מענדעלע האָט אָנגעהויבן שרייבן העברעאיש און ביסלעכווייז, 
נישט דרייסט, אַריבער צו יידיש. אין ,ספֿר זכּרון" פֿאַרענטפֿערט ער זיך שטאַרק 
פֿאַר זיין ,פֿאַרראַט?. אין די 80ער יאָרן זאָגט נאָך גאָטלאָבער, אַז יידיש איז די 
;טרויעריקסטע דערשייגונג פֿון אונדזער געשיכטע? -- אַװי האָט מען זיך 
אַלזאָ, באַצױגן צו אונזער יידיש -- אָדער ביטול, אָדער שנאה, אָדער אוטיליטאַר 
--- װאָס זאָל מען טאָן ? דער עולם קען נישט קיין אַנדער שפּראַך, מען מוז דאָך 
אים בילדן, לערנען מאָראַל -- בכן שרייבן מִיר יידיש, אַ שפּראַך ,װאָס װערט 
ניט פֿאַרשטאַנען און ניט געשפּראָכן פֿון קיין שום אומה ולשון" (א. מ. דיק, 
;דיא ראַכע?. 

ווען מיר לייענען די יידישע שרייבער ביז מענדעלען האָבן מיר דעם 
איינדרוק, אַז די יידישע שפּראַך איז דעמאָלט געווען אַ מיש-מאַש פֿון דייטשישע, 
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סלאַװישע, אַ ביסל העברעאישע ווערטער. אַ מאָדנער ווילקיר הערשט אינעם 
לשון פֿון דיק, אַפֿילו פֿון אַקסענפֿעלד און דינעזאָן -- אַן אמתער זשאַרגאָן, נאָר אין 
די פֿאָלקס-:מעשות, אין צאינה-וראינה, פֿאָלקס-לידער און די חסידישע לעגענדעס 
שפּרודלט אַ ריינע, קרעפֿטיקע יידישע שפּראַך. דאָס, װאָס איז דירעקט גענומען 
פֿון פֿאָלקס-מױל, איז קריסטאַליזירט, רייך, אײיגנאַרטיק און בילדלעך. אינעם 
פֿאָלקס-שאַפֿן האָט זיך אויסגעשמידט דער אמתער גייסט פֿון דער יידישער 
שפּראַך. די אינטעליגענטישע שרייבער האָבן זיך שוין באַמיט די שפּראַך, וי 
מעגלעך, צו זשאַרגאָניזירן --- מ'האָט דאָס קערנדיקע יידישע לשון באַפֿאַרבט 
מיט דייטשישע און סלאַווישע ווערטער, כּדי אַרױסצװוײיזן די ,אינטעליגענץ", 
מ'האָט פּשוט קאָקעטירט מיט דער גרינגשעצונג פֿון יידיש. 

די איינציקע באַרעכטיקונג פֿאַרן ?שענדלעכן" טאַט פֿון שרייבן אין דער 
;דינסטן-שפּראַך" איז געווען די נוצן, װאָס די מאָראַל פֿון די ביכלעך קען 
ברענגען דעם פּשוטן עולם. דעריבער טאַקע פֿלעגט ביי אַלע יידישע שרייבער 
ביז מענדעלען, לגמרי פֿאַרנאַכלעסיקט וערן די פֿאָרעם און שפּראַך,. און דער 
גאַנצער שװערפּונקט פֿלעגט ליגן אױפֿן דערציערישן מוסר פֿונעם בוך. 

דאָס איז בקיצור דאָס בילד פֿון דער יידישער ליטעראַטור ביז דער נייער 
עפּאָכע. רעליגיעזער און ;געבילדעטער" מוסר, געשריבן על-פּיירוב אין אַ 
שלעכטער שפּראַך. 
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אינעם אָנהויב פֿון 19טן יאָרהונדערט שיינט אַרױס אַ געשטאַלט פֿון אַ 
שריפֿטשטעלער, וועלכער שטייט איינזאַם, און דאָך איז ער זייער לאַנג נישט 
באַמערקט געװאָרן. דאָס איז דיר שלמה עטינגער. אַליין האָט ער אַדורכגעמאַכט 
דעם וועג פֿון אַלע משכּילים און דאָך איז ער, אַלס שריפֿטשטעלער. דער היפּוך 
פֿון די השכּלה-שרייבער. 

שלמה עטינגער איז געבוירן געװאָרן אין װאַרשע אין יאָר 1800 אין אַ 
לומדישער און רייכער משפּחה. אין די יונגע יאָרן -- געװאָרן אַ יתום, זיין דער" 
ציאונג האָט ער דעריבער באַקומען ביי אַ נאָנטן קרוב, דעם לענטשיצער רב, 
רי' מענדל עטינגער. דער יונגער שלמה האָט געלערנט מיט גרויס התמדה אין 
בית:המדרש, אָבער אויך ספֿרים חיצונים זיינען אים נישט געװען פֿרעמד. 
אין די יונגע יאָרן לערנט ער שוין די דייטשישע שפּראַך, וועלכע איז דעמאָלט 
געווען גערעכנט פֿאַרן איינציקן שליסל צו דער װיסנשאַפֿט. נאָך אַלס 13-יעריק 
יינגל שמט ער שוין פֿאַר אַ גרויסן עילוי. שדכנים זוכן שוין אַ וועג, ?רייסן שוין 
די שיך". סוף-כּל-סוף איז ער זיך משדך מיט אַ זאַמאָשטשער גביר. עטינגער 
זיצט ווייטער אין בית המדרש, לערנט מיט גרויס חשק און ברען טאָג וי נאַכט. 
קיין שום זאַך רייסט אים נישט אָפּ פֿון דער תּורה. די שטוב. באַזאָרגט דער שווער 
--- די קעסט איז פֿאַרזיכערט. פּלוצלינג ענדערט זיך די לאַגע : דער שווער װוערט 
אַ יורד, דעם יונגערמאַן שלמה שלעפּט מען אַרױס פֿון בית-המדרש אין קלייט, 
די דאגת-פּרנסה הויבן שוין אָן צו מאַטערן. דאָס רואיקע, זיסע לעבן איז איבער- 
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געריסן געװאָרן, -- די רויע ווירקלעכקייט יאָגט אים אַרױס פֿון די ד' אמות 
פֿון בית:המדרש. נישט ער אַנטלױפֿט פֿון דער גמרא, נאָר מען רייסט אים אָסּ. 
על-פּי-אונס פֿאָרט ער זוכן פּרנסה אין דער גרויסער האַנדלס-שטאָט אַדעס, 

דער זיידענער ינגערמאַן פֿילט זיך שלעכּט צװישן די סוחרים, לופֿט- 
מענטשן. ס'איז אים לגמױי פֿרעמד די אַטמאָספֿער פֿון מסחר, ער קען זיך דאָרט 
בשום אופֿן נישט איינלעבן. עס בענקט זיך טאַקע אַהיים צום שטעטל, צום פּשוטן 
יידישן לעבן. קיין שנאה אין האַרצן צום יידישן שטעטלילעבן האָט ער 
קיינמאָל ניט געהאַט. פֿאַרקערט, מיט אַלע פֿעדעם פֿון זיין נשמה איז ער מיט די 
אַלטע יידישע מנהגים צוזאַמענגעבונדן. ער טרוימט טאַקע וועגן אַנטלױפֿן אַהיים 
צוריק. ס'טרעפֿט זיך אַ צופֿאַל -- און עטינגער פֿאָרט מיט אַ שווערסטערסקינד 
קיין לעמבערג, וואו ער טרעט אַרין אין אוניװוערסיטעט אױפֿן מעדיצינישן 
פֿאַקולטעט. אַזױ האָט ער דערגרייכט דעם אידעאַל פֿון אַ סך משכּילים, אָן דעם 
פֿראַזע-קאַמף און אָן שנאה, וועלכע ס'פֿלעגן טראָגן מיט זיך די משכּילים קומענ- 
דיק קיין אײיראָפּע. פֿאַרקערט, עטינגער מאַטערט זיך שטאַרק, קעמפֿט מיט זיך, 
ביז עֶר פּועלט ביי זיך אַראָפּצואװאַרפֿן די קאַפּאָטע און זי פֿאַרטוישן מיט קורצע 
,דייטשע* מלבושים. איבערצייגט האָט אים דער גרויסער משכּיל ר' עשמואל 
לאַנדע, ;אַז דאָס יידישקייט ליגט נישט אין דער קאַפּאָטע און אין דעם שטריימל, 
דאָס יידישקייט ליגט טיפֿער : אין האַרצן ליגט זי. אַ לייב, ווען אַפֿילו ער איז אין 
אַ פֿעל פֿון אַן אייזל, בלייבט אַ לייב, און אַ ייד אין אַ דייטשישער קלידונג 
בלייבט אַ ייד" (פֿון עטינגערס אַ בריוו). די משכּילים האָבן אַלס סימבאָל פֿונעם 
כּלומרשט באַפֿרײען זיך פֿון דער פֿאַרגאַנגענער יידישקייט אָנגעטאָן דעם קאַפּץ- 
ליוש. עטינגער האָט נאָר דעמאָלט זיך אַנטשלאָסן צו טוישן זיינע מלבושים, ווען 
ער האָט זיך איבערצייגט. אַז דאָס מלבוש דעצידירט נישט ועגן דעם מהות, 
מען קען זיין אַ גוטער ייד אין אַ ;דייטשישן ראָק", 

אַלס דאָקטאָר-מעדיצין קומט עטינגער צוריק אין זיין שטאָט זאַמאַשטש. 

נישט אַלס מוכיח און פּרעדיקער, װאָס טראָגט ליכט, קומט ער אין חושכדיקן 
שטעטל -- אַלס פּשוטער צוגעבונדענער ייד באַװײזט ער זיך דאָרט. ער קאָנטי- 
נואירט דאָס איבערגעריסענע געמיטלעכע לעבן. לעבט ווייטער מיטן עולם, זאַפּט 
אין זיך איין זייער חכמה, זייער שפּראַך. יידיש איז זיין לשון, יידיש פֿילט עָר 
יידיש לעבט ער. מיט זיינע פּאַציענטן רעדט ער יידיש, אין זיין שטוב הערשט 
די יידישע שפּראַך. אַן אינטעליגענט, װאָס קען גלענצנד דייטש און העברעאיש, 
באַנוצט זיך קיינמאָל נישט מיט די שפּראַכן, און קלאַמערט זיך פֿעסט אינעם לשון 
פֿון די פֿינצטערע מאַסן -- דאָס איז אין יענער צייט אַ פֿענאָמען! 

געטריבן פֿון אינערלעכן כּוח האָט עטינגער געשריבן באַהאַלטן אַ סך 
משלים, גלייכווערטלעך, לידער און אַ קאָמעדיע אין אַ ריינער יידישער שפּראַך, 
נישט אויף צו שטראָפֿן און דערציען האָט ער זיך גענומען צו דער פּען נאָר 
מסתּמא, כּדי צו פֿאָלגן אַן אינערלעכע שטים, װאָס האָט אים געטריבן צום שרייב- 
טיש. דאָס איז דער סימן פֿונעם אמתן טאַלענט. נישט נאָר צוליבן אייגענעם ווילן 
און ראַציאָנעלן באַשלוס שרייבט ער, נאָר גיכער מוז ער זיין געדאַנק אין אַ 
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געוויסער צוגעפּאַסטער פֿאָרעם איבערגעבן. די טרײבקראַפֿט באַמערקן מיר כּמעט 
נישט ביי קיין שום יידישן שרייבער ביז מענדעלען. אַן אויסנאַם איז עטינגער, 
ער פּרואווט נישט געווינען דעם עולם מיט זיין העברעאיש, ער קאָקעטירט נישט 
מיט זיין דייטש, ער שעמט זיך נישט און פֿאַרענטפֿערט זיך נישט מיט זיין יידיש. 
ס'איז פֿאַר אים אַ זעלבסטפֿאַרשטענדלעכע זאַך, אַז שרייבן דאַרף מען אין דער 
שפּראַך, אין וועלכער מ'לעבט, אָטעמט און רעדט. דאָס איז, אַזױי צו זאָגן, דער 
אײינפֿאַכסטער יידישיזם, 

ביים לעבן טרוימט ער נאָך וועגן דרוקן זיינע זאַכן. אָבער ערשט נאָך זיין 
טויט הויבן זיך אָן צו באַוייזן זיינע משלים אין ,קול מבשר", ,װאַרשעװער ‏ 
צייטונג" און אין יאָר 1867 אין אַנדערע. ,סערקעלע" באַװייזט זיך צום ערשטן 
מאָל אין יאָר 1861 אין יאָהאַנעסבורג, און אין 1874 אין אַ פֿאַרקריפּלטער פֿאָרעם 
אין װאַרשע, אָן דעם נאָמען פֿון מחבר, 

ד"ר שלמה עטינגער איז געשטאָרבן אין יאָר 1855. ביזן טויט איז ער 
נישט געדרוקט געװאָרן, 


נ: 


משלים איז אַ באַליבטע פֿאָרעם ביי אַלע פֿעלקער און ביי יידן בפֿרט. משלים 
טרעפֿן מיר שוין אין דער ביבל, אין תּלמוד און אין שפּעטערע צייטן. לאַנדס- 
בערגער, אין דער פֿאָררעדע צו ,מתלמא דסופֿוס", האַלט אַפֿילו, אַז יידן האָבן 
דעם משל געשאַפֿן, װי ס'זאָל נישט זיין, האָבן יידן א שטאַרקע הנאה אין דער 
אַלעגאָריע, אינעם משל. דאָס פֿאַרשטעלטע לשון איז שטאַרק באַליבט ביי יידן 
דעריבער זעען מיר, אַז קרילאָוו האָט געפֿונען אַ שטאַרקן אָפּקלאַנג אין דער 
העברעאישער און יידישער ליטעראַטור, י. ל. גורדון שרייבט אַ גאַנץ ביכל משלים 
,משלי יהודה". ר' מרדכילע און ריװועסמאַן זעצן איבער קרילאָוון, 

אויף יידיש זיינען קרילאָווס משלים איבערגעזעצט געװאָרן זעקס מאָל: 
) ,באַסני קרילאָװאַ" אָדער ,קרילאָווס פֿאַבעלען" (משלים), איבערזעצט פֿון 
רוסיש אין יידיש-דייטש פֿון צבי-הירש הכּהן רייכערמאַן, ווילנע 1879 ; 2) ,,משלי 
קרילאָװו", אויסגעקליבענע משלים פֿון י. אַ. קרילאָוו --- איבערזעצט אויף יידיש- 
דייטש פֿון ר. טיפּליצקי, אָדעס 1876; 3) ;דער זיטען-לערער" אָדער ,באַסני 
קרילאָװאַ", איבערזעצט אין שירים, אין ריינעם זשאַרגאָן פֿון מאיר-זאב זינגער, 
בערדיטשעוו 1888; 4) ,משלי מוסר" אָדער ;קרילאָווס פֿאַבעלן? אין יידיש- 
דייטשער שפּראַכע -- איבערזעצט קאַצענעלענבאָגען, ווילנע 1861:; 5) ;באַס- 
ני קרילאָװאַ"י אין פּראָזע פֿון די 70 יאָרן* פֿון דער לעצטער צייט דאַרפֿן 
דערמאַנט ווערן די איבערזעצונגען פֿון פּ, קאַפּלאַן און דאָס פֿאַבעלן-בוך פֿון 
יהואש. לעסינגס משלים זיינען אויך פֿאַראַן אין לשון-קודש און יידיש. 

די אַלע מחברים האָבן זיך באַמיט צו פֿאַרײידישן דעם טעקסט, איבערזעצן 
נישט נאָר די שפּראַך נאָר אויך דעם אינהאַלט, שטאָט חיות און פֿלאַנצונגען 


* אַלע ביכער געזען אין ביבליאָטעק פֿון ה' נֵחַ פּרילוצקי. 
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אַריינפירן יידישע פּאַרשױינען אין אַ ספּעציעלן פֿאַרײדישטן טאָן. עטינגערס מִשלִים 
זיינען אויך אַ סך מאָל איבערזעצט פֿון קרילאָוו און עזאָפּ (חגם ס'זיינען פֿאַראַן אַ 
גרויסע צאָל אָריגינעלע), אָבער אין אַלע איז געבליבן דער פֿריערדיקער אינהאַלט. 
און דאָך זיינען זיי אַזױ פֿאַרײידישט געװאָרן אַזױ אייגנאַרטיק, אַזױ נאָענט און 
היימיש, אַז ס'גלויבט זיך ממש נישט, אַז מִיר האָבן פֿאַר זיך אַן איבערזעצונג, 
די שפּראַך איז אַזױ קרישטאָל-רײן, אַזױ קלינגענדיק און שטאַרק, אַז מיר שטוינען : 
וי אַזױ ? הייסט עס אַז מיט 80 יאָר צוריק האָט מען שוין באַנוצט אַזאַ רײכּן 
און פּראַכטפֿולן יידיש ! אַזעלכע ניאַנסן, אַזעלכע פֿײיינע שטריכן אַרױיסצובאַקומען 
פֿון דער שפּראַך זיינען נישט בכּוח אַ סך היינטיקט יונגע יידישע שרייבער. די 
משלים זיינען געגראַמט -- אָבער װאָס פֿאַר אַ נאַטירלעכער, האַרמאָנישער גראַם ! 
די אמתע שפּראַך-מוזיק האָט אױיסגעפֿונען עטינגער. אָט למשל: 


דאָ איז ער געווען אויבן, דאָ אונטן, 
דאָ ווידער פֿאָרנט, און דאָ הינטן; 
באַלד לױפֿט ער אַהין, באַלד אַהער, 
באַלד גאָר גלייך, באַלד אין דער קווער, 
איצט גיט ער וידער אַ האָפּ 
און שטעלט זיך אויף דעם קאָפּ; 
דערנאָך גייט ער כּסדר עטלעכע טריט, 
און מאַכט זיך אַ קאָזעליק אין דער מיט; 
און פּלוצלינג האָט ער זיך ווידער צעשטיפֿט, 
און גיט זיך אַ האָצקע, חויך אין דער לופֿט, 
און בלייבט אויוון אויף אַ שפּיץ-בוים שטיין 
און קנאַקט זיך ניסעלעך מיט די ציין. --- 
(דער וועוועריק) 
װאָס פֿאַר אַ לייכטקייט. קרעפֿטיקײט און האַרמאָניע! און װי יידיש! 
ס'ווערן װי מיט אַמאָל, אַראָפּגעשלײדערט אַ סך יידישע שרייבערס פֿונעם 
9טן יאָרהונדערט. געהאַט פֿאַר זיך אַזאַ שפּראַך-אוצר, און אים פֿאַרזען און 
געפּרואווט זיך דאָס לשון צו פֿאַרמיסטיקן מיט דייטשמעריש. װאָס פֿאַר אַ טעממּ- 
קייט און בלינדקייט מוז מען פֿאַרמאָגן, כּדי צו פֿאַרטױשן די שפּראַכרײכקײט 
אויף אַ צעבראָכן לשון פֿון אַ. מ, דיק, | 
די יונגע יידישע פֿאָלקס-שול, וועלכע פֿילט אַזאַ געװאַלדיקן מאַנגל אין 
קינדער-ליטעראַטור, װאָלט גאָר אַ סך געקאָנט נוצן האָבן פֿון די רייכע, פֿאַרביקע 
און אמת יידישע משלים פֿון עטינגער. עס דאַרף דעריבער ניט זיין פֿרעמד קיין 
שום יידישן פֿאָלקס-לערער. 
עטינגער שרייבט אַפֿאָריזמען אויף אַן אמתּ-אײיראָפּעאישן שטייגער. דאָ גיט 
ער אונדז די קראַפֿט פֿון אונדזער יידיש פֿון אַן אַנדער זייט, קורץ און שאַרף : אין 
אַ פּאָר װערטער אויסדריקן בולט אַ געדאַנק. ער געפֿינט אַלע מאָל די פּאַסנדש 
ווערטער. דעם געהעריקן עכט-יידישן זאַצן-בוי. אמת-יידישער וויץ און שאַרפֿקײט 
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איז אויסגעדריקט אין זיינע גלייכווערטלעך, און אויך דאָ האָט ער געפֿונען די 
געהעריקע שפּראַך אויף איבערצוגעבן אַן איינגעבוירענע פֿאָלקס-אײגגשאַפֿט, 
למשל: װוי שיין און שטאַרק קלינגען: 
ער האָט איבעגעלאָזט קינדער און ספֿרים -- 
יענע האָט ער געמאַכט רייך און די אָרעם. -- 
אָדעך : 
;דער וויין 
;איז מיין 
;לעבן, 
;כ'לעבן! 
;ער פֿרײט 
,;אין לייד 
;און שאַפֿט 
,מיר קראַפֿט, 
,מיר ברויט 
,;אין נויט 
;און רו 
;דערצו -- 
;ווען נאָגט 
,און פּלאָגט 
,;אַ שמאַרץ 
,מיין האַרץ -- 
,נו לויף 
,און קויף 
,איך איין 
,אַ ווייןי 
;און בין 
;דערפֿון 
;געזונט 
,געשווינט,..* 
אָדער: 
;איך זיץ און קלער מיר שוין אַזױ דאָ, 
;אפֿשר מער וי אַ האַלבע שעה, 
,פֿאַרװאָס האָבן דאָס נאָך מיינע האָר 
;זייער גרויס שװואַרצקייט ניט פֿאַרלוירן: 
;עס איז דאָך שוין דריי און פֿערציק יאָר 
;זייט איך בין אויף דער וועלט געבוירן! -- 
ענאָר איך האָב אַ תּירוץ גאָר אַ קליינעם ; 
,זיי ווערן פֿאַרשװאַרצט מיט מיר אינאיינעם? -- 
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אָדער: 
;צו אַ קריטיקער זאָגט פֿאַר זיין טויט 
,טאַקע זיין בעסטער גוטער פֿרײינט : 
;דו ביסט דאָך נאָך אין אַזױ אַ נויט 
,קיינמאָל ניט געווען וי היינט ; 
;קערסטו דעם אויבערשטן דאָרט, אויבן 
,כאָטש היינט זיין לויבן אָפּצוגעבן". -- 
;ניין, ניין"! -- שרייט ער, --- איך קען ניט לויבן! 
און האָט אױפֿגעהערט צו לעבן, 
אונטערן אײנפֿלוס פֿון שילערס ‏ 2166100246" שרייבט עטינגער זיין ליד 
;דאָס ליכט". ער וויל געבן דעם גורל פֿון מענטש אין פֿאַרשײדענע מאָמענטן פֿון 
זיין לעבן. דאָס ליכט ברענט זיך ביסלעכוייז אויס, סווערט וייניקער חלב, 
װייניקער קראַפֿט -- דאָס לעבן איז באַלד אויס. עטינגער גיט, פֿאַרשטײט זיך, 
דאָס לעבן פֿון אַ ייד. אויף דער גאַנצער זאַך איז אוױיסגעגאָסן אַן אומעט. ס'לויפֿט 
שנעל דאָס לעבן -- עס בלייבט אַ פּוסטקייט, 
ס'איז פֿאַר אים געווען אַ צו שווערע און ניט צוגעפּאַסטע טעמע, דעריבער 
איז די זאַך לויטן אינהאַלט בלאַס. ער איז ניט געווען בכּוח אַרומצונעמען דאָס 
פּראָבלעם, אַפֿילו פֿונעם יידישן לעבן אַלס גאַנצס. ער באַנוגנט זיך מיט די 
אויסערלעכע ריין-פֿאָטאָגראַפֿישע מאָמענטן. רייסט אַרױס געוויסע בילדער פֿונעם 
יידישן לעבן. ער גיט אָבער ניט דעם מהות, די אינעװייניקסטע זייט פֿון דער 
זאַך. שטאַרק בלייבט, וי אַלע מאָל, די שפּראַך. נאָר איין נייעס -- דאָס אַלטע 
יידישע לעבן איז באַשריבן אָן שפּאָט און שנאה. פֿאַרקערט, גאַנץ אָביעקטיו, 
מיט אַ געוויסן פֿאָלקסטימלעכן, הגם אַ ביסל ברוטאַלן, הומאָר, פֿאַר דער השכּלה- 
צייט איז עס זיכער אַ נייעס; 
;דאָס, װאָס מיר ווילן דאָ מאַכן : 
,;און מיר צעשמעלצן איצט אין פֿײיער, 
;וועט אַמאָל דערקלערן זאַכן, 
"װאָס זיינען ביי אונדז גאַנץ טייער. 
;צי װעט זיין אַ שמחה, צי לייד, -- 
;װעט עס געבן צו דערקענעף 
;און ניט מיט ווערטער, ניט מיט רייד, 
;נאָר, אַז מ'וועט עס זעען ברענען: 
;פֿון דער צייט, װאָס מען ווערט געבוירן, 
,צי גייט עס גוט, צי גייט עס שלעכט 
;ביז מ'ווערט פֿון דער וועלט פֿאַרלױירן, 
;וועט אַלץ דערקלערן אונדזער לעכט... 


;אין אַ באַזונדער הויז, דאָרט דערגעבן, 
;טאַנצן מיידלעך, שפּרינגען און שוועבן 
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,איטלעכע באַזונדערּ, פֿון גרויס ביז קליין, 
אין זיידנצייג אָנגעטאָן גאַנץ שיין, 

,און די כּלי-יזמרים שפּילן זיי צו 

,שוין תּיכֹּף זייגער צען אין דער פֿרי... 

,זי טאַנצט און שמועסט מיט זיסע ריידלעך, 
,מיט אירע חברטעס -- די מיידלעך. 
,ווייבער קומען פֿון אַלע עקן, 

,די כּלה װעט מען באַלד באַדעקן, 

;מען זעצט זי אַנידער אויף אַ שטול, 

;דער כּלייזמר גיט וויינענדיק אַ שפּיל, 
,דער מאַרשעליק הויבט-אָן גראַמען צו זאָגן, 
,די ווייבער יאָמערן און קלאָגן, 

,די כּלה פֿאַרלירט שיעור איר געזונט: 

,זי וויינט, קלאָגט, וי אַ פּיצעלע קינד, 
,פּלוצלינג גיט דער מאַרשעליק אַ געשריי: 
;אין אַ מזלדיקער שעה, טראַלאַלײ! -- 

;עס עפֿענען זיך אויף ביידע טירן 

,און דעם חתן ברענגען צו פֿירן 

,דער רב, די קרובים און מחותּנים, 

;און באַדעקן דער כּלהס פּנים, 


;דער מאַרשעליק מאַכט גרויס לצנות, 

;ער טראָגט דער כּלה די מתּנות 

,;אין שטערנטיכל אָנגעטאָן, 

,;טראָגט ער אַ שפּיגל, נאָר אויף אַ צאָן. 

;אַ פֿאַרטוך, אַ שפּיץ, אַ געשלידער, 

;אַ שיינעם קרבן-מנחה-סידור, 

;זיידענע זעקלעך, שיך מיט אַ קלעצל, 

,;טראָגט ער אויף אַ זילבערן טעצל, 

;די מיידלעך הויבן אָן צו לאַכן, 

;וי מען ברענגט די כּלה די זאַכן 

,;און די כּלה, בלייך פֿון דעם תּענית, 

פֿרײיט זיך כאָטש מיט אירע מתּנות... 

(דאָס ליכּט) 
מיר האָבן שוין דערמאָנט, אַז נאָך עטינגערן איז געבליבן אַ קאָמעדיע 

,סערקעלש". בלעטערנדיק דעם כּתב-יד, * און איינקוקנדיק זיך אין די פֿון דער 
צייט אויסגעבלייכטע, ציכטיקע, קלאָרע שריפֿט פֿון מחבר. זעענדיק, מיט װאָסער 


* אין נח פּרילוצקיס ביבליאָטעק, 
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פֿלײיס און ליבע דער מאַנוסקריפּט איז פֿון דעם אױיטאָר אַליין איבערגעשריבן 
געװאָרן --- די נעמען פֿון די פּערזאָנען מיט געכּתיבהטע אותיות, די רעמאַרקן 
מיט רויטן טינט, --- קומט, ניט וילנדיק אױפֿן געדאַנק, אַז עטינגער האָט געמוזט 
זען אין די טרוימען זיין שטיק געשפילט אין יידישן טעאַטער, -- אין יידישן 
טעאַטער, װאָס האָט, לויט זיין מיינונג און גלויבן, געמזט אַמאָל געשאַפֿן ווערן ! 

;סערקעלע? איז אַ פֿולשטענדיק אײיראָפּעאישע פּיעטע, אַ לעבעדיקע, פֿליסיקע 
קאָמעדיע אין 4 אָפּגעשלאָסענע אַקטן, װאָס קענען אױספֿילן אַ נאָרמאַלע טעאַטער- 
פֿאָרשטעלונג, דאָס שטיק שטייט אויף דער הויך פֿון דער דראַמאַטישער שאַפֿונג 
פֿון יענער צייט און איז אַ דאַטע אין דער געשיכטע פֿון דער יידישער ליטעראַטור, 

דער סיוזשעט איז נישט גענומען פֿון עבר, ס'איז אויך ניט קיין פּובלי- 
ציסטישער טראַקטאַט אין דיאַלאָג, ס'איז אַן אמתע קאָמעדיע. דער שװערפּונקט 
אין איר איז אַ רעאַליסטיש געשעעניש פֿון דער מאַטריאַכאַט-עפּאָכע אינעם 
יידישן לעבן. סערקעלע איז דער מאַנסביל פֿון שטוב, זי האַנדלט, האַלט אויס 
דאָס הויז, זאָרגט פֿאַר אַלץ און אַלעמען. דער מאַן. דאַגעגן, ר' משה דאַנציגער, 
איז אויף קעסט ביי דער אשתיחייל. סערקעלע פֿעלשט אַ צוואה. דער שוינדל 
ווערט אױפֿגעדעקט, צום מאַן האָט קיינשר קיין טענות ניט, אַלע זיינען אַָבּער 
אױפֿגעבראַכט אויף דער אומגליקלעכער , פֿרוען-הערשאַפֿט?. 

עטינגער האָט אונז דאָ געגעבן אַ שטיק לעבן, אָן באַפּוצונג און אָן טענדענץ, 
-- אַ שטיק ווירקלעכקייט אַרויסגעריסן און אין אַ גלענצנדער שפּראַך צוגעטראָגן, 
די געבילדעטע רעדן דייטשמעריש אין דער קאָמעדיע: מאַקס רעדליך, דער 
סטודענט, הינדע און ר' דוד, עטינגער האָט אָבער אין דעם פֿאַל אויך ניט אַרייג- 
געלייגט קיין דייטשע ווערטער אין זייער מויל מיט אַ וועלכן ס'איז מיין --- דאָס 
איז ווייטער דער שפּיגל פֿון דער ווירקלעכקייט: די ,געבילדעטע? פֿלעגן רעדן 
ניט יידיש נאָר דייטש, | 

וי מיר זעען: אין אַ צייט, ווען יידיש האָבן אַלע באַטראַכט פֿאַרן גרעסטן שונא 
פֿון ליכט און בילדונג, ווען מיט דער שפּראַך האָט מען זיך געשעמט; יעדער, 
װאָס האָט זיך מיט איו באַנוצט, האָט זיך געמוזט פֿאַרענטפֿערן, -- אין דער צייט 
איז ד"ר שלמה עטינגער דער איינציקער, װאָס יידיש איז אים ליב און טייער, 
מיט אַ געװאַלדיקער צוגעבונדנקייט באַאַרבעט ער יעדעס װאָרט, זוכט אַנשטאָט 
פֿאַרדייטשמערישטע --- אמת-יידישע ווערטער אַזוֹי באַנוצט ער אַנשטאָט ,איג- 
האַלטס-פֿאַרצײכעניש? -- ,זוך-:צעטל?" אאַז"וו), אין אַ צייט פֿון בליענדן האַס 
און נקמה צו אונזער שפּראַך, איז ער דער קלאַסיקער, וועלכער שמידט און שאַפֿט 
דעם יידיש, אין וועלכן ס'איז געװאַקסן די גאַנצע היינטיקע ליטעראַטור. ער איז 
דער פֿאָטער פֿון דעם פֿאָלקס-שפּראַך-אוצר אין דער ליטעראַטור, און אייגער פֿון 
די שאַפֿער פֿון אונזער פֿאָלקס-ליטעראַטור, 
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דער אַנטוויקלוננס-וועג פֿון שלום-עליכם 
41 דער אָנהױב 


אָפּשאַצן אַ דיכטער הייסט קודם-כּל -- געפֿינען דעם וועג וועלכן ער האָט 
דורכגעמאַכט. זען דעם אָנהוױיב און דאַן די אַנטװיקלונגס-ליניע. נישט אַלעמאָל 
גייט זי פּשוט -- באַרג-אַרױף. אָפֿט איז זי ביי גרויסע מייסטערס אַפֿילו --- זיג- 
זאַגיק. זוכענישן. בלאָנדזשענישן. אין דעם באַשטײט דער רייץ פֿון שרייבער. 
מיר מווזן האָבן די פּערספּעקטיו. די פֿראַגע וי אַזױ האָט דער שרייבער 
דערגרייכט זיין העכסטן שטאַפּל איז אומגעהויער וויכטיק. אָן דעם וועג פֿאַרלירט 
דאָס דערגרייכטע װאָג. דאָס ספּעציפֿישע געוויכט ווערט קלענער. 

בלויז אַ פּאָר אילוסטראַציעס, אונז אימפּאָנירט דער מהלך פֿון ;די קינדער- 
יאָרן" ביז -- ;דער ווידוי* פֿון ל. טאָלסטאי, ווייל פֿאַר אונז דערשיינט אַ שליאַך, 
װאָס איז גװאַלטיק ברייט און ציט זיך ווייט, ווייט --- קוים מיטן אויג צו גרייכן, 

מען מוז אָנגורטן די לענדן, כּדי צו קענען מיטמאַכן אַזאַ שטח ווי פֿון ,;ליידן 
פֿון יונגן ווערטער" ביז , פֿאַוסט? ביי געטען. 

אויף דעריאָגן די שטרעקע פֿון ;באָנטשע שווייג" ביז , ביינאַכט אױפֿן אַלטן 
מאַרק* מוז מען האָבן כּוח און אָטעם, , 

בנוגע שלום-עליכמען האָט זיך איינגעשטעלט אַ פֿאַלשע מיינונג, אַז ער איז 
אַרױסגעשפּרונגען אין דער ליטעראַטור אַ רײפֿער. מיר רעדן אָפֿט װעגן דעם 
יונגן שלום-עליכם. אָבער בעיקר אין זין פֿון יאָרן. פּאַספּאָרט-יוגנט. אָבער קינסט- 
לעריש פּרואווט מען זייער זעלטן צו שאַפֿן די גרענעץ-ליניע צװישן דעם קינסט- 
לעריש יונגן און רײפֿן שלום-עליכם. דאָס פֿאַרװאַנדלט דעם מייסטער פֿון הומאָר 
אין אונזער באַוואוסטזיין אין אַ מין נס, אין עפּעס װאָס שטייט אויסער די גרע- 
נעצן פֿון ליטעראַטור-באַהאַנדלונג. אַ כּישוף-דערשיינונג, װוי אַ מעטעאָר אַראָפּ- 
געפֿאַלן פֿון הימל, אַ פּרעכטיקע מתּנה דער פֿאַרפּײיניקטער יידישער מאַסע. דאָס 
גיט אַ פֿאַלש בילד פֿון דעם שרייבער שלום-עליכם, | 

ש. ניגער האָט שוין אין זיין װוערק וועגן שלום-עליכמען געפּרואװוט אוים- 
מערקזאַם מאַכן אויף דער דאָזיקער דערשיינונג, 

אין דער אמתן האָט דער קלוגער שלום-עליכם לאַנג, לאַנג געזוכט זיין 
אייגנטלעכן וועג אין דער יידישער ליטעראַטור, ער האָט זיך געבלאָנקעט אויף 
אומוועגן און נישט אַזױ לייכט זיך געפֿונען. 

ער איז אַרײין אין דער יידישער ליטעראַטור, ווען דאָרט האָט נאָך געהערשט 
השכּלה, ראַציאָנאַליזם, נוצן-זוכעריי און מוסר-טראַדיציע. מען דאַרף שטראָפֿן 
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לערנען די אָרעמע, פֿאַרחושכטע יידן. שלום-עליכם האָט געמאַכט פּרואוון צו 
גיין אויף דעם אױיסגעטראָטענעם און פֿאַר זיין פּסיכיק פֿולשטענדיק פֿרעמדן וועג. 
ער האָט מסתמא געטרוימט צו װערן אַ מוכיח וי מענדעלע מוכר ספֿרים 
אָדער אַ גייסטיקער קעמפֿער װי לינעצקי. געלעכטער איז פֿאַר אים געווען טריף, 
ער האָט זיך געשעמט דערמיט, װאָס אים שטויסט אַמאָל דער יצר-הרע אַ שטיף 
צו טאָן. וי פּאַסט דאָס פֿאַר אַ פּען-מענטש. די פֿעדער איז דעם מענטשן געגעבן 
געװאָרן נישט אויף פּוסטן חוזק. 
אין 1884 שרייבט ער : 
איך װאָלט, גלויב מיר, גערן לאַכן, 
לאַכן שטענדיק און אַ סך, 
זיך און יענעם פֿרײלעך מאַכן -- 
לאָז מען הערן וי איך לאַך. 
װאָס קען איך העלפֿן, װאָס קען איך טאָן ? 
(איך קען אַליין דאָס נישט פֿאַרשטײן) 
ווען צו לאַכן איך הויב נאָר אָן, 
גיסן טרערן זיך אַלין, 
נאָר פּשטל-קעפּ וועלן זיך באַמיען אַרויסצודרינגען פֿון דעם דאָס שוין אַזױ 
באַנאַליזירטע ;געלעכטער דורך טרערן". בשום אופֿן נישט, 
עס איז געווען נאָך די פּאָנראָמען אין 1881, דאָס יידישע לעבן איז געווען 
דערשלאָגן און דעזאָרגאַניזירט,. און שלום עליכם האָט פּשוט געהאַלטן אַז עס 
פּאַסט נישט אין אַזאַ צייט צו לאַכן. מען מוז זיין טויט-ערנסט ! 
אין זיינע ערשטע זאַכן: ;װיבאָרעס", ,נאַטאַשע", ,קינדער-שפּיל?, דער- 
שטיקט ער יעדן פֿונק פֿון לייכטקייט, פֿון הומאָר, פֿון שמייכל, און ווען אַפֿילו 
דאָ אָדער דאָרט רייסן זיך אַדורך קעגן זיין ווילן טענער זוניקערע, ווערן זיי פֿאַר- 
טויבט אין דעם געַשמאַכטן ערנסט, אין דעם בכלל גענומען שרייבן אויף שטאָלצן, 
עפּעס אַ פֿרעמד קול טראָגט זיך פֿון די ווערק. נישט זיין שטים, אַ פֿאַרשטעלטער, 
אַן איבערגעטוענער. און דעריבער -- אַ געקינסטלטער, אַ נאָכגעמאַכטער. נישט 
עכט. 
האָבן די דאָזיקע װוערק בלויז אַ ווערט, כּדי צו האָבן פֿאַר זיך די פּערספּעקטיו, 
צו זען װי אַזױ איז געבוירן געװאָרן דער געניאַלער הומאָריסט ! 
אויף שלום-עליכמען האָט דעמאָלט געפּרעסט דער אינפֿלוס פֿון מענדעלען, 
שלום-עליכם איז גרויס געװאָרן ווען ער האָט זיך באַפֿרײט פֿון דעם , זיידנס" 
השפּעה. נאָר דעמאָלט ווען ער האָט פֿולשטענדיק רעװאָלטירט קעגן דעם מחבר 
פֿון דער ;קלאַטשע?", האָבן אַלע זיינע מעגלעכקייטן זיך פֿאַנאַנדערגעבליט, עס 
ליגט דעריבער דער חותם פֿון אַ ביסל נישט אױפֿריכטיקײט אין דער אונטער- 
טעניקייט-קאָרעספּאָנדענץ פֿון ש"ע צו מענדעלען. 
פֿון דער צווייטער זייט האָט שלום-עליכם געהאַט פֿאַר זיך --- די אומגעהויערע 
פּאָפּולאַריטעט פֿון שמ"רן, 
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שמ"ר איז איינזייטיק אָפּגעשאַצט געװאָרן אין דער יידישער ליטעראַטור- 
קריטיק. בעת מען רעדט ועגן אים קען מען זיך נאָך אַלץ נישט באַפֿרײען פֿון 
פּאָלעמישער היץ, טראַפֿאַרעטע פֿאָרמולירונגען. 

אַווֹדאי, שמ"ר איז דער פֿאָטער פֿון יידישן שונד-ראָמאַן. ער האָט געשאַפֿן 
די פֿאַבולע פֿון פּרימיטיווע שװאַרץ-ווייס קאָלירן, פֿון פֿאַראײנפֿאַכטער מאָראַל 
און שרייענדיקע איבערלעבונגען. יתום, שטיף-מאַמע, פּייניקונג, ביליקע עקזאָטיק, 
לוין פֿאַר דער פּײַן, שטראָף פֿאַר די פּייניקער -- דאָס זיינען אַקסעסואַרן פֿון 
זיינע ראָמאַנען. 

אין דעם פּרט זיינען קיין חילוקי-דעות נישטאָ, אָבער שמ"ר האָט באַוויזן 
זיך דורכצורייסן אין אַלע יידישע שטובן. ער האָט געשאַפֿן די לײידנשאַפֿטלעכע 
לעזערין (װוי פּרץ האָט געשריבן אין זיין ,די לעזערין"), וועלכע ציטערט, אַז 
דאָס ליכט וועט אויסגיין און זי װעט זיך נישט דערוויסן דעם גורל פֿון העלד, 
ער האָט אַלעמאָל געהאַט רייכע פֿאַבולע (ווען אַפֿילו ליגנערישע, נישט:-אויסגע- 
האַלטענע). י 

אין דעם זין האָט ער געווירקט אויף שלום-עליכמען. און, אויב איר ווילט, 
אַפֿילו פּאָזיטיוו. שלום-עליכם האָט באַקומען די באַפֿליגלטע אַמביציע צו ווערן 
אַ פֿאָלקס-עזרײיבער. ער האָט זיך מער נישט געװאָלט באַגנוגענען מיט אַן אוי" 
בערשטן לעזער-שיכט, אַפֿילו נישט מיט דעם לומדישן , קליאַטשע?-לײיענער, ער 
האָט געװאָלט אַריין אין דער קיך, צו דער פֿאַרשטױסענער פֿרױ אויך, 

אמת, אַז ש"ע האָט אָנגעהויבן אַ קאַמף -- לכתחילה אַן אומבאַהאָלפֿענעם 
-- מיט שמ"רן (אין זיין ווערק ;שמ"רס משפּט"). שפּעטער געפּרואווט אויסלאַכן 
שמ"רס שרייב-מעטאָדן, אַרײנפֿירנדיק זיי איראָניש אין די אייגענע ווערק, (;ער- 
שטער אַרױספֿאָר"), אָבער -- שעפֿעריש איז געווען דער קאַמף אין דעם זין 
װאָס ש"ע האָט זיך באַפֿרײט פֿון דער געבאָרגטער קאַפּאָטע, אין וועלכער ער 
פֿלעגט זיך אָנטאָן, ווען ער האָט די ערשטע צייט געשריבן, 

אין ש"ע פּריואַטער קאָרעספּאָנדענץ פֿון יענער צייט (ביזן ערשטן העלפֿט 
פֿון די 90ער יאָרן פֿון פֿאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט) שפּרודלט ער מיט הומאָר, 
אָבער דאָס איז בלויז פֿאַרן פריוואַטן געברויך. 

ש"ע באַפֿרײט זיך פֿון דעם טאָפּל-שפּיל און ער קומט צום ערשטן שטאַפּל 
פֿון זיין הומאָר:געניאַליטעט -- ער הויבט זיך אָן באַנוצן מיט סיטואַציע- 
קאָמיזם, 

געטריבן פֿון געזונטן אינסטינקט, אַז שמ"רן קען מען אַנטקעגנשטעלן ווערק, 
װאָס זאָלן קענען אַריינדרינגען אין אַלע אויערן און הערצער פֿון דער יידישער 
מאַסע --- הויבט ש"ע אָן זיך צו געפֿינען. ער גייט מיט שרעק און ואַקלעניש 
אויף דעם וועג. ער שעמט זיך נאָך. אפֿשר איז עס נישט פֿאַרן כּבוד פֿון אַ יידישן 
שרייבער, אפֿשר פֿאַרשװעכט ער די לערע פֿון ;זיידן". 

און דערפֿאַר קומט אַ צווייטער אָפּנױג, אַ קינסטלערישער זייטן שפּרונג 


-- ש"ע הויבט אָן שרייבן ראָמאַנען. 


128 





דער ערשטער אַרױסלאָז פֿון װילנער לערער-סעמינאַר אין 1926, 
ערשטע ריי פֿון רעכטס: ל. שיפֿרעס, י. טרופּיאַנסקי, י. צוקערמאַן, י. קאַץ, מ. קאַגאַנאָװיטש. 
צװײיטע ריי פֿון רעכטס: מ. װײַנרײַך, אַ. גאַלאָמב, ראָזע סימכאָװיטש, ש. מענדעלסאָן, ע. ברוידע. 
דריטע ריי פֿון רעכטס: 8. פּאָראָזאָווסקי, י. װעלעס, ר. יאָפֿע, מ. גילינסקי ,באַטקע). 





שלמה מענדעלסאָן און ב. לעווין מיט ארטור 

זיגעלבוימס אייניקל (לאָס אנדזשעלעס, יאַנואַר 

8) שלמה מענדעלסאָן מיט גרשון פּלודער- 
מאַכערס אייניקל (פּאַריז 1947) 








עס שטייען: שלמה מענדעלסאָן און א. קאגאַנאָװסקי 
עס זיצן: קלאַראַ סעגאַלאָװיטש, ח. פּיזשיץ און קאַגאַנאָוסקיס פֿרױ מיט קינד 


;סענדער בלאַנק", אַ שװאַך ווערק. נישט דרייסט, ער פֿאַרטראַכט דאָס ווערק 
וי אַ טרילאָגיע. אין אַ בריוו צו ש. דובנאָוון (אין סעפּטעמבער 1888) שרייבט 
ער, אַז ;ר' סענדער בלאַנק איז אייגנטלעך דער ערשטער טייל פֿון ראָמאַן, דער 
צווייטער --- מאַרקוס בלאַנק -- ווערט ביי מיר פֿאַרענדיקט אין מאַנוסקריפּט, 
און דעם דריטן -- דער לעצטער פֿון די בלאַנקס -- װעל איך ערשט אָנ" 
שרייבן מיט דער צייט, ווען איך על בעסער און אױספֿירלעכער, אַלזײיטיקער 
זיך באַקענען מיט אונזער יונגן דור". 

די צוויי ווייטערדיקע טיילן זיינען נישט דערשינען. מסתּמא האָבן זיי שוין 
דעם רײפֿער ווערנדיקן ש"ע נישט באַפֿרידיקט, 

עס קומען נאָך /סטעמפּעניו", ,יאָסעלע סאָלאָװײ? --- דאָקומענטן פֿון קינסט- 
לערישע ראַנגלענישן. ער, דער שרייבער, רייסט זיך פֿון אַ פֿאַרהאַרטעװעטן 
פּאַנצער, וועלכער פּענטעט אים, 

ש"ע וויל שאַפֿן פּאָעזיע פֿון יידישער ליבע. אַ קריפּל, אַ פֿאַרזעעניש, װאָס 
ער האָט בירושה פֿון מענדעלען. ביים זיידן איז יידישע ליבע -- צוגעבונדנקייט 
געפּרעגלט אין רחמנות. יידישע ליבע מוז האָבן אַ דאָזע פֿון מיטלייד, פֿון העלפֿן 
אומגליקלעכע. ביי ש"ע איז יידישע ליבע איינגעריישט אין ברכי-נפֿשי-מיסטיק, 
עפּעס שבת-פֿאַרנאַכטיקע בענקשאַפֿט, בין-השמשותדיקע פֿאַרחלומטקײט, טרוימען 
און נישט דערגרייכן, עפּעס, װאָס שוועבט אין דער לופֿטן און ווערט נישט רע- 
אַליזירט, 

אָבער אין די װערק רייסן זיך דורך מיט גרויסער קראַפֿט שילדערונגען 
טיפּן, באַשרײבונגען, װאָס זאָגן אָן דעם גרויסן מייסטער ש"ע. 

דאַן קומט די קינסטלערישע אויסלייזונג. עס ווערט געבוירן דער זשעני. 
;קליינע מענטשעלעך מיט קליינע השגות", ;מנחם מענדל", ,טביה", ,מאָטל דעם 
חזנס", ,מאָנאָלאָגן", ,דערציילונגען לכּבוד יום-טוב", ,מעשיות פֿאַר קינדער" 
,פֿונעם יאַריד? אאַ"וו. 


2 אָן באַואוסטזײן 


טאַלאַנט איז -- אינסטינקט, אינטואיציע און באַוואוסטזיין,. שלום-:עליכמס 
געניאַליטעט װאָרצלט אין די ערשטע צוויי עלעמענטן,. אים פֿעלט דער לעצטער, 
ער האָט נישט געהאַט דעם באַוואוסטזיין פֿון די אייגענע דערגרייכונגען. 

געטע זאָגט אין זיין ,/דיכטונג און אמת", אַז דער מייסטער זעט קלאָר די 
וועלטן, וועלכע ליגן הינטער זיין שאַפֿונג. ש"ע האָט זיי, ליידער, נישט געזען 
ער האָט זיי געפֿילט, ער האָט זיי עמפֿינדן. דעריבער האָבן זיינע װוערק אזא 
שפֿע פֿון אַנונג, פֿון בלינדער אַנונג און אַזוֹי זעלטן דאָס ליכּט פֿון אינטעלעקטו- 
עלער התגלות, | 

פֿאַראַן דיכטער, ביי וועלכע די קינסטלערישע, שעפֿערישע מעגלעכקייטן 
גייען אין פֿולער האַרמאָניע מיט זייער אינטעלעקטועלן האָריזאָנט (דאָס זיינען 
די קלאַסיקער פֿון דער װעלט-ליטעראַטור), פֿאַראַן אַזעלכע, ביי וועלכע די איג" ‏ 
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טעלעקטועלע האָריזאָנטן זיינען גרעסער וי די קינסטלערישע מעגלעכקייטן 
דאָס זיינען טראַגישע געשטאַלטן (אַ קלאַסישער מוסטער -- דאָסטאָיעװסקי. אין 
דער יידישער ליטעראַטור טיילווייז פּרץ); פֿאַראַן אַזעלכע ביי וועלכע זייער 
קינסטלערישער אינסטינקט שטייגט פֿילפֿאַך איבער דעם אינטעלעקטועלן באַנעם. 
אַזעלכער איז געווען ש"ע. דעריבער נעמען מיר ביי אים אַ סך מער, װי ער 
האָט געמיינט צו געבן, װוי ער האָט אפֿשר געװאָלט געבן! 

פֿון דאַנען שטאַמט, װאָס אין דער ליטעראַטור-קריטיק איז ש"ע אַזױ לאַנג 
פֿאַרפֿלאַכט געװאָרן, עס זיינען אַפֿילו געווען ליליפּוטן-קריטיקער, וועלכע האָבן 
זיך דערלויבט צו שרייבן וועגן אים, וי וועגן אַ בדחן און זיך געגרויסט מיט 
דער ,מבינות", 

ערשט אין דעם לעצטן װערק פפֿונעם יאַריד? זיינען פֿאַראַן סימנים, אַז 
ש"ע האָט אָנגעהויבן זעען די טיפֿע װוערטן װאָס זיינען פֿאַראַן אין זיינע ווערק, 
דאָס איז די דערהויבונג, די אויסלייטערונג פֿון דעם דיכטער, 

ש"ע האָט געפֿילט די װאָרהאַפֿטיקײט פֿון זיינע טיפן,. ער האָט ליב געהאַט 
זיינע העלדן, ער האָט זיי געזען און זיך מיט זיי געשפּילט װי מיט נאָענטע, גוטע 
חברים. ער האָט אָבער שפּעטער באַגריפֿן. אַז זייער װאָרהאַפֿטיקײט איז צװייפֿל- 
האַפֿט, אַז אַ סך גרעסער, טיפֿער און וויכטיקער איז זייער סימבאָלישקייט, און 
זייער טראָגן אין זיך אייגנשאַפֿטן, װאָס רעפּרעזענטירן יאָרהונדערטער פֿאַרגאַנגען 
יידיש לעבן און אָנזאָגן אויף מאָרגנדיקן לעבן. 

אַלע יידישע קלאַסיקער זיינען געשטעלט געװאָרן פֿאַר דעם רעטעניש פֿון 
דער יידישער ווירקלעכקייט אין סוף פֿון פֿאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט, וואוהין 
פֿירט זי ? וואו איז דער אויסוועג ? 

מענדעלע האָט בייז אָפּגעפּסקנט -- גנילאָפּיאַטעװקע איז אַ שטייענדיקער 
טייך, װאָס ווערט מיטן טיפֿן מאָך פֿאַרװאַקסן, אַלץ ווערט אינעװייניק אָפּגעטױט. 
נישטאָ קיין וועג. 

פּרץ האָט זיך געראַטעװעט אָפֿט אין ,אויסגעטרוימטע ועלטן, װאָס געפֿינען 
זיך אױפֿן שפּיץ באַרג, װוי אָדלער-נעסטן", 

שלום-עליכם האָט דערזען די באַוועגונג-כּוחות, ער האָט דערפֿילט, אַז כת- 
רילעווקע באַװעגט זיך. פֿון דאַנען גלויבן, אָפּטימיזם. 

אָבער --- וואוהין פֿירן די מאָטאָרישע כּוחות, האָט ער נישט געוואוסט ! 


3 פימבאָלן 
שלום-עליכמס געשטאַלטן שטייען אויף דער גרענעץ פֿון חלום און װאָר, 
זיי זיינען אונדז זייער נאָענט און באַקאַנט. עס דוכט זיך צומאָל, אַז זיי זיינען לע- 
בעדיקערהייט גענומען פֿון גאַס און שטוב. גענוג זיך דורכצושפּאַצירן איבערן 
יידישן געטאָ, און אויף יעדן טריט און שריט װעט איר אָנטרעפֿן -- אַ לעבעדיקן 
מנחם-מענדל, אַ טביה, מאָטלען א"אַנד, 
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דאָס איז אַן איינרעדעניש. דעם טעות האָבן געמאַכט אַ סך יידישע קריטיקער. 
זי האָבן געזען דעם גרויסן רעאַליסט, 

אין דער אמתן איז שלום-שליכם דער גרעסטער סימבאָליקער אין דער יידי- 
שער ליטעראַטור. זיינע העלדן לעבן בלויז אין מלכות פֿון זיין פֿאַנטאַזיע, ביי 
טייל געשטאַלטן איז דאָס פֿאַנטאַסטישע ליכט זייער קלאָר, עס פֿינקלט אין די 
אויגן (אין ,,פֿאַרכּישופֿטן שניידערל", טייל נאָװעלן פֿון בוך ;קליינע מענטשעלעך 
מיט קליינע השגות?, אָבער אַפֿילו די יעניקע, וועלכע האָבן אַ שיין פֿון פֿולער 
װאַרשײנלעכקײט, זיינען אויך כּולו פֿאַנטאַסטיק, 

ש"ע איז דער גרויסער מייסטער פֿון סינטעז. די העלדן זיינע טראָגן מיט 
זיך כאַראַקטער-שטריכן, אײיגנשאַפֿטן, וועלכע זיינען צעװאָרפֿן איבער מיליאָנען 
מענטשן, זיי זיינען פֿאַראַן נישט נאָר אין אונזער צייט, דאָס זיינען גיכער קאָלעק- 
טיווע שטריכן, װאָס שניידן דורך דורות, דאָס איז דער וועג פֿון גרויסן הומאָריסט. 

הגם שלום-עליכם איז דורכאויס יידיש און ס'איז נישט לייכט צו געפֿינען 
פֿאַרגלײכן מיט שרייבער אין דער אַלגעמײנער ליטעראַטור, אָבער פֿאָרט װעט 
איין אילוסטראַציע אונז קלאָר מאַכן דעם ענין. 

דער גרויסער רוסישער מייסטער גאָגאָל האָט געשאַפֿן פֿיגורן, װאָס באַשטײען 
פֿון איין אײיגנשאַפֿט, איין מענטשלעכער שטריך. אונזער פּסיכיק איז פֿאַרשידג- 
פֿאַרביק. זי האָט אַ סך טענער, נישטאָ כּמעט קיין כאַראַקטער, װאָס זאָל זיין פֿון 
איין שטיק געגאָסן, אָן אָפּנױגן, אָן נעבן-קלאַנגען, אָן ביי- פֿאַרבן, גאָגאָל האָט גע- 
שאַפֿן אַ טיפּ -- פּלושקין, -- וועלכער באַשטײט בלויז און אויסשליסלעך פֿון 
קאַרגשאַפֿט. מיר זיינען נישט אימשטאַנד צו געפֿינען וועלכן ס'איז אַנדערן טאָן 
אין זיין ;איך", וועלכן ס'איז אַנדערן שטריך. עס פֿילט אויס זיין נשמה, --- קאַרג". 
שאַפֿט. דערקענט יעדער אין פּלושקינען אַ שטיק אייגנס, היימישעס און באַ- 
קאַנטעס. דעריבער ווערט ער אונז נאָענט, אָבער אין דער ווירקלעכקייט איז דאָס 
אַן אויסגעטרוימט געשטאַלט. קאָנסטרואירט אין דמיון פֿון קינסטלער, רעאַל איז 
ער בלויז אין דער וויזיע פֿון שריפֿטשטעלער, נישט אין אונזער גרוי, ווירקלעך 
לעבן. 

אַזױ זיינען שלום-:עליכמס העלדן. 

לאָמיר די וויכטיקסטע פֿון זיי דאָ אָנצייכענען. זיי בילדן דעם חוט:השדרה 
פֿון זיין שאַפֿן, 

דער פּאָפּולערסטער, דער, וועלכער איז געװאָרן אַ שם-"דבר. דער, וועלכן 
עס האָבן אַזױ ליב צו באַנוצן כּלערלײי ציוניסטישע פּובליציסטן און סטאַטיס- 
טיקער, דער מענטש מיטן פֿאַרדרײטן דאַשעק, שירעם אונטערן אָרעם, שדכן, 
מעקלער, סוחר, אַגענט, קבצן --- מיט איין װאָרט --- לופֿט-מענטש, מנחם מענדל, 

בעלימחשבות האָט אים אָנגערופֿן -- דער יידישער כלעסטאַקאָו. ניגער --- 
זעט אין אים דער חורבן פֿון כּתרילעווקע, דער קראַנקער איבערגאַנג פֿון 
שטעטל צום שטאָט. אַמטיפֿסטן האָט מנחם-מענדלען געזען -- י. י. טרונק אין 
זיין אינטערעסאַנטן בוך וועגן שלום-עליכם, 
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װאָס איז מנחם-מענדל? צי איז ער אַ רעאַל געשטאַלט ? אונז דוכט זיך, אַז 
ניין 

מנחם-מענדל וװאַרפֿט זיך כּסדר אויף אַנדערע מלאכות, ער האָט אומאויפֿ- 
הערלעכן ברען, אימפּעט, נאַאיוון גלויבן, אַז ער שטייט ביים שװעל פֿון גליק, 
ער פֿאַרלירט קיינמאָל נישט דעם גלויבן. װיפֿל פּרואוון אַזױפֿיל דורכפֿאַלן, װיפֿל 
פֿאַרמעסטונגען אַזױ פֿיל מפּלות. װיפֿל האָפֿענונגען אַזױ פֿיל צערונענע האָפֿע- 
גונגען, אַ כּסדרדיקע פֿיבער-ליניע פֿון הויבן און פֿאַלן, און דערביי ווערט אויף 
אַ האָר נישט געמינערט דער ענערגיע-קװאַל, דער שפּרונג אויף דער וועלט, די 
קראַפֿט פֿון וועלן זי אַרומנעמען, פֿון װאַרפֿן זיך אויף איר. עפּעס אַ דאָרן, װאָס 
ברענט און ווערט נישט פֿאַרברענט. 

די גרויסע דיסטאַנץ צװישן אים און זיין פֿרױ שיינדל, זי רופֿט כּסדר אָן 
אױפֿהער צו דער שטוב, צו דער טאָגיטעגלעכקייט, צו דער אָרעמער ווירקלעכ- 
קייט, צו קראַנקע קינדער און דאַרן שטיקל ברויט. זי װאָרנט פֿאַר צו גרויסע 
האָפֿענונגען (;קרעפּלעך אין חלום זיינען נישט קיין קרעפּלעך, נאָר אַ חלום?), 

ער הערט קוים װאָס זי רעדט. זיין וועזן איז איינגעשטעלט אויף איין פּונקט 
-- אָנגרײפֿן, מיט פֿלאַם און געשטייגערטער טעמפּעראַטור לאָזט ער זיך יעדעס 
מאָל אויף אַ נייעם וועג, 

מנחם-מענדל איז אומאופֿהערלעכער לעבנס-דראַנג. עקספּאַנסיע, דע" 
ראָבערונג-אַמביציע, פֿאַנטאַסטישע װיטאַליטעט. אַזאַ קראַפֿט איז נישט קאָנ" 
צענטרירט אין איין מענטשן. זי איז צעװאָרפֿן איבער דורות, אין געװאַלדיקע 
שטחים פֿון צייט און אָרט. 

דער אויסערלעכער לבוש פֿון מנחם-מענדלען האָט געשאַפֿן די פֿאַלשע פֿאָר- 
שטעלונג וועגן אים. איך ווייס נישט, װאָס פֿאַראַ פֿאָרמען פֿון לעבן שלום-עליכם 
װאָלט אים געגעבן, ווען דאָס ווערט געשריבן מיט 20 יאָר שפּעטער, ד"ה ווען 
דער מחבר װאָלט זיך קלאָר געמאַכט, וועלכע כּוחות עס טרייבן מנחם-מענדלען 
צום לעבן, צו דעם וועלט-פֿאַרמעסט. 

שלום-עליכם האָט אַרױסגעכאַפּט עלעמענטן, אור- כּוחות, װאָס זיינען אין 
תּוך אים נישט געווען פֿאַרשטענדלעך. ער האָט זיי געזען,. מיט געניאַלער אינ- 
טואיציע, געפֿילט, אָבער --- נישט געוואוסט, װאָס זיי זיינען אימשטאַנד צו שאַפֿן, 
אין װאָס זיי קענען זיך טראַנספֿערירן. שלום-עליכם האָט שטאַרק ליב געהאַט 
מנחם-מענדלען, אָבער ער האָט נישט געקענט דערקלערן, פֿאַרװאָס. . 

נישט וי אַ קעגנזאַץ, נאָר װי אַ דערגענצונג קומט טביה. דער צוייטער 
שטריך פֿון דער יידישער פֿאָלקס-מאַסע. אײינגעשרױפֿטקײט, די גרויסע קונסט 
פֿון לאָזן פֿאַרבײ זיך געשעענישן, אױפֿטרײסלונגען, טראַגעדיעס (אַלגעמיינע און 
פּערזענלעכע), אַ געוויסע סטאָאישע רואיקייט, באַטראַכט נישט רשעות וי אַ 
סטאַבילן כּוח. דער מענטש איז גוט, די װעלט -- מילד. עס קומען פֿאָר עקס- 
פּלאָזיעס פֿון מענטשלעכן שלעכטס, פֿון מענטשלעכער פּיין. טביהס מאָנומענ- 
טאַלישקײט ליגט אין זיין אויסדויער, אין אינערלעכן גייסטיקן בראָנז, װאָס דאָס 
לעבן האָט אויסגעהאַמערט. מנחם-מענדל שטייט אַ נאַקעטער, אַן איינזאַמער קעגן 
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דער וועלט. דער סאָוועטישער פֿילם ;מנחם מענדל" ענדיקט זיך טשאַפּלין-אַרטיק 
-- מנחם-מענדל לאָזט זיך איינער אַליין ווידער איבער דער ועלט. אַרום אים 
איז װויסט און פּוסט. ער איז באַװאָפֿנט בלויז מיט אַ פֿלאַם אין די אויגן. טוביה 
איז אַרומגעװאַקסן מיט ערד, משפּחה, לעבנס-שטיגער, טראַדיציאָנעלער 
חכמה, -- אַ פֿאַרמעגן, װאָס מען קען אַזוי לײיכּט נישט פֿאַרניכטן, 

ביידע געשטאַלטן זיינען דעריבער -- סימבאָל. זיי טראָגן פֿאַרבאָרגענע 
כּוחות פֿון דער יידישער מאַסע, פֿון כּתרילעווקע, דאָס זיינען מעכּטיקע גייסטיקע 
מאַָטאָרן, װאָס באַװעגן דאָס יידישע לעבן, דאָס איז אַ גאַראַנטיע, אַז כּתרילעווקע 
פֿאַרמאָגט לעבנס-זאַפֿטן און איז נישט פֿאַרמשפּט צום אונטערגאַנג. פֿון דאַנען 
-- דער אינערלעכער, װערטפֿולער אָפּטימיזם פֿון שלום-עליכמען. 

און לאָמיר נעמען נאָך אַ געשטאַלט --- מאָטל פּייסי דעם חזנס. קינדער-טיפּן 
זיינען נישט קיין נייעס אין דער יידישער ליטעראַטור. זיי זיינען פֿאַראַן ביי די- 
געזאָנען, ביי מענדעלען א"אַנד, אָבער דאָס זיינען אַלץ דערשלאָגענע, פֿאַר- 
פּײיניקטע באַשעפֿענישן, זיי עקסיסטירן, כּדי צו וועקן רחמנות, מיטלייד. מענ- 
דעלעס קינדער זיינען אַלטע יידעלעך אָן בערד. עס ליגט אויף זיי אַ שטעמפּל 
פֿון באַזאַכטקײט, זאָרג, און אויב אַ קינד טוט שוין אַ שטיף, דאַן פֿאַלט עס 
אים אויס באָקעם (;הערשעלע װערט אַ דאָקטאָר?). ביי דינעזאַנען זיינען דאָס 
יתומים פֿאַרװאָרלאָזטע, געמאַטערטע, אַ טרערן-אינזל. סענטימענטאַליטעט צום 
חלשן. אַלע פּורעניות ווערן אויסגעגאָסן אויף די קעפּ פֿון די הילפֿלאָזע קינדער- 
לעך. די פֿינסטערקייט פֿון חדר פּרעסט זייער געמיט, 

שלום-עליכם האָט דער ערשטער געשאַפֿן אַבסאָלוטע קינדערישקייט, פֿרײך, 
זאָרגלאָזיקײט, אינטימע פֿאַרבינדונג מיט נאָטור. נישט פֿאַרטראַכטקײט, גנישט 
פֿאַרחלומטקײיט -- נאָר װוי די גרענעץ צווישן װאַלד, חיה און מענטש װאָלט פֿאַר- 
װוישט געװאָרן. אַפֿילו קאַטאַסטראָפֿאַלע געשעענישן (טויט פֿון פֿאָטער) ברעכן 
זיך איבער אין מוח פֿון מאָטלען אויף א קינדערישן אופֿן. גרויסע פּעדאַגאָגן זיינען 
ערשט מיט יאָרן שפּעטער דערגאנגען צו דעם סוד, וי אַזױ טויט ווירקט (גיכער 
װוירקט ניעשט) אויף קינדער. שלום-עליכם האָט דאָס דערפֿילט, 

פּרנסה, עמיגראַציע -- אַלץ ווערט פּלוצלינג אַזױ אומשולדיק זוניק, אַז אונז 
דוכט זיך אויס, אַז אויך מיר זיינען יינגער, קינדערישער געװאָרן אַ זעלטענע 
סוגעסטיווקייט שטעקט אין דעם וערק, 

אויך דאָ איז גילטיק דער כּלל פֿון שלום-עליכמט שאַפֿן. נישטאַ אין לעבן 
קיין מאָטלם, דאָס איז אַן אָבּסאָלוטע, מיט גאָרנישט פֿאַרטונקלטע, קינדישקייט, 
פֿרײדיק לעבּן אָן ברעגעס. 

אָבער -- אין מיליאָנען קינדער זיינען צעװאָרפֿן די אוצרות פֿון מאָטלס 
פּסיכיק, 

מאָטל איז פֿאַרטראַכט װוי אַ סינטעז פֿון טוביהן מיט מנחם-מענדלען. שלום- 
עליכם האָט אים געװאָלט געבן, װי אַ מוסטער-געשטאַלט. ער האָט דאָס נישט 
באַװויזן. אין דער צווייטער טייל ברעכט זיך די ליניע, פֿאַרקלענערן זיך די 
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מעגלעכקייטן. דערויף איז נויטיק געווען דער קלאָרער אידעאַל, דער גרויסער 
באַוואוסטזיין פֿון דעם קומענדיקן מענטש. דאָס האָט ער נישט פֿאַרמאָגט. 


4 געשטאַלטן 


שלום-עליכם איז געווען כּמעט אומבאַהאָלפֿן, ווען ער האָט געשילדערט די 
נאַטור. אַן אָרעם פֿאַרבן-שפּיל, באַשרײבונגען פּרימיטיווע: ;גרינע גראָז", ,זו- 
מער-לעבן", ,די זון איז אַרױיס פֿון פֿוטערפֿאַס" וכדומה, 

ער איז געווען אַ מייסטער, ווען ער האָט געהאַט צו טאָן מיט מענטשן. פּייזאַזש 
איז אים פֿרעמד געווען. העכסטנס איז ער דערגאַנגען ביז רעטאָריק. הגם ער האָט 
ליב געהאַט דעם װאַלד, דעם טייך, אָבער זיין קינסטלערישע סטיכיע איו -- 
די שטאָט, דאָס שטעטל, 
= שלום-עליכם איז אויסערגעוויינלעך שטאַרק, ווען ער גיט באַוועגונג. שטיל- 
קייט, פֿאַרטראַכטקײט רייסן אים נישט מיט; וועקן נישט זיינע שאַפֿונגס- כּוחות, 
דעריבער איז ער אַזױ קרעפֿטיק, ווען ער באַשרײבט די באַן-געשיכטעס. אַלץ 
איז פֿול מיט לעבן. דער צוג לױפֿט, מענטשן ענדערן זיך, פֿולער הו-האַ, עפּעס 
אַ נערוועזיטעט, װאָס באַפֿרוכפּערט. שלום-עליכם לאָזט נישט רוען זיינע העלדן, 
ער קען נישט פֿאַרטראָגן פֿאַרשטײפֿטקײט. מנחם-מענדל שטעלט זיך נישט אָפּ 
אויף קיין איינציקע רגע, טביה --- דער רואיקער, באַזאַכטער --- איז כּמעט אַלע- 
מאָל אױפֿן מילך-וועגעלע, מאָטל לױפֿט אַרום וי אַ װעװעריק, די קינדער-טיפּן 
זיינען אמתער קוועק-זילבער, די העלדן פֿון כּתרילעווקע שטייען אויך נישט 
ליידיק און זייערע מאָנאָלאָג-געשטאַלטן מאָלן מיט דער צונג און רוען נישט מיט 
די הענט. פּשוט אַ פֿאַנטאַסטיש בילד -- אַ מאַסע, װאָס האַלט אין כּסדרדיקן 
באַוועגן זיך ! 

אָבער אמתע געניאַליטעט ווייזט אַרױס שלום-עליכם ווען ער שילדערט דאָס 
אויסזען פֿון מענטשן, מענדעלע איז אַן אויסערגעוויינטלעכער פֿאָטאָגראַפֿיסט, אַז 
ער מאָלט אויס אַ געשטאַלט איז עס געמאַכט מיט אַלע פּיטשעווקעלעך. ער װעט 
נישט דורכלאָזן קיין שפּרענקעלע, די מינדסטע בראָדעווקע אױפֿן פּנים. יעדעס 
שטיקל בגד קוקט ער נאָך און -- באַשרײבט. אַלטע, קלאַסישע מאָלעריי. עס 
פֿאַרװישט זיך כּמעט די גרענעץ צװישן דער ווירקלעכקייט און דעם באַשריבענעם. 

דוד פֿרישמאַן דערציילט וועגן דעם, װי ער האָט לייענענדיק מענדעלעס נאַ- 
טור-באַשרײיבונגען פֿאַרלױרן די גרענעץ צוישן בוך און לעבן. 

ש"ע באַנוצט אַ דינעם פּענדזל, קוים אָנזעעוודיקע קאָנטורן. דינינקע שטריכן. 
און דערביי געציילטע. ער גיט אָפֿט אַ מענטש ממש ביאָגראַפֿיש נאָר מיט עטלע- 
כע בלײפֿעדער-שטריכן. עפּעס געפֿינט ער אויס איין איינציקן פּונקט, װאָס באַ- 
לויכט מיטאַמאָל דעם גאַנצן מענטשן. דער עצם שטריך איז אָפֿט גראָטעסק-אַרטיק, 
עפּעס גאָר װוי שאַגאַלס אַ בילד. אַ ביסל פֿאַנטאַסטיש און דאָך אַזױ פֿיל מענטשלעך 
און אַזױ אומפֿאַסנדיק !ּ 

בלויז אַ פּאָר אילוסטראַציעס. אין די ;גאָלדשפּינערס* איז דער העלד אַ שלח- 
מנות-טרעגער. פּורים פּאַטשט ער אַרום איבער דער שטאָט, די פּאָלעס פֿאַר- 
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קאַשערט, אַ מינוט אַ רענדל, הויך-סעזאָן. ער לױפֿט. און ער האָט משונהדיק 
לאַנגע פֿיס, ווייל ;זיינע פֿיס הויבן זיך אָן פֿון האַלדז" און זיין ווייב איז דער 
היפּוך, אַ קליינע, אַ דאַרע. זי זעט לגבי אים אויס וי ;אַ פֿערטל עוף". די גע- 
ציילטע ווערטער גיבן אייך אַ פֿול בילד פֿון דעם פּאָר-פֿאָלק. איר הערט אַפֿילו דאָס 
שפּיציקע קולכל פֿון דעם פֿערטל עוף, ווען זי עסט די לעבער פֿון דעם מיט 
פֿוס באַװאָקסענעם ייד 

אָדער נעמט אַזעלכע צוויי טיפּן אין ,,/מאָטל דעם חזנס". רב העסי דער גלע- 
זער : ;ער איז אַ הויכער, אַ דאַרער, מיט רויטע אויגן און מיט אַ מוראדיקער נאָז, 
אונטן ברייט, אויבן שמאָל און אויסגעבויגן װוי אַ שופֿר". און אונדזער חבר פּיניע: 
;ער איז דין און הויך. האָט אַ פּאָר לאַנגע אויערן, אַ לאַנגן האַלז, וי אַ גאָנער און 
אַ נידעריקע ראיה דערצו. וואו עֶר זאָל נישט גיין, מוז ער זיך צעבוצקען. שטעלט 
ער זיך אַװעק, מוז ער עמעצן אָנטרעטן אױפֿן פֿוס. איין הויז מוז זיין ביי אים 
פֿאַרקאַטשעט. איין זאָק מוז זיין אַראָפּגעלאָזן, דאָס העמד מוז זיין צעשפּיליעט, 
דאָס שניפּסל מוז זיין פֿון יענער זייט און אַז ער רעדט כאָרכלט ער, און האָט ליב 
צוקערקעס". 

איר דאַרפֿט נישט מער קיין מעשיות וועגן לעבן פֿון די דאָזיקע מענטשף 
איר זעט זיי אינגאַנצן. דוכט זיך, אין תּוך גענומען עטלעכע אויסערלעכע שטריכן 
בלויז און דאָך װי טיף מענטשלעך זיי זיינען. איר קענט אויף דעם דינעם געוועב 
אױיסכּישופֿן דעם גאַנצן מענטשן, אַלע זיינע מנהגים, דעם גאַנצן לעבנס-שטייגער, 
אַפֿילו די ביאָגראַפֿיע זיינע, 

וי פּשוט, צומאָל צופֿעליק, עס זיינען נישט שלום-עליכמס מענטשן-שילדע- 
רונגען, טראָגן זיי אין זיך עפּעס אַ מאָדנע קראַפֿט פֿון אַ פּראָזשעקטאָר, װאָס 
באַלײכט מיט אַמאָל אַלץ אין און אַרום דעם מענטשן, 

דערפֿאַר קענען מיר אַן אויסערגעוויינלעכע גאַלעריע פֿון פֿאַרשײדענע טיפּן 
אַרױסבאַקומען פֿון ש"ע וערק. כּמעט אַן ענציקלאָפּעדיע פֿון יידן. יעדער איז אַן 
אַנדערער און צוזאַמען באַקומט זיך -- אַ וועלט מיט מענטשן. מענער, ווייבער, 
אַלטע יידן, אַלטיטשקע ווייבער, קינדער. רופֿט אָן עפּעס אַ מענטשן -- אייערס 
אַ נאָענטן. װעט איר אים אין דער גרויסער יידן-ענציקלאָפּעדיע, װאָס רופֿט זיך 
ש"ע, געפֿינען! מען דאַרף נאָר קענען זוכן! 


5 שפּראַך 


עס זיינען געווען גרויסע חילוקי-דעות וועגן שלום-עליכמס שפּראַך. טייל 
יידישע שרייבער האָבן אים געמאַכט פֿאָרוװואורפֿן, אַז ער האָט נישט גענוג גע- 
רייניקט זיין לשון. עס איז פֿאַראַן אין אים צו פֿיל לעבנס-שטויב, דירעקט פֿון 
דער גאָס גענומען אָן אַ פֿילטער. 

אונז דוכט, אַז די אַלע טענות זיינען נישט גערעכטע. ש"ע בלייבט ביזן היינ- 
טיקן טאָג אפֿשר דער גרעסטער מייסטער פֿון סטיל און שפּראַך אין אונזער 
ליטעראַטור. ער פֿאַרמאָגט ניט די מאָנומענטאַלישקײט פֿון מענדעלעס לשון. דער" 
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פֿאַר אָבער איז זיין שפּראַך אויך נישט אין אַזאַ מאָס אױיסגעטאָקט, אויסגעגלאַנצט, 
אויסגעהובלעוועט. זי איז נישט אַזױ מוזעאַליש וי מענדעלעס. 

אין שלום-עליכמס שפּראַך שטראָמט מיט פֿריש, הייס בלוט. יעדעס װאָרט 
אָטעמט מיט לעבן, אַזױ װי עס װאָלט פֿון מויל אַרױסגעריסן געװאָרן און צאַפּל- 
דיקערהייט אין בוך אַריינגענומען. ער פֿאַרמעסט זיך מיט דער סטיכיע פֿון לע" 
בעדיקער שפּראַך, אָן מורא פֿאַר דער געװאַלטיקער כװאַליע, װאָס שלאָגט פֿון איר. 

און דאָך האָט ער די סטיכיע געצוימט. דערביי האָט ער אַרױיסגעװיזן אַ ריזיקן 
כּוח. אַ קראַפֿט, װאָס איז נאָך נישט אָפּגעשאַצט געװאָרן. זיין שפּראַך האָט נישט 
פֿאַרלױירן די לעבנס-אָדערן, עס פּולסירט אין איר בלוט און דאָך איז זי געאָרדנט, 
נאָך מער, זי איז צומאָל פֿאַרװאַנדלט געװאָרן אין אַ שפּראַך-קאַנאָן. 

אַלע, װאָס װוילן נאָכמאַכן זיין סטיל, מוזן ווערן באַנאַל. קומען אַרױס קאָמיש. 
ווייל קיינער קען זיך נישט אויסלערנען צוימען שטורעמס, נאַטור:כּוחות. מען 
מאַכט נאָך דעם שאַבלאָן, אָן דעם שעפֿערישן געראַנגל, אָן דער גרויסער אָנשטרענ- 
גונג, װאָס פֿילט זיך אין ש"ע'ס שרייבן, 
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שלום-עליכם הויבט אָן געפֿינען צו ווערּן. מיר הויבן אים אָן ערשט צו אַנט- 
דעקן. װאָס ווייטער די פּערספּעקטיוו --- אַלץ קלאָרער און גרעסער טויכט אויף 
דאָס געשטאַלט. מיר האָבן נישט אױיסגעשעפּט די גרויסע טעמע. מיר האָבן בלויז 
געװאָלט אָנווייזן, אַז מען דאַרף נייע מעטאָדן געפֿינען, כּדי דאָס וואונדערלעכע 
אין אונזער ליטעראַטור --- שלום-עליכמען --- צו דערגרונטעווען. 


9, , פֿאָלקסצײטונג". 
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שלום עליכֿם 


וויל מען זיך דערנענטערן צו די דריי אבות פֿון דער מאָדערנער יידישער 
ליטעראַטור -- מענדעלע, שלום עליכם און פּרץ -- דאַן מוזן מיר זיך אויף אַ 
ווייל אָפּרײיסן פֿון דער היינטיקער ווירקלעכקייט און זיך מיטן געדאַנק אַריבער- 
טראָגן אין סוף פֿון 19טן יאָרהונדערט און אָנהויב פֿון היינטיקן. מיר מוזן אַריבער 
צו אַ צייט, ווען אונזער לעבן איז ניט געווען אַזױ צעשאָט, צעשויבערט און 
פֿליסיק װי איצט; צו אַ צייט, ווען די יידישע מאַסע האָט נאָך געהאַט אַ טיף 
| איינגעװאָרצלט לעבן, ווען דער לעבנס-שטייגער האָט נאָך אויף זיך געטראָגן 
שיכטן פֿון יאָרהונדערטער, ווען דער טיפּאַזש איז געווען אַזאַ פֿאַרבנרײכער, אַ 
פֿאַרשידנאַרטיקער. אין פֿאַרגלײך מיט אונזערע היינטיקע ליידן און פּיין זעט 
אויס יענע צייט וי אַן אידיליע. לאָמיר זיך אָבער קלאָר מאַכן, אַז מיר געפֿינען 
זיך דאַן אין אַן עפּאָכע, ווען דער עקסיסטירנדיקער וועלט-סדר האָט נאָך ניט 
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דערפֿירט דעם מענטש צו דער העכסטער מאָס פֿון חיהשקייט. אויף דעם פֿאָן 
פֿון יענער עפּאָכע האָט דאָס יידישע לעבן אין צאַרישן רוסלאַנד מיט זיך פֿאָר- 
געשטעלט אַן עמק הבכא -- סיי סאָציאַל, סיי עקאָנאָמיש, סיי קולטורעל. פֿאַר- 
שטיקט אין תַחום המושב, באַהערשט פֿון מוראדיקן דלות, גייסטיק און פּאָליטיש 
דערשלאָגן. קולטורעל אָפּגעשטאַנען, האָט זיך די יידישע מאַסע געשטיקט אין 
דעם אָרעמען שטעטל, װאָס האָט דאָמינירט. פֿאַר דער דאָזיקער ווירקלעכקייט 
זיינען געשטעלט געװאָרּן די גרויסע 3 קלאַסיקער אונזערע. קיינער פֿאַר זי אוּן 
קיינער נאָך זיי האָט ניט געשפּידּט אַזױ מיט אַלע חושים די דאָזיקע יידישץ 
ווירקלעכקייט װי זיי. מענדעלע האָט אומברחמנותדיק געשילדערט דעם האָ- 
פֿענונגסלאָזן טויטן אינזל -- קאַבצאַנסק. פּרץ האָט זיך לכתּחילה דערשראָקן 
פֿאַר דער ,טויטער שטאָט* און שפּעטער זיך דערהויבן צו דער הויך פֿון ראָי 
מאַנטישן גלויבן. שלום עליכם האָט מיט אַ געניאַלער קלאָרקײיט דערקענט און 
אונז געגעבן קאַסרילעװוקע, און ניט דערשראָקן זיך, ניט געבייזערט זיך -- נאָר 
מיט זיין געװאַלדיקעד אינטואיציע, מיט זיין אומגעהייערן טאַלאַנט דערפֿילט 
די מאָטאָרישע כּוחות, װאָס ליגן פֿאַרבאָרגן אין קאַסרילעװקע. פֿון דאַנען די אָפּ" 
טימיסטישע אױיסשטראַלונג פֿון זיינע ווערק. מיט ליבשאַפֿט און לייכטן אומעט, 
דערפֿאַר אַזױ הומאָרפֿול, האָט ש"ע אונז געגעבן אַן ענציקלאָפּעדיע פֿון יידיש 
לעבן אין דעם קליינעם שטעטל. ער גייט נאָך אומעטום --- אין טראַמװײ, האָטעל, 
רעסטאָראַן, טעאַטער, אין וויין"קעלער, צו שרפֿות, מושב זקנים און אַפֿילו צו 
באַנדיטן. וי זאָגט ער אַליין --- ער וויל געבן , גאַנץ כּסרילעווקע". 

ווער נאָך, װי ער, האָט געזען אַזױ בולט דעם דלות פֿון דעם לעבן פֿון די 
קליינע מענטשעלעך מיט קליינע השגות. אָבער די געניאַליטעט פֿון שלום עליכמען 
איז ניט באַשטאַנען אין דעם בלויז, װאָס ער האָט געזען די ווירקלעכקייט, נאָר 
אין דעם, װאָס ער האָט אונטער דער אױיבערפֿלאַך פֿון דער ווירקלעכקייט דערפֿילט 
די פֿאַרבאָרגענע, פֿאַראַנענע דינאַמישע כּוחות, דער גייסטיקער און עקאָנאָמישער 
דלות פֿון זיינע העלדן רופֿן ניט ביי אונז אַרױיס פֿאַרצװײפֿלונג, אַפֿילו ניט באַ- 
נאַלן רחמנות -- נאָר זיי װועקן ערגעץ וואו האָפֿענונג. אויב מענדעלעס געשטאַלטן 
זיינען אָפּגעשניטן פֿון דער ועלט, זיי געפֿינען זיך אין אַ פֿאַרמאַכטן פּינטעלע 
פֿון כּדור הארץ, אַרומגעצױימט און פֿאַרגליװוערט, דערשראָקן און באַהאַלטן 
פֿון דעם גאַנצן אַרום --- פֿילן זיך שלום עליכמס העלדן פֿאַרבונדן און רעאַגירן 
אויף דעם, װאָס קומט פֿאָר אויף דער גרויסער וועלט. ניט נאָר זאָגן זיי פּאַסיווע 
מבינות, נאָר זיי זיינען אומרואיק, קאָכן זיך, נעמען זיך איבער, כּעסן זיך, 

שלום עליכם אַלײן האָט דאָס וואונדערלעך כאַראַקטעריזירט, אַז הגם די 
וועלט זאָרגט ווייניק וועגן כּתרילעווקע, אָבער כּתרילעווקע נעמט זיך שטאַרק, 
גאָר שטאַרק איבער מיט דעם, װאָס עס קומט דאָרט פֿאָר. זיי זוכן יושר --- אויף 
זייער אייגענעם שטייגער. שלום עליכמס העלדן זיינען אין שטענדיקער באַוועגונג. 
ניט נאָר אויסערלעך. דערמאָנט זיך -- זעלטן ווען זיינס אַ געשטאַלט זאָל זיך גע- 
פֿינען אין סטאַטישן צושטאַנד. זיינע פּאַרשױנען -- פֿאָרן מיטן באַן, שלעפּן זיך 
אויף אַ פֿור, לױפֿן אױפֿן גאַס. טראָגן זיך צופֿוס פֿון איין שטעטל אין אַנדערן, 
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שמייען אָרום, זיינען פֿאַרנומען, און אויב זיי באַװעגן זיך ניט -- דאַן רעדן זֵיי, 
שלום עליכמס אַ טיפּ רוט ניט. ער איילט זיך שטענדיק ערגעץ וואו, ער האָט קיין 
מאָל קיין צייט ניט. אַ פֿאַנטאַסטישע וועלט, װאָס קען ניט איינרוען. אמת, זייער 
אָפֿט איז ניט קלאָר, וואוהין גייען זיי. מיר זעען װאָס עס טרייבט זיי. אָבער ווייסן 
ניט וואו איז דער ציל פֿון דער רייזע. ווייל --- שלום עליכם האָט לאַנגע, לאַנגע יאָרן 
פֿון זיין שאַפֿן ניט געהאַט דעם קלאָרן באַוואוסטזיין פֿון זיין אייגן שאַפֿן. זיין 
ריזיקער טאַלאַנט, זיין שרייבערישע געניאַליטעט איז אַ סך איבערגעשטיגן זיין 
אינטעלעקטועלן באַוואוסטזיין. ער אַליין האָט ניט געוואוסט, וי גרויס ער אי 
ערשט אין דער עפּאָכע פֿון /פֿונעם יאַריד* האָט ער אָנגעהויבן זיך באַגרײפֿן, 
דעריבער האָט געדויערט יאָרן און יאָרן ביז מיר האָבן דערזען די טיפֿקײט 

פֿון דעם לייכטן, פּאָפּולערן און אַזױ פֿאַרשטענדלעכן שרייבער -- שלום עליכם. 
מיר האָבן זיך אַליין געמוזט באַפֿרײען פֿון שלום עליכמס אייגענע איינרעדעניש, 
אַז /מאָלן לעבעדיקע מענטשן איז אַ תּענוג". ער האָט זיי געגעבן אַ סך טיפֿער, 
וי בלויז אָפּגעמאָלן. 

צו די העכסטע הויכן איז ער דערגאַנגען מיט זיינע צוויי סימבאָלישע געשטאַלטן 
-- מנחם מענדל און טביה. דאָ איז ער דערגאַנגען צו די װאָרצלען פֿון אונזער 
עקסיסטענץ. דאָ האָט ער זיך דערגרונטעוועט צו די יסודות פֿון אונזער כאַראַקטער, 
פֿון אונזער וועזן. מנחם מענדל איז ניט לאָקאַליזירט. ניט נאָר איז ער פֿול מיט 
עקספּאַנסיע, מיט אָנגריף-כּוח,. מיט שטענדיקער גרייטקייט זיך צו װאַרפֿן און 
דעראָבערן די וועלט, נאָר ער ווייזט ניט אַרױס קיין שום אינטערעס צו די פּרואוון 
אים איינצוימען, אים אַרײינברענגען אין דער אָרעמער היים און וועלט פֿון שיינע 
שיינדלען. קיין שום דורכפֿאַל אַנטמוטיקט אים ניט. ער ברענט מיט אַן אינערלעך 
פֿײער, װאָס עס קענען ניט פֿאַרלעשן די צרות און די קאַלטע װאַסערן פֿון דער 
ווירקלעכקייט. מיט זיינע לאַנגע, דאַרע הענט און גליענדיק:אומרואיקע אויגן 
װויל ער כּסדר אַרומנעמען די וועלט, אַרױסרײסן עפּעס פֿון איר. ווערט ער אָפּגע- 
שטויסן, באַקומט ער קלעפּ. גיט ער זיך אויף אַ ווייל אַ װואַקל און וי אַ כּישופֿ- 
מאַכער שטעלט ער זיך באַלד צוריק אויף די פֿיס און װאַרפֿט זיך ווידער אַמאָל מיט 
אימפּעט. פֿאַרגעסט אויף אַ מינוט אין מנחם מענדלס באַשעפֿטיקונג, שיילט זי 
אָפּ, און איר װועט געפֿינען אין אים דעם עקסטראַקט פֿון אָפּטימיזם, אומרואיקייט, 
עקספּאַנסיע, ניט-געזעטיקטקייט, אין אַזאַ גרויסער מאָס, אין אַזאַ געװאַלדיקער 
דאָזע, אַז איר קענט דאָס פֿאַרטײלן אויף דורות און דורות. 

טביה איז דער קעגנזאַץ. ניט עקספּאַנסיע, ניט אָנגריף, ניט אומרואיקייט 
נאָר זיין געװאַלדיקע קראַפֿט באַשטײט אין לאָזן איבער זיך פֿאַרבײגײן אַלע צרות 
פֿון דער וועלט, און מיט בטחון. לייכטן סקעפּטיציזם, אינערלעכער באַשטענדיקייט 
זיי בייצוקומען, בלייבנדיק אײינגעשרױפֿט אין דער ערד. ער האָט ניט קיין צוטרוי 
צו דער לופֿטיקײט פֿון דער וועלט. מנחם מענדל באַשטײט פֿון אַ קערפּערלאָזן 
מאַטעריאַל, װאָס האָט ניט קיין װאָג און קען זיך לייכט טראָגן אין דער לופֿטן, 
טביה --- פֿון בראָנדז, װאָס איז שטאַרק, ווערט ניט צעבראָכן און שטייט פֿעסט 
אויף אַן אָרט. זיי זיינען ניט אַנטיפּאָדן -- נאָר 2 זייטן פֿון איין דערשיינונג, װאָס 
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רופֿט זיך יידישע עקסיטענץ. ביידע פֿאַרפֿולקומען זיך. אין פֿאַרשײדענע צייטן 
פֿון אונזער געשיכטע טרעטן אַרױס אַמאָל מנחם מענדל, אַמאָל טביה, װאָס גיבן 
כּוח צו לעבן און ווייטער צו שפּינען קאַמף און דאָ-זיין, 

די גאַנצע ליכטיקייט פֿון זיין וועזן האָט שלום עליכם פֿון זיך אַרױסבאַקומען, 
ווען ער שילדערט קינדער-טיפּן, אַ פּרעכטיקע וועלט, פֿון וועלכער עס איז זיך 
אוממעגלעך אָפּצורײסן. נישט די אומגליקלעכע, פֿאַרװײנטע, אויסגעבליימטע, 
פֿון אַלע אַרום באַלײדיקטע קינדער-וועלט פֿון דינעזאָנען, אויך ניט די קינדער, 
וועלכע זיינען אָפֿט צו דריי יאָר יידעלעך מיט קנייטשן אױפֿן שטערן און באָרךד 
און פּאות װי ביי מענדעלען, נאָר באמת אַ וועלט פֿון קינדערשער פֿרײד, פֿון 
יום-טובדיקייט, לייכטקייט, לעבנסלוסטיקייט -- האָט אונז שלום-עליכם גע- 
שאָנקען. אויב עס האָט געדויערט יאָרן, וי ער אַליין דערציילט, ביז שלום-עליכם 
האָט ליב געקראָגן מנחם מענדלען -- איז ער אין זיינע טאָפּעלעך טוטוריטו און 
מאָטלען געווען שטערבלעך פֿאַרליבט פֿון דער ערשטער מינוט אָן. שלום-עליכם 
האָט אונז געגעבן אין אַזאַ מאָס דאָס אַבסאָלוטע קינד וי כּמעט קיין שרייבער 
אין דער וועלט-ליטעראַטור. ער האָט זיך אַזױ וואונדערלעך אידענטיפֿיצירט מיטן 
קינד, אַז נאָר גאָר גרויסע מייסטערס קענען דערגיין צו אַזאַ שטופֿע. דאָס 
קרוין"געשטאַלט מאָטל פֿאַרמאָגט אין זיך אין אַן עמבריאָנעלן צושטאַנד--- סיי דעם 
אומרו פֿון מנחם מענדל, סיי די קראַפֿט פֿון טביהן. װאָלט שלום-עליכם דער 
לעבט און געקענט דערפֿירן מאָטלען ביזן סוף, װאָלטן מיר געהאַט איינע פֿון די 
וואונדערלעכסטע געשטאַלטן אין דער יידישער ליטעראַטור, 

אין אַלע די װערק איז שלום-עליכם ניט קיין רעאַליסטישער שרייבער. 
עס איז פֿאַלש, אַז זיינע געשטאַלטן טרעפֿן מיר אין לעבן אויף יעדן טריט און 
שריט. זיינע פֿיגורן זיינען סימבאָלישע, אַפֿילו אויסערלעך זיינען זיי געמאָלן 
פֿאַנטאַסטיש. נעמט בלויז אַ פּאָר ביישפּילן, ,ער האָט געהאַט לאַנגע פֿיס, זי 
/האָבן זיך אָנגעהויבן ביים האַלדז". ;ער איז געווען אַזױ קורצזיכטיק, אַז ער 
האָט ניט געקענט דערקענען דעם לינקן און רעכטן פֿוס ווען זיי האָבן זיך אַלעמאָל 
געפּלאָנטערט". ;ער האָט ניט געהאַט קיין באָרד, ניט חלילה ווייל ער איז געווען אַ 
גלוח, נאָר די האָר האָבן זיך געשטעלט אויף די הינטערשטע פֿיס און געזאָגט; 
מיר װאַקסן ניט און טו אונז עפּעס". אַזױ באַשײיבט שלום-עליכם זיינע העלדן, 

ניט נאָר די ליטעראַטור-קריטיק האָט שוין פֿאַרשטאַנען, װי פֿאַנטאַסטיש 
און ניט רעאַליסטיש שלום-עליכם איז -- נאָר נאָך שטאַרקער האָבן דאָס געפֿילט 
די יידישע קינדער. ווען איר זייט אַריינגעקומען אין 1928 אויף דער ריזיקער 
שלום-עליכם אויסשטעלונג פֿון די יידיש-וועלטלעכע שולן אין פּױלן -- האָט איר 
זיך פּלוצלונג געפֿונען אין אַן אויסגעטרוימטער, ניט רעאַלער, פֿאַנטאַסטישעף 
וועלט. אַלע אילוסטריטע עקספּאָנאַטן האָבן עפּעס געטראָגן אין זיך שאַגאַלישעס. 
אַלע טיפּן זיינען געווען, דוכט זיך, רעאַל, און דאָך זיינען זיי געווען עפּעס 
איינגעהילט אין אַ פֿאַנטאַסטיש ליכט. קינדער האָבן אינטואיטיוו דערפֿילט דאָס, 
װאָס מיר האָבן געמוזט מיט שװוערער אָנשטרענגונג ערשט דערזען. 


;קולטור און דערציאונג", אָקטאָבער, 1946 
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י. ל. פּרץ 


(צום 50טן יאָרצײט) 


;גיי נישט מיט מיר, גאָלדן, האַרציק קינד. שרעקלעך איז דעם איינזאַמען 
װאַנדערערס וועג. שאַרבןיקעפּ װאַלגערן זיך איבערן וועג, שאַרבן-קעפּ פֿון לאַנג 
געשטאָרבענע און ניט-באַגראָבענע, מיט הוילע לעכער:אויגן קוקן זיי אַרױס 
אויף דער וװועלט און שרייען שװייגנדיק: פֿאַרװאָס ? פֿאַרװאָס? און הער, קינד, 
אָפֿט אין האַלבער נאַכט שפּאַלטן זיך די פֿאַרגעסענע, מיט דערנער באַװאָקסענע 
קברים. און זיי, די מתים, שטייען אויף, גייען אַרױס פֿון די קברים, שטעלן 
זיך אויס און קוקן מיט ברענענדיקן האָס אין די אויגן צום הימל אַרױף, און 
הויבן מיט גרימצאָרן די פֿױיסטן קעגן כּסא חכּבוד און בייסן די פֿינגער פֿאַר 
צעו און שאַנד -- פֿאַרװאָס זיינען די הענט אַזױ קורץ". אַזױ האָט פרץ געשריבן אין 
זיין ליד אין פּראָזץ: ;גיי נישט מיט מיר" 

קיין שום יידישער שריפֿטשטעלער האָט אַזױ אָפֿט נישט אַרײנמאַרשירט 
אױפֿן בית-עולם, דאָרט געשפּאָלטן די קברים, די מתים געװועקט פֿון זייער 
אייביקן שלאָף און פֿון זייערע טויטע העלדזער אַרױסגעריסן די פֿאַרגליוערטע 
ווערטער פֿון בונט און צאָרן, פֿון טענה און מאָנונג, װוי דאָס פֿלעגט טאָן י. ל., 
פּרץ. אַן אָפֿטער איינגייער צו די פֿעלדער פֿון טױיט: -- ,בינאַכט אױיפֿן אַלטן 
מאָרק", ,װאָס מתים דערציילן" און אין צענדיקער אַנדערע נאָװעלן. ווען דער 
שטורמישער פּרץ האָט זיך אַנטױישט אין די אויסגעבלייכטע, פֿאַרװײכטע, דער- 
שראָקענע לעבעדיקע מענטשן-ברואים, ווען ער האָט פֿאַרלױרן די האָפֿענונג, 
אַז זייער קול זאָל זיין גענוג שטאַרק, האָט ער געפּרואװט מאַכן אַן אױפֿשטאַנד 
פֿון די טויטע, זאָלן זיי, װאָס האָבן גאָרנישט צו פֿאַרלירן, שטורעמען די יסודות 
פֿון דער בלוטיקער וועלט. זאָלן זיי אויסדערציילן דעם סוד פֿון אומגערעכטיקייט, 
וועלכן זיי האָבן מיטגעטראָגן אין קבר. אין פֿולן באַוואוסטזיין האָט ער דאָס 
געטאָן. אין זיין פּראָגראַם-אַרטיקל ;דער דיכטער, דאָס בוך און דער לעזער", 
זאָגט ער אָן: ;מיר װעלן די אַלטע קברים עפֿענען, די אַלטע ריזן װעקן און 
פֿרעגן : װאָס איז לעבן, װאָס איז מענטש ?* 

פּונקט וי דער געניאַלער בעטהאָווען האָט שרייבנדיק זיין 9טע סימפֿאַ- 
ניע, אין אַ געוויסן מאָמענט אויסגעשריגן: ,גיט מיר נאָך נייע אינסטרומענטן 
כּדי איך זאָל זיין אימשטאַנד אַלץ אַרויסצוברענגען, װאָס איך פֿיל? --- אַזױי האָט 
פּרץ אין מאָמענט פֿון זיין העכסטן עקסטאַז קעגן דער תּוכחה פֿון דער וועלט- 
אָרדענונג, קעגן דעם ים פֿון ליידן און פּיין פֿון מענטשן און די אומענדלעכע 
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יסורים פֿון יידישן פֿאָלק -- מצרף געווען די וועלט פֿון טויטע, כֹּדי אַרויסצובאַ- 
קומען דאָס שטאָלענע װאָרט פֿון צאָרן און רעבעליע. 

אָפֿט טראַכטן מיר מיט בענקשאַפֿט אין די היינטיקע פֿאַָרכטיקע טעג : װאָלטן 
מיר איצט געהאַט אַ פּרצן, װאָס זאָל זיך פֿאַרמעסטן אױפֿצורײסן די מיליאָנען 
נאָך װאַרעמע מיט בלוט און אֵשׁ אָנגעפֿילטע קבֿרים אונזערע, און מיט דיכטץ- 
רישער וויזיע אַרױסרײסן פֿון דער פֿאַרשפּומטער קעל פֿון די דערמאָרדעטע 
די נישט אויסגעלעבטע ווערטער, װאָלטן זי אפֿשו אַ טרייסל געטאָן די יסודות 
פֿון דער וועלט, יעדנפֿאַלט פֿון אונזער וועלט? 

צווישן צוויי פּאָלוסן האָט זיך באַואויגן י. ל. פּרצעס קינסטלערישע װאַנ- 
דערונג -- צווישן פֿאַרגאַנגענהײט און צוקונפֿט, ,װעט אונז דער ענטפֿער פֿון דער 
פֿאַרגאַנגענהײט נישט באַפֿרידיקן, װעלן מיר זיך צו דער צוקונפט ועגדן. 
ער איז אַװעק צו דעם נעכטן, נישט כּדי זיך צו באַרואיקן, זיך קוויקן מיט דער 
שטילקייט און פֿײערלעכקײט פֿון די אָפּגעקילטע װעלטן, נישט אַפֿילו כֹּדי זיי. 
די דאָזיקע פֿאַרגאַנגענע װועלטן, צו באַזינגען. ער האָט אין זיי געזען געזונטערע, 
שטאַרקערע און גאַנצערע טרעגער פֿון זיינע אומרואיקע געדאַנקען און אי" 
דעאַלן פֿאַרן היינט. ער האָט די געשטאַלטן פֿון דער פֿאַרגאַנגענהײט באַקלײדט 
מיט דער גרויסער גיײיסטיקער גבורה, װאָס זאָל אַנטפלעקן זיין טרוים אוֹן 
וויזיע פֿון דעם העלד, פֿון דעם העראָאישן, אויף וועלכן עס װאַרט מיט אַא 
אומגעדולד די וװועלט. פּרצעס רביים, מקובלים, פֿאַרצײיטישע גבירים, צניעות. 
דיקע פֿרױען און פּראָסטע חי וקימס -- זיינען באַהאָנגען רחבותדיק מיט שי 
נענדיקער צירונג פֿון זיין אידעאַליזם, פֿון זיינע דערהויבענע אידעאַלן. בעלאַמי 
האָט געשאַפֿן זיין ראָמאַן פֿון דער קומענדיקער אויסגעלייזטער, באַפֿרײטער און 
גערעכטער וועלט. אוטאָפּיע -- אַ וויזיע אין דער צוקונפֿט אַרײן. פרץ האָט זיין 
אוטאָפּישן אידעאַליזם און נביאישן סאָציאַליזם געלאָזט טראָגן דורך מענטשן 
פֿון עבר, פֿון ווייטן אַמאָל. דער צוועק איז אָבער געווען -- אַז יי זאָלן אַ 
טרייסל טאָן דעם היינט, באַאומרואיקן די לעבעדיקע, 

פּונקט װי שטאַרק און קרעפֿטיק פּרץ איז געווען אין מאָלן די גייסטיקע 
ריזן-געשטאַלטן פֿון דער פֿאַרגאַנגענהײט --- אַזױ שווער איז אים געווען אויס- 
צוכּישופֿן דאָס לעבעדיקע געשטאַלט פֿון דער צוקונפֿט. דאָ האָט ער זיך באַ- 
וואויגן בעיקר אין אַ וועלט פֿון אַבסטראַקטע, פּאַטעטישע אידעען דאָ אין 
פּרץ געווען מער לערער, שטראָפֿער, פֿירער װי קינטטלער. 

צווישן דער פֿאַרגאַנגענהײט און דער צוקונפֿט ליגט דער מאָנענדיקער 
היינט, די רויע ווירקלעכקייט, פּרץ האָט איר געדינט, אָבער קינסטלעריש זיך 
פֿאַר איר געשראָקן. פּונקט װוי מענדעלע און שלום-עליכם האָט ער געזען דעם 
תּהום פֿון ליידן אוֹן די מיאוסע געפֿאַלנקײט פֿון דעם אָרעמען יידישן שטעטל 
אין סוף פֿון 19טן יאָרהונדערט. ער האָט געזוכט מיט ברען אַ װירדיקן טרעגעפֿ 
פֿון זיינע טרוימען וועגן מענטשלעכער גייסטיקער דערהויבנקייט. ער האָט אַזעלכע 
נישט געפֿונען. צומאָל דוכט זיך אים אויס, אַז ער -- דער העלד -- אין דאָ, 
באַלד קומט אָבער די ביטערע אַנטױישונג, פּרצעס רעאַליסטישע דערציילונגען 
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זיינען דעריבער אָפֿט פֿול מיט סאַרקאַזם, זעלטן מיט אידילישער מחילה און 
שוין גאָר זעלטן מיט דער התלהבותדיקער שיכּרות װאָס איז אַזױ כאַראַקטעריס- 
טיש פֿאַר אים, 

אונטער אַלע נאַװעלן, װאָס שילדערן רעאַליסטיש דאָס יידישע לעבן, ליגט 
אַ טיפֿער פּחד, אַ סקעפּטישער שמייכל, און צומאָל אַ בייסיקע איראָניע. 

ווייל אין תּוך איז פּרץ געווען -- אַ פּעסימיסט, אָבער גלײיכצײיטיק דער 
(גלױיגיקסטער יידישער שרייבער. אַ סתּירה ? וי איז דאָס מעגלעך ? אַ פּעסימיסט 
-- אַ בעל-אמונה ? אױבנאױפֿיק װאָלט זיך אויסגעדוכט, אַז דאָס איז נישט די 
איינציקע סתּירה אין פּרצעס שאַפֿן און אין זיין וועזן. האָט דאָך פּרץ אין אַ 
קורצן אָפּשטאַנד פֿון צייט און אַמאָל כּמעט גלייכצייטיק, געשריבן נאָװועלן 
װאָס האָבן סיגנאַליזירט קעגנגעזעצטע גלויבונגען און אַ פּשיטא שוין שטימונגען. 
שטעלט אַנטקעגן די שטילע אידילישע פֿאַרליבטקײט, װאָס קומט צום אויסדרוק 
אין ;שלום בית? -- איינע פֿון די צאַרטסטע נאָוועלן אין דער יידישער ליטע" 
ראַטור. אויף די שפּיץ פֿינגער דערנענטערט זיך דער דיכטער צו זיינע אָרעמע 
און דאָך אַזױ רייכע אין געפֿילן העלדן. זייער פֿאַרשעמטקײט פֿאַרהערלעכט ער. 
מיט זייערע אינפֿאַכע, קנאַפּע ווערטער צערטלט ער זיך. פֿון דער אַנדערער 
זייט -- די וואונדערלעכסטע נאָוועלע װאָס האָט וייניק גלייכן צו איר אין דער 
וועלט-ליטעראַטור -- די מקובלים. העלדן -- אױיסדערװיילטע פֿון די אויס- 
דערוויילטסטע. אַזעלכע, װאָס ווילן דירעקט זיך צונױפֿגיסן, באַהעפֿטן מיטן 
קאָסמאָס, װאָס ווילן זיך באַפֿרײען אַפֿילו פֿון דער שטים, װאָס איז קערפּערלעך, 
און ווילן דערגיין ביז כל עצמותי תאמרנה, 

אָדער גאָר -- דער מחבר פֿון דער אומהיימלעכער דערציילונג ;די טויטע 
שטאָט", וואו ער שילדערט די יידישע ווירקלעכקייט. אין דער שטאָט מישן זיך 
אויס די מתים מיט די לעבעדיקע און קיינער דערקענט דאָס נישט, ווייל אויך 
די לעבעדיקע האָבן קיינמאָל רעכט נישט געלעבט און רעכט נישט געשטאָרבן 
און דער זעלבער שריפֿטשטעלער איז דער טרעגער פֿון דער העכסטער ליבע 
צום פּשוטן מענטשן, נאָכמער -- ער האָט דעם טיפֿסטן גלויבן אין אים, 

דאָס זיינען אין דער אמתן נישט קיין סתּירות. נאָמבערג איז אין אָנבליק 
פֿון די קעגנזאַצן דערגאַנגען צו דעם, אַז פּרץ איז דער ;געניאַלער אָנפֿאַנגער?. 

איך מיין, אַז פּרץ געהערט צו די געציילטע שרייבער װאָס האָבן געגעבן די 
לאַבאָראַטאָריע פֿון זייער לײדנשאַפֿטלעכן זוכן. ער האָט דעם לייענער דערלויבט 
אים נאָכצוגיין אויף אַלע שטעגן און וועגן פֿון זיין אומרואיק זוכן. ער האָט זיך 
אומגעדולדיק באַוואויגן פֿון איין ווינקל צום צווייטן און האַסטיק, קורץ, גליענ- 
דיק וועגן דעם דערציילט. עס האָט אים לחלוטין נישט געאַרט דער פֿיבער, 
מיט וועלכן מיר, די לייענער, זיינען דורך דעם אָנגעשטעקט געװאָרן. פֿאַרקערט, 
ער האָט צו דעם געשטרעבט. 

װאָס האָט פּרצן געשראָקן אין אונזער ווירקלעכקייט, אין דער רעאַליטעט פֿון 
אונזער לעבן? דאָ האָט ער געזען פֿאַר זיך די ,קליינע, קליינע יידעלעך, װאָס 
בעטן פרנסה פֿאַר זיך און זייער הויזגעזינד". די דאָזיקע מחנות גרויע, דער- 
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שלאָגענע, אויסגעמאַטערטע מענטשן מיט שטערנס צעאַקערטע פֿון דאגות, האָט 
ער געזען אין דער געשטאַלט פֿון דער מחנה פֿײיגל װאָס ער באַשרײבט אין ר' 
נחמנקעס אַלעגאָרישער מעשה וועגן בלאָנדזשען. אין די ענגע שטייגן, אין וועלכע 
די פֿײיגל האָבן געלעבט, הגם מען האָט זיי געקאָרמעט מיט צוקער, האָבן זייערע 
פֿליגלען אָנגעהויבן איינצודאַרן. עס זיינען געבליבן העכסטנס פֿלוספֿעדערן 
די פֿײיגל האָבן געקענט היפען. קוים שפּרינגען אויף די דאַרע, דינע פֿיסעלען. 
די גרויע דורכשניטלעכקייט האָט אים געטריבן אין די וועלטן פֿון נעכטן, 

פּרץ האָט זיך בכלל געשראָקן פֿאַר דעם דערגרייכן. אים האָט געלאָקט, 
אָנגעצונדן, מיטגעריסן, באַגײסטערט און דערהויבן -- דאָס שטרעבן, די וויזיע, 
דאָס קומענדיקע בילד, צוליב זיין איינגעבוירענעם טיפֿן סקעפּטיציזם און קרי- 
טישן ראַציאָנאַליזם, האָט ער מורא געהאַט פֿאַרן דערגרייכן, ער האָט שטענדיק 
דערװאַרט די אַנטוישנג. יעדע שענסטע בלום, ווען מען נעמט איר אין האַנט, 
קען ווערן אַ שטיק בלאָטע, פּרץ איז, למשל, דאָס גאַנצע לעבן, אויף װיפֿל ער 
האָט בכלל געקענט זיין צוגעבונדן צו איין אידעע, געווען אַ סאַציאַליסט, אים 
האָט געצויגן דאָס נאָך נישט געשעענע, נישט באַשאַפֿענע, קוים געאַנטע. אים 
האָבן פֿאַרשיכּורט די גליענדיקע אויגן פֿון דער רעװאָלוציאָנערער מאַסע, ‏ 
איר שטרעבן צו גערעכטיקייט, איר ברענענדיקער האַס צוֹ דער עקסיסטירנדיקער 
וועלט אָן יושר. ער האָט אויף די רויטע דעמאָנסטראַציע-פֿענער, אין זיין דיכ- 
טערישער פֿאַנטאַזיע, געזען אױפֿשריפֿטן פֿון װיזיאָנערישן ישעיהו און פֿון 
שטראָפֿנדיקן עמוס. ווען, אָבער, ער האָט אָנגעהויבן טראַכטן. אָדער זען, אָדער 
זיך אויסמאָלן דאָס פֿאַרװירקלעכן פֿון דער העכסטער עטישער און באַפֿרײערישער 
אידעע פֿון סאָציאַליזם, איז געבוירן געװאָרן זיין אױפֿטרײסלענדיקע פהאָפֿענונג 
און שרעק". 

ער האָט מורא, אַז ווען די געפּײניקטע און די געמאַטערטע, די דערנידע- 
ריקטע און באַלײדיקטע װעלן האָבן די מאַכט -- זאָל ווידער נישט פֿאַרשטופּט 
ווערן אין גאָרגל דאָס פֿרײיע װאָרט, 

אין די אייביקע באַוועגונגען, וי אַן אומרו פֿון אַ זייגער, האָט פּרץ אין זיך 
איינגעזאַפּט אַלערלײ השפּעות און פֿאַרזוכנט פֿון עץ הדעת פֿון די העכסטצ 
גאולה-אידעען. ער דערהויבט זיך צו די העכסטע שפּיצן פֿון ניטשעאַנישן איג- 
דיװידואַליזם, צו די הימנען פֿון דער גרויסער גייסטיקער פּערזענלעכקייט. ער 
שיקט די דאָזיקע גייסטיקע ריזן, וי ר' שלמה. דעם בריסקער רב אוֹן אַנדערע 
זיך פֿאַרמעסטן קעגן דער שטויביקער װאָכעדיקײט, וועלכע דער מייסטער האָט 
אַזוי געהאַסט. ער שיקט זיי אָנװאַרפֿן מיט געװאַלד אַ שבת דער ועלט פֿון 
קליינע יידעלעך. ער הייסט זיי אויסבויען פּאַלאַצן פֿאַר די אויסדערװיילטע, 
פֿאַר די יחידי סגולה, 

פֿון די העכסטע שפּיצן פֿון אינדיװידואַליזם דערהויבט זיך פּרץ צו דער 
אױיבערפֿלאַך פֿון דער יידישער ווירקלעכקייט. ער באַשאַפֿט דאָס בוך פֿון ריינסטן 
הומאַניזם, דעם תּהילים פֿון פּראָסטן מענטשן -- די פֿאָלקסטימלעכע געשיכטן, 
װידעראַמאָל האָט די װועלט-ליטעראַטור װייניק װוערק װאָס זאָלן טראָגן אין זיך 
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אַזאַ געזאַנג פֿאַר דעם גרויען מענטשן, זאָלן אים אַזױ דערהויבן, אַזױ פֿאַר" 
הערלעכן. די בולקע מיט פּוטערדיקע באָנטשעס װוערן פֿאַרװאַנדלט אין מעכטיקע 
גייסטיקע ריזן -- סאַטיע דער פֿישער, יוחנן דער װאַסערטרעגער, װאָס ווייזט 
זיך אַרױס שטאַרקער פֿון דעם אורח חיים. זיין אינסטינקט -- דער חוש הריח -- 
באַזיגט דעם אינטעלעקט. זיין עם האַרצישע אינפֿאַכקײט וייזט זיך אַרױס 
שטאַרקער אין באַקעמפֿן דאָס שלעכטע, װי דאָס גרויסע וויסן פֿון דעם רב. די 
שטילע ליבע פֿון מרימען אין ,מסירת נפֿש* באַװעלטיקט הימלישע באַשלוסן 

אַזוי האָט די גרעסטע פערזענלעכקייט אין אונזער ליטעראַטור, דער ה' 
שלמה פֿון אונזער ליטעראַטור, געבלאָנדזשעט און געזוכט. וי זאָגט פּרץ אַלײן, 
,מען בלאָנדזשעט שטענדיק ביחידות", אָבער צייטנווייז איז אים אינגעפֿאַלן: 
,טאָמער איז ביחידות קיין וועג נישט, קיין גאַנג נישט ? און אפֿשר איז די וועלט 
גאָרנישט קיין מדבר, דאָס לעבן קיין זאַמד נישט ?* מיר האָבן אים אין זיינע 
בלאָנדזשענישן באַגלײיט, אים נאָכגעגאַנגען מיט ליבשאַפֿט און צוטרוי. אַפֿילו 
ווען זיינע אידעען זיינען געווען אָנגעזעטיקט מיט מידקייט און רעזיגנאַציע, 
ווען זיינע רופֿן האָבן צו אונז נישט אַפּעלירט -- האָבן מיר געואוסט, אַז 
דאָס איז בלויז אַ צייטװײיליקער אָטּשטעל פֿון אַ טראַגישן װאַנדערער. באַלד װעט 
עו זיך לאָזן אויף נייע וועגן און װעט אָנגעלאָדן װערן מיט נייעם אימפּעט. 
די פערזענלעכקייט פּרץ, װאָס האָט איבערגעשטיגן דעם שריפֿטשטעלער פּרץ 
האָט אַלעמאָל מיטגעריסן, האָט אונז אַלעמאָל גייסטיק באַפֿרוכפּערט. 

און ער האָט דאָס געוואוסט, און ער האָט די דאָזיקע אַחריות געפֿילט, ווייל 
עו האָט געהאַלטן, אַז ליטעראַטור איז אַן עבודה, זי דאַרף דינען דעם פֿאָלק -- 
און ער האָט ביי אַלע װאַקלענישן, ביי אַלע זוכענישן. געלעכצט נאָך טאַט. 

די דאָזיקע בענקשאַפֿט האָט אים פֿאַרבונדן מיט דער סאָציאַליסטישער באַ- 
וועגונג, האָט אים דערנענטערט און מיט הײיסער ליבע באַהאָפֿטן מיט דעם 
יידישן אַרבעטס-מענטש; האָט ער דאָך געטרוימט וועגן דעם, אַז זיינע ביכער זאָלן 
געדרוקט ווערן אויף פּאַק-פּאַפּיר און פֿאַרקױפֿט ווערן פֿרײטיק פֿאַרנאַכט דורך 
די מוכר ספֿרימניקעס. אױפֿן שעריבלאַט זאָל נישט זיין דער נאָמען פֿון מחבר, 
נאָר פֿאָלק און שרייבער זאָלן זיף צונױפֿגיסן. ער האָט אָפֿט וועגן דעם חלום 
גערעדט. ער האָט געפּרואװט שאַפֿן דאָס נייע, בעסערע יידישע טעאַטער, איז 
געווען דער גרינדער פֿון דער מאָדערנער יידיש-וועלטלעכער שול. האָט ער 
זיך מיט פֿלאַמיקן װאָרט באַטײליקט אין פּאָליטישע קאַמפֿן, זיין נאָמען איז גע" 
בליבן פֿאַרבונדן מיט דעם געװאַגטסטן פּרואוו פֿון אונזער קולטור-ידור -- מיט 
דער נייער יידישער שול, 

| רופֿן אים טייל -- דער פֿאָטער פֿון דער יידישער ליטעראַטור. נישט דער 

טיטל איז וויכטיק. נישט די פֿאַמיליע-שײכות שפּילט אַ ראָלע. ער האָט דער 
יידישער ליטעראַטור געגעבן דעם אָדלער-פֿלי, ער האָט איר אַרױפֿגעהױבן צו די 
העכסטע שפּיצן פֿון באַרג, דאָרט וואו אָדלערס נעסטן. 

פֿון יאָר 1925 האָט זיך געהאַט אין װאַרשע איינגעשטעלט אַ מנהג, 
יעדעס יאָר, חול המועד פּסח, פֿלעגן די קינדער פֿון די יידישיוועלטלעכע שולן 
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מאַרשירן איבער די גאַסן צום קבר פֿון פּרצן. עס פֿלעגן זיי באַגלײיטן טויזנטער 
דערװואַקסענע. ביים קבר פֿלעגט מען הויך איבערלייענען די אויסצוגן פֿון דער 
גאָלדענער קייט, װאָס זיינען אויסגעקריצט אױפֿן אוהל פּרץ. דאָס לעצטע מאָל 
האָבן זיך אין 1940, אויף אַן אומלעגאַלן אופֿן, פֿאַרזאַמלט ביי פּרצעס קבר אַ פּאָר 
הונדערט יוגנטלעכע יידישע אַרבעטער. זיי, מיט די געלע לאַטעס אויף די אָרעמס, 
געפּײניקטע און דערנידעריקטע דורכן נאַצי-אָקופּאַנט, האָבן הויך געלייענט די 
פֿײערדיקע ווערטער ;מיר גרויסע, גרויסע יידן, שבת יום-טובדיקע יידן פֿאַר 
אונז -- װאָלקנס שפּאַלטן זיך. הימלען פּראַלן די טויערן אויף", 

הלוואי זאָלן מיר ראוי זיין די דאָזיקע געהויבענע ווערטער צו זאָגן 
אין דער זעלבער מאָס, װוי דאָס האָבן געמעגט זאָגן די גייסטיקע פּרינצן פֿון דער 
װאַרשעװער געטאָ. 

;דער פֿריינד", 1945 
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אויף די פֿלינל פֿון אומרן 
(י. ל. פּרץ) 


אין משך פֿון דער צייט זינט פּרץ אין געשטאָרבן, זיינען פֿאָרגעקומען גע- 
שעענישן, וועלכע האָבן אַרײנגעבראַכט טיפֿע ענדערונגען אין עקאָנאָמישן, פּאָ- 
ליטישן און קולטור-לעבן פֿון דער וועלט. אויך דאָס יידישע לעבן איז גרינטלעך 
אומגעשטאַלטיקט געװאָרן. נייע פֿאָרמען פֿון לעבן זיינען אַנטשטאַנען. גייע גע" 
שטאַלטן האָבן זיך אױיסגעפֿורעמט -- און דאָך הערט מען אָפֿט אין דער יידישער 
ליטעראָטור דעם רוף: ,צוריק צו פּרצן". מען רעדט װעגן דעם, אַז עס פֿעלט 
איצט אַזאַ צענטראַלע פֿיגור אין אונזער ליטעראַטור, װי י. ל. פּרץ. 

לייענען יוגנטלעכע דערציילונגען, סקיצן, אַרטיקלען פֿון דעם דאָזיקן 
שרייבער --- ווערן זיי דערהויבן, מיטגעריסן. צי רופֿן אַרױס באַגײסטערונג די 
העלדן, וועלכע פּרץ שילדערט? צי באַצױבערן אונדז די טיפן, וועלכע ער באַ 
שרייבט ? צי רופֿן אַרױס די מענטשן, וועלכע שפּאַצירן אַרום אין פּרצעס ווערק, 
טיפֿע געפֿילן, שטאַרקע עמאָציעס? צי דערפֿילן מיר אַ נאָענטקײט צו זיי?! צי 
ווערן זיי אונדז ליב און טייער אַדאַנק פרצן? 

גיין, טויזנט מאָל ניין, און אין דעם אייגנטלעך ליגט די אייגנאַרט פֿון פּרצן, 
אין דעם פּרט איז.ער אפֿשו ביזן היינטיקן טאָג דער איינציקער אין דער יידישער 
ליטעראַטור. 

מיר לערנען אַ סך פֿון מענדעלע מוכס-ספֿרימס סאַרקאַזם, פֿון זיין בייסיקער 
קריטיק. מיר קוויקן זיך מיט שלום-עליכמס טיפֿן הומאָר ; מיר דערקענען אָפֿט 
שלום אַשס העלדן:; עס טרייסלט אונז אויף בערגעלסאָנס הייגטצייטיקייט. גאַנץ 
אַנדערש פֿילן מיר זיך ביים לייענען פרצעס הייסע, אָנגעגליטע שורות, לאָזט פֿאַל 
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זיך דעפֿילירן, דורכמאַרשירן פּרצעס העלדן. אויסערלעך וועלן דאָס זיין מענטשן, 
וועלכע זיינען אונז, בפֿרט יוגנטלעכע, לחלוטין פֿרעמד. נאָך מער, ס'וועט אָנהויבן 
שמעקן מיט ריחות פֿון אַלטקײט, פֿאַרגאַנגענע שאָטנס לעבן אויף, לעבעדיקע 
שטיקער פֿון אַ וועלט, װאָס גייט אונטער, אָדער דאַרף אונטערגיין. און דאָך װאַרפֿן 
זיי אַ ליכט, װאָס ציט צו, טראָגן זיי מיט זיך אַ שטים, װאָס װעקט, מאָנט 
און רופֿט, 
לאָמיר פּרואוון װי אויף אַ פֿילמבאַנד אַדורכלאָזן אַ פּאָר טיפּן פֿון פּרצעס 

ווערק: דער שװאַכער, שליממזלדיקער מענדל בריינעס, װאָס לעבט פֿון זיין 
ווייגס האָרעװאַניע (;מענדל בריינעס"); דער ראש-ישיבה, װאָס פֿאַסט שוין דעם 
דריטן טאָג און זיצט אין בית:חמדרש פֿאַרטיפֿט אין געדאַנקען, ער וויל פֿון זיך 
אַרױסבאַקומען אַ געזאַנג אָן קלאַנגען און אָן ווערטער (,מקובלים") ; דער הויכער 
שטאָלענער און שטאָלצער בריסקער רב, װאָס בויט פֿאַר זיך אַ פּאַלאַץ פֿון תּורה, 
און זיין קעגנער, דער ווייכער, האַרציקער ביאַלער רבי (,,/צווישן צוויי בערג?) : דער 
ישיבה-בחור, וועלכער האָט צוליב זיין גאווה, פֿאַרריסנקײט פֿאַרגעסן אַלץ, װאָס 
ער האָט געלערנט (;מסירת נפֿש'?); דער פֿלאַמיקער ר' שלמה, װאָס וויל קיין 
הבדלה ניט מאַכן און מיט כּוח איינהאַלטן דעם שבת אויף דער וועלט (;די גאָל- 
דענע קייט") ; דער זינדיקער, װאָס ווערט באַשטראָפֿט דורך די שיינע באַלעבאַטים 
פֿון שטאָט און איז צוגעבונדן אין פּאָליש אויף דער קייט (;אין פּאָליש אויף דער 
קייט") ; דער אָרעמער טרעגער, װאָס טראָגט איבער אַלע באַלײידיקונגען, אַלע 
צרות און פּיין און גיט ניט קיין פּיפּס (, באָנציע שווייג") + דער בטלן, װאָס לױפֿט 
אַרום אין בית:המדרש און זוכט אַן ענטפֿער אויף דער משונהדיקער פֿראַגע 
,ווער בין איך" (,,דער משוגענער בטלן?, 

אַ גאַלעריע פֿון מענטשן, וועלכע מאַכן דעם איינדרוק, וי זיי װאָלטן גע- 
קומען פֿון אַ פֿאַנטאַסטישער וועלט, אױיסגעטאָן פֿון װאָכעדיקײט, אָפּגעטרײסלט פֿון 
זיך דעם שטויב פֿון גראָקײט, פֿון טאָג-טעגלעכקייט. זיי שווימען אַרום אין ואַ- 
סערן פֿון טרוים. ס'באַהערשט אונז אַ ראָמאַנטישע פֿאַנטאַסטיק, אָבער ניט אַזעלכע, 
װאָס וויגט איין צום שלאָף. פֿאַרקערט, זי איז אַזעלכע, װאָס רייצט, לאָזט ניט 
רוען, זי שאַפֿט דעם אומרו, הייבט דעם פּולס, 

פּרץ איז דער מייסטער פֿון בונטאַרישקײט, קיין זאַך האָט ער אַזױ ניט פֿיינט 
געהאַט, װי זאַטע זעלבסטצופֿרידנקײט. קיין זאַך איז אים ניט אַזױ פֿרעמד, װי 
פֿאַרגליװוערטקײט. שטיין אויף אַן אָרט איז אַן אָנזאָג פֿון טויט, פֿון אונטערגאַנג. 
מענדעלע האָט געשניטן מיט אַ שאַרף מעסער די יידישע ווירקלעכקייט פֿון סוף 
9טן יאָרהונדערט; פּרץ האָט װי מיט דינאַמיט דאָס דאָזיקע לעבן אױפֿגעריסן 


א 


אין דער ליטעראַטור-קריטיק הערשט אַן אָנגענומענע מיינונג, אַז דער ראָי 
מאַנטיקער שוועבט איבער דער ווירקלעכקייט, ער טוט זיך פֿון איר אויס. ער רייסט 
זיך אָפּ פֿון אונזער זינדיקער, נישטיקער ערד און באַזעצט זיך אין אַ היכל, װאָס 
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איז אויסגעבויט אין קעניגרייך פֿון טרוים, װאָס האָט ניט קיין באַרירונג-פּונקטן 
מיט אונזערע רעאַליטעטן, 

י.ל, פּרץ געהערט לכל-הדעות צו די ראָמאַנטיקער אין אונזער ליטעראַטור, 
ס'וועט ניט זיין איבערגעטריבן, ווען מיר וועלן זאָגן, אַז ער איז דער ראָמאַנטיקער, 
און דאָך װאָלט געווען אַבסאָלוט פֿאַלש, ווען פּרצעס ראָמאַנטיזם װאָלט מען גע- 
פּרואווט זען וי אַ קעגנשטעלונג, וי אַ פֿאַרלײיקענונג פֿון אונזער ווירקלעכקייט, 
פֿון דעם טרויעריקן יידישן לעבן אין סוף פֿאַרגאַנגענעם און אָנהויב פֿון היינטיקן 
יאָרהונדערט, 

י. ל, פּרצעס ראָמאַנטיק װאַקסט אַרױס פֿון אונזער דאָ-זיין, פֿון אונזער וויר- 
קלעכקייט, ער איז געקומען צו זיינע ראָמאַנטישע וועלטן, צו זיינע וויזיעס אויף 
די בלאָטיקע וועגן פֿון דער ;/טויטער שטאָט". דאָרט האָט ער אַרומגעבלאָנדזשעט, 
דאָרט האָט ער איבערגעלאָזן די טריטשפורן פֿון אַ פֿאַרצװײפֿלטן װאַנדערער, 
דאָרט קענען מיר נאָכפֿאָלגן דעם גאָלגאָטע-:װעג פֿון אַ טראַגישן דיכטער. 

און דעריבער פֿלעכטן זיך אַזױ אָפֿט צונויף ביי אים טרוים און ווירקלעכקייט, 
רעאַליטעט און חלום, נאַטוראַליזם און ראָמאַנטיזם. פֿונדאַנען די רעגנבויגנדיקע 
פֿאַרשײױנהײט פֿון פּרצעס שאַפֿן -- סיי אין פּרט פֿון פֿאָרעם, סיי אין פּרט פֿון 
אינהאַלט, דאָ ליגט דער שליסל צו דער זעלטזאַמער דערשיינונג, אַז פּרץ האָט 
געשפּאַנט פֿון אַ קינסטלערישער וועלט, וואו ס'איז געבוירן געװאָרן די אידילישע 
נאָוועלע ;שלום-בית", דאָס לעבנס-בילד ;הכנסת כּלה". -- ביז צו דעם ,שוי- 
דערלעכן בוך", לויטן ריכטיקן אויסדרוק פֿון י. י. טרונק, -- ,ביינאַכט אױפֿן 
אַלטן מאַרק?, 

אויף י. ל. פּרצן האָט געדריקט אַ גרויסע, שווערע משא -- די ווירקלעכקייט, 
וועלכע איז אָנגעפֿילט מיט ,קליינע, קליינע אָדערלעך" פֿון מענטשן, װאָס טוען 
קליינע מצוולהעך און קליינע עבירהלעך. אַ וועלט פֿון גראָקײט, פֿון מענטשן 
;אָן פֿליגלען", ס'דרייען זיך אַרום שטויביקע נפֿשות, אָדער גראָטעסקע פֿיגורן 
-- דער יידישער ;אַלטער מאַרק?, וואו די איינציקע האָפֿענונג קען מען נאָר לייגן 
אויף --- מתים, װאָס פֿוילן אין די קברים, אפֿשר װועלן זיי דערװאַכן, | 

פּרצעס שאַפֿן איז --- דער דיכטערישער באַפֿרייאונג-:קאַמף פֿון דעם מוראדיקן 
קאָשמאַר, װאָס פֿירט צו שגעון, צו פֿאַרצװײפֿלונג, 

וואו איז דער אויסוועג? וואו איז די אויסלייזונג? אויף וועלכע ביימער 
שפּראָצט די האָפֿענונג ? 

ה. ד. נאָמבערג פּרואװוט אין זיינע אינטערעסאַנטע אַרבעטן איבער פּרצן 
צו באַװײזן, אַז פּרצעס נאָענטקייט צום סאַציאַליזם שטאַמט דערפֿון, ;ניט וייל 
דער סאָציאַליזם איז אים געפֿעלן, נאָר דערפֿאַר. ווייל ער דאַרף ערשט קומען 
ווייל ער האָט נאָך ניט קיין פֿלײיש און בלוט, פּשוט גערעדט: ווייל ער געהערט 
נאָך ניט צו די לאַנגװײליקײטן פֿון לעבן", 

דאָס באַטײט, אַז דער גרונטטאָן פֿון פּרצס וועזן איז --- ניט גלויבן אין לעבן, 
צוקונפֿט און פֿאַרגאַנגענהײט זיינען חלומות און הגם פֿון שפּינוועבס געמאַכט, 
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אָבער זייער ווערט באַשטײט אין דעם, װאָס זיי זיינען ניי, נאָך ניט אויסגענוצט, 

אין צענטער ווערן דעריבער, לויט נאָמבערגן, געשטעלט ריין עסטעטישע 
בענקשאַפֿטן, 

אונז דוכט, אַז דאָס איז ניט ריכטיק. די שטאַרקע סאָציאַלע טענער ביי פּרצן, 
! זיין ברען פֿאַר רעװאָלוציע, זיין אינטימע פֿאַרבינדונג אין די ערעסטע עפאָכן 
מיטן סאָציאַליזם -- פֿליסט פֿון אַנדערע קװאַלן. 

דאָס איז --- פּרצס לײידנשאַפֿטלעכע בענקשאַפֿט נאָך אַ נייער מאָראַל. סאָצ- 
יאַליזם האָט אים גערייצט, געלאָקט אַ דאַנק די נייע שטאַרקע מאָראַלישע ווערטן, 
װאָס ער טראָגט אין זיך. אָרעם-רייך, יושר, אַכזריות, ווילדקייטן האָבן אַלעמאָל 
אַרומגערינגלט פּרצן, בעת ער האָט געװאָלט די װועלט באַגרײפֿן, די װועלט עמ- 
פֿינדן. װוי אָפֿט קערט ער זיך אום צו די ,אייביקע" פּראָבלעמען, װוי אָפֿט פֿאַר- 
סמען זיי אים דאָס לעבן!... 

און נאָך אַ זאַך: בונט, רעװואָלט -- דאָס איז געווען זיין סטיכיע, די מאָטאָרי- ' 
שע כּוחות האָט ער אידענטיפֿיצירט מיטן באַגריף לעבן 
| ניט דערגרייכונג, נאָר אומרו. ניט, ווען ס'טרעט איין די קלאַסישע רו פֿון 

איינזאַפּן אין זיך די לופֿט און ריחות פֿון דעם טיפֿערן אמת, נאָר דאָס געפֿיל בעת 

מען וויל אויסשרייען אַזױ הויך, אַז די ,ווענט פֿון יריחו זאָלן אײינפֿאַלן?, 

דעריגער איז פּרץ קינסטלעריעז שוואַך, ווען ער כאַפּט איבער דעם אָטעם 
אין טעמפּל פֿון דערגרייכטע אמתן, און דאַקעגן װאַקסן אויס די אָדלער-פֿליגלען, 
בעת ער פֿירט מלחמה קעגן וועלטן אױיפֿגעבױטע, קעגן בנינים אױפֿגעשטעלטע. 

ער האָט דעריבער קיינמאָל ניט דערגרייכט די שפּיצן, וואו ס'הויזן די קלאַ" 
סיקער, וועלכע רוען אין שאָטן פֿון אייגענעם טיפֿן גלויבן און פֿאַרטיפֿן די אייגענע 
וועלט פֿון גלויבן אין וועלט:-אומפֿאַסנדיקער סטאַטיק. 

ער בלייבט דער געניאַלער בונטאַר אין אונזער ליטעראַטור, 

אַוודאי האָט פּרץ ניט דערזען די פּאַזיטיווע כּוחות, װאָס לעבן אין אונזער 
ווירקלעכקייט, ער איז ניט געװאָרן דער דיכטער פֿון טיפֿן גלויבן אין סאָציאַליס- 
טישן מאָרגן, אַלס רעאַלע וועלט, ער האָט אָבער פּראָדוצירט אַ קאָלאָסאַלן סכום 
פֿון רעוואָלט, פֿון רעבעליע, װאָס מיר זיינען אימשטאַנד איבערצושמידן אין נייע 
ווערטן. 

פֿאַרשײדענע עטאַפּן. 

דורכמאַכן פּרצעס וועג באַטײט אָנרירן אַלע שפּיצן פֿון מענטשלעכע זוכענישן 
און דערגרייכונגען. 

צוויי מאָמענטן זאָלן מיר דאָך פּרואוון דאָ דערמאָנען : 

דאָס בירגערלעכע אײראָפּע איז געלעגן צום סוף פֿון 19טן יאָרהונדערט 
אַ פֿאַרחלשטע נאָך הונדערט יאָר פֿון רעװואָלוציעס און אױפֿטרײסלונגעןף דער 
דורכגעמאַכטער וועג -- גרויסע פֿראַנצױיזישע רעװאָלוציע, די נאַפּאָלעאָן עפּאָכע, 
רעאַקציע נאָכן ווינער קאָנגרעס, 1821, פֿעלקער-פֿרילינג פֿון 1848, פֿראַנצױיזיש- 
דייטשע מלחמה און פּאַריזער קאָמונע, צוויי פּוילישע אױפֿשטאַנדן, די גרויסע 
אינדוסטריעלע רעװאָלוציע, אַנטשטײאונג פֿון דער אָרגאַניזירטער אַרבעטער- 
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באַוועגונג, אינדיווידועלע העלדישקייט פֿון רוסישע רעװאָלוציאָנערן. אַ פֿולער, 
רייכער וועג. איז געקומען אַ מאָמענט פֿון מידקייט, פֿון גייסטיקער אומבאַהאָלפֿן- 
קייט, פֿון אַ געוויסער אַנטאַרטונג, סווערט געבוירן דער ניטשעאַניזם -- אַ הימן 
פֿאַר דער פּערזענלעכקייט, אָבער אַ געזאַנג װאָס ברענגט ניט דערהויבונג, נאָר 
צעשטערונג. דער ביטול, די פֿולע, שרעקלעכע פֿאַרלייקענונג פֿון דער מאַסע, פֿון 
װירקלעכן לעבן האָט געווירקט אױפֿטרײסלענדיק, דערדריקנדיק. 

אין דער יידישער ליטעראטור האָט דעם ניטשעאַניזם אַרײינגעבראכּט מ. י 
בערדיטשעווסקי: : 

י. . פּרץ אין זיין צעגליטן זוכּן דעם העראאיזם, אין וועלכן ער האָט געזען 
די מענטשלעכע דערהויבונג, שלאָגט זיך אָן אין די געצעלטן פֿון -- פֿרידריך 
ניטשע. | 

און ס'ווערן געבוירן ווערק, וואו גייסטיקע העלדן ווערן באַזונגען און פֿאַר- 
הערלעכט, | 

ער איז אָבער געווען צו פֿיל שפּרודלדיק לעבְּן, ער איז געווען צו טעמפּעראַ- 
מענטפֿול, כַּדי אַראָפּצופֿאָלן אין תּחום פֿון פֿאַרלײקענונג, װאָס ניטשע האָט מיט 
זיך געטראָגן, 

דער קולט פֿון פּערזענלעכקיײיט װערט באַלױכטן מִיט זײן אײגנאַרטיקן 
חסידיזם, וואו פּערזענלעכקייט און מאַסע האָבן אינטימע, שטאַרקע פֿאַרבינדונגען. 

און דאָך -- איז די דאָזיקע עפּאַכע אין פּרצעס שאַפֿן אַ פֿאַרלײיקענונג פֿון 
,באַנציע שווייג", וועלכער איז פֿאַראורטײלט דערשטיקט צו ווערן אין זיין בולקע- 
מיט-פּוטער-וועלט, 

אָבער דער אומרואיקער פּרץ פּרואווט די גרויסע פֿאַרמעסטונג. זי קומט אין 
ערשטן אַקט פֿון דער ,גאָלדענער קייט". ר' שלמחס מלחמה מיט די טויזנטער 
פשוטע גראָע מענטשן ענדיקט זיך -- מיט ר' שלמהס אונטערגאַנג. ער פֿאַלט 
אַ באַזיגטער, 

און דאָ קומט דער צווייטער עטאַפּ. גלויבן -- אין מאַסע, אין קאָלעקטיו } 
אויף דעם בּאָדן װאַקסט אויס דאָס וואונדערלעכע בוך פֿון גלויבּן -- ,פֿאָלקס- 
טימלעכע געשיכטן", אַן אמתער לױיבגעזאַנג פֿאַר די ;/שטומע נשמות". העלדן 
װאָס טויכן אויף אין אונזער גרוי לעבן. אין דער ;טויטער שטאָט?* זיינען נישטאָ 
בלויז מתים. ס'ליגן דאָרט אויך באַחאַלטן געוואַלטיקע אוצרות פֿון קראַפֿט, גבורה ; 
יוחנן דער װאַסערטרעגער באַזיגט דעם גרויסן רב -- דעם אורח חיים, 

און דאַן -- די טראַגישע פֿאַרמעסטונג אין ,ביײנאַכט אױפֿן אַלטן מאָרק". 
וי אַזױי זאָל מען אַקטיװיזירן די באַהאַלטענע קרעפֿטן, װי אַזױ זיי לאָון אין דער 
מלחמה קעגן דעם בלינדן גורל -- דעם געץ װאָס רעגירט, הערשט, פּיניקט אָן 
א ציל, אָן אַ וועלכן ס'איז רעזאָן. 

פּרצן האָט דאָ אױיסגעפֿעלט די אידייע, מיט וועלכער ער זאָל די לעבעדיקע 
פֿירן אין שלאַכט קעגן די טויטע. עס זיינען געווען די צייטן פֿון רעאַקציע, אויס- 
געלאָשן איז געווען דער גלויבן אין רעװאָלוציאָגערן פּראַלעטאַריאַט. דאָס יידיש 
בירגערטום האָט ניט געהאַט אויף וועמען זיך אָנצושפּאַרן, און אונטערן דרוק 
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פֿון דער פֿאַרלױרנקײט מאַכט פּרץ דעריבער אַ פֿאַרצװײפֿלטן שריט -- די טויטע 
אַרױסצורײסן פֿון די קברים און זיי אױיפֿשטעלן אין קאַמף. דער פּרואוו איז פֿון 
פֿאָראױס פֿאַראורטײלט אויף דורכפֿאַל. ס'דערנענטערט זיך די קאַטאַסטראָפֿע. 
ס'גייט מיט שנעלע טריט דאָס שרעקלעכע: 

נאַריש, נאַריש אַלץ און אייטל... 

אַ רינגל נאָך אַ רינגל ציט זיך אַ קייטל, 

אַראָפּ, אַראָם, 

איך זאָג מיך אָפּ, פֿון אַלעם אָםּ. 

אונטערגאַנג. פֿאַרצװײפֿלונג. אַלע האָפֿענונגען אױיסגעלאָשן,. -- די שקיעה 

פֿון פּרצעס גייסט. דער לעצטער אױפֿפֿלאַקער, און ס'קומט -- קהלת, ניט פֿון לוי- 
טערער חכמה, נאָר פֿון אַ שוידערלעכער רעזיגנאַציע. 
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אין זיין אַרטיקל ,, אויף אַ מיטינג" דערציילט י. ל. פּרץ, װוי ער איז אַװעק 
אויף אַ ריזיקן אַרבעטער-מיטינג אין די רעװאָלוציע-טעג פֿון 1905. דער רעדנער 
שטורעמט קעגן דער היינטיקער וועלט פֿון שקלאַפֿערײ, קעגן דער געדונגענער 
אַרבעט, קעגן דעם װאָס דער מענטש איז פֿאַרװאַנדלט געװאָרן אין אַ טויטע 
מאַשין, נאָר -- ,,/אַצינד איז אייער טאָג געקומען. איר װועט ריכטער זיין, איר װועט 
משפּטן, מאָס פֿאַר מאָס?, 

און פּרץ טראַכט: ,איז שוין ווירקלעך אַזױ נאָענט דער טאָג ?7,. ער קוקט 
זיך אום און... הויבט אָן גלויבן, 

,ס'איז גרויס די צאָל אָפּטריניקע, איבערלױפֿער פֿון יענעם צד. באַװייזט 
עס מיר: איידער אַ שיף גייט אונטער, אַנטלױפֿן די מייז. דער מיטינג זאַל איז 
פֿול מיט אַזעלכע מייז". 

אָבער ער -- פּרץ -- רופֿט אויס אין זיין ,האָפֿענונג און שרעק": ,מיין 
האַרץ איז מיט אייך. מיין אויג ווערט ניט זאַט פֿון אייער פֿלאַמיקער פֿאָן. מיין 
אויער ווערט ניט מיד, הערנדיק אייער מעכטיק געזאַנג. מיין האַרץ איז מיט אייך 
--- זאַט דאַרף זיין דער מענטש. ליכטיק דאַרף אים זיין. און פֿרײ מוז ער זיין. 

,און אַז איר בייסט די פֿױסט, װאָס וויל אייך אייער פֿרײ װאָרט, אייער ברע- 
נענדיקן פּראָטעסט צוריק אַריינזעצן אין קעל, מען זאָל אים ניט הערן -- פֿרײט 
מיך. מיט האַרציקער פֿרײד קוק איך, װוי איר רייסט איין די מויערן פֿון אַלטן 
סדום". 

פֿלאַמיקע ווערטער. װאָלטן זי פֿאַר אים געלויכטן די גאַנצע צייט פֿון זיין 
לעבן -- װאָלט ער זיכער אַזאַ טראַגישער דיכטער ניט געװוען 


ווילנע, 1940 
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פרץ אין וואַרשע 
(שטריכן) 


כּדי צו קענען באַגרײפֿן װאָס י. ל. פּרץ האָט באַטײט פֿאַר די יידישע מאַסן 
אין פּױלן, פֿאַר די יידישע אַרבעטער, יוגנט און אינטעליגענץ אין װאַרשע -- 
װאָלט מען געדאַרפֿט גענוי שילדערן די עפּאָכע (סוף 19טן און ערשטע 15 יאָר פֿון 
0סטן יאָרהונדערט). עס גייט נישט בלויז אין געבן אַ כאַראַקטעריסטיק פֿון דער 
דאָזיקער צייט, נישט בליז אין שילדערן די עקאָנאָמישע, פּאָליטישע און 
קולטורעלע פֿאַרהעלטענישן. עס איז נױטיק אױפֿצולעבן דעם אַראָמאַט פֿון 
דער דאָזיקער עפּאָכע, רעקאָנסטרואירן די מענטאַליטעט פֿון דעם דור, מיט װאָס 
און וי אַזױ ער האָט געלעבט. ערשט דאַן װעט מען קענען האָבן אַ בילד דער- 
פֿון, װאָס י. ל. פּרץ האָט באַטײט, 

עס איז שווער צו געפֿינען אַ פּאַסיק װאָרט צו באַצײיכענען, אין װאָס איז 
באַשטאַנען די באַציאונג צו פּרצן דאָס איז נישט געװען בלויז אָנערקענונג 
פֿאַר אַ גרויסן שריפֿטשטעלער, נישט בלויז דרך-ארץ פֿאַר אַ מייסטער, נישט 
בלויז גרויסע פּאָפּולאַריטעט פֿון אַ קינסטלער. עס איז געווען עפעס מער, און 
עפּעס אַנדערס. | 

י. ל. פּרץ איז געווען אַרומגערינגלט מיט באַגײסטערונג, מיט אַ מאָדנער 
התלהבות; מען איז אים געווען דאַנקבאַר און גלייכצייטיק האָט מען כּסדר 
פֿון אים עפּעט דערװאַרט. און דערביי מיט זיכערקייט, אַז דאָס, װאָס ער װעט 
זאָגן, װעט זיין עפּעס אויסערגעויינטלעכס, נישט דורכשניטלעכס, אַועלכס, 
װאָס װעט באַאומרואיקן, װעט אױפֿטרײַסלען. 

אין יעדן מענטשן לעבט אַ מידקייט צוליב דער װאָכעדיקײט, צוליב דער 
גרויער טאָג-טעגלעכקייט. זי פּרעסט אויף דער נשמה, עס טליעט אַ בענקשאַפֿט 
נאָך ווערטער, אידעען, שטימונגען, װאָס פֿירן אַװעק ערגעץ ווייטער, צו די פּליינען 
פֿון אייביקייט. די דאָזיקע בענקשאַפֿט האָט פּרץ געזעטיקט, 

דערפֿאַר האָבן אַזױ אָפֿט אויף אים געקוקט גליענדיקע אויגן פֿול מיט 
באַוואונדערונג געמישט מיט נייגיר, 

אָבער נישט בלויז די צייט און דעם דור דאַרף מען האָבן אין אויג, ווען 
מען װויל ריכטיק פֿאַרשטײן פּרצעס השפּעה -- מען דאַרף אויך האָבן אַ בילד 
פֿון דער שטאָט, וואו פּרץ האָט געלעבט און געװוירקט -- װאַרשע. 

מיר האָבן אין זינען דאָס װאַרשע פֿון פֿאַר דער ערשטער וועלט-מלחמה. 
דאָס איז געווען אַ גרויסע, שיינע, לעבעדיקע שטאָט, װאָס האָט אָבער נאָך 
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פֿאַרמאָגט אַ סך געמיטלעכקייט, באַלעבאַטישע רואיקייט, און אַ היפּש ביסל 
פֿאַרחלומטקײט, 

בפֿרט דאָס יידישע װאַרשע. אמת, עס האָט געברויזט מיט דער רעװאָלוציאָ- 
נערער באַוועגונג, עס האָט זיך די יידישע באַפֿעלקערונג שטורמיש עמאַנציפּירט, 
אָבער --- עס זיינען נאָך געווען גענוג שטאַרק די שפּורן פֿון דער אידיליש- 
פּאַטריאַרכאַלער יידישער װאַרשע. די יידישע באַפֿעלקערונג האָט נאָך געלעבט 
אין איר רוב אין די איידישע גאָסן". עס האָט נאָך געשװעבט אַ באַשטימטע 
היימישקייט און פֿאַמיליאַרקײט, 

נאָר אין אַמאָליקן וװאַרשע איז מעגלעך געװוען: דער גאַנג פֿון פּרצן 
יעדן טאָג אין דער יידישער קהילה (וואו ער איז געװען אַן אָנגעשטעלטער) 
יעדן פֿרימאָרגן פֿלעגן אים נאָכקוקן צענדליקער אַרבעטער אָדער שילער. פֿאַר- 
גאַפֿטע אַזױ וי זיי װאָלטן אים געזען צום ערשטן מאָל, זיי האָבן געקענט שוין 
אויסגעצייכנט יעדן טריט זיינעם, יעדע באַוועגונג, געוװואוסט גענוי די צייט 
ווען ער קומט, און ווען ער גייט אַרױס, צוריק אַהים, אָפּװאַרטן אים -- און 
פֿונדערװײטנס נאָכגיין אָדער לאַנג,. לאַנג נאָכקוקן. 

נאָך פֿאַרכאַפּנדיקער איז געווען דאָס בילד -- באַגינען אין זאַקסישן גאָרטן, 
דאָרט פֿלעגט פּרץ שפּאַצירן אין דער אַזױ גערופֿענער ;ליטעראַרישער אַלעע? 
פֿלעגט מען אים נאָכגײן, איינהאַלטן די דיסטאַנץ, נישט צו נאָענט. דרייסטערע 
פֿלעגן פֿאַרבײגײן און אַרײנקוקן אים אין פּנים אַרײן, ;העלדן" זיינען צוגע- 
גאַנגען און געפּרואװוט אים שטעלן אַ פֿראַגע אָדער פֿאַרפֿירן אַ שמועס, אויס- 
דערװויילטע זיינען געווען מיט אים באַקאַנט, רואיק צוגעגאַנגען זיך באַגריסן און 
אָנקניפּן אַ שמועס, | 

אַזעלכע פֿלעגט מען שפּעטער אַרומרינגלען, אױספֿרעגן גענוי, (װאָס האָט ער 
געזאָגט ?* און פֿאָדערן, אַז יעדעס װאָרט זאָל איבערגעחזרט וערן. 

פּרץ האָט ליב געהאַט צו זיצן אין פֿרײער צייט אין אַ קאַפֿע -- ביי אָסט- 
ראָווסקי אָדער קאַוועצקי. ביי די פֿענצטער פֿון קאַפֿע האָט איר אָפֿט געקענט 
אָנטרעפֿן יונגע מענטשן װאָס פֿלעגן זיך שטעלן אויף די שפּיץ:פֿינגער און 
קוקן אויף זייער פּרצן, צו זען, װאָס טוט ער, צו וועמען רעדט ער, װאָס פֿאַר 
אַ צייטונג לייענט ער. 

פּרץ האָט אַלץ געזען און געוואוסט. פֿלעגט ער יעדעס מאָל ביי אַזאַ באַ- 
געגעניש אַרײנװאַרפֿן אַ װאָרט, אַן אַפֿאָריום, אַ באַמערקונג, װאָס האָט גערייצט, 
אינטריגירט, פֿאַראינטערעסירט, | 

די גרויסע היסטאָרישע דערגרייכונג פֿון דער ידישער סאַציאַליסטישער 
ליטעראַטור און באַװועגונג פֿון סוף 19טן יאָרהונדערט איז אין דער ערשטער 
ריי געווען -- דאָס אויסשמידן די אומצופֿרידנקייט ביי דעם יידישן אַרבעטער- 
מענטש. רעכטלאָזיקייט, עקאָנאָמישער דלות פּראָדוצירן דערשלאָגנקייט, אָפּ- 
הענטיקייט און פּאַסיװוקײט, די איינוואוינער פֿון קאַבצאַנסק און דער ;טױיטער 
שטאָט* ליידן, פֿירן אַ שווער, ביטער לעבן, זיי קרעכצן, באַװויינען צומאָל דעם 


192 - 


אייגענעם גורל -- אָבער זיי זיינען נישט אומצופֿרידן. ווייל אומצופֿרידנקײט 
איז שוין אַ רעזולטאַט פֿון באַוואוסטזיין, פֿון זען די סיבות פֿון דער לאַגע. 

דאַן קומט שוין פֿון זיך אַלײין די פֿראַגע -- וואו איז דער אויסוועג ? וואו 
איז די גאולה ? 

י. ל. פּרץ איז געווען דער מייסטער פֿון וועקן די אומרואיקייט, פֿון אַרױס- 
רופֿן די געבענטשטע אומצופֿרידנקײט. , איך בִין נישט געקומען צו דיר שמועסן 
געמיטלעך און פֿאַרװוײילן. איך וויל נישט זיין קיין שלאָפֿמיטל פֿאַר דיר, ניט 
קיין באָקאַל וויין אויף צו דערטרינקען אין אים דיינע דאגות... איך וויל, פֿאַר- 
קערט, אַרױפֿגיסן מיין גייסט אויף דיר, און געװעלטיקן איבער דיר, איך װיל 
צעזעצן דיין קאָפּ, צעשפּאַלטן דיין מוח, אױפֿרודערן אַלע דיינע נערוון און 
באַרױבן דיין שלאָף. איך וויל מיט געװאַלד אַראָפּרײסן דעם שלייער פֿון דיינע 
אויגן.. . מיט אַ גלאָק-רוף װועקן דיין געוויסן" (איינלייטונג צו דער העברטאישער 
זאַמלונג ,החץ'?. דעם שטורמישן ווילן האָט פּרץ רעאַליזירט אין די ,יום-טוב 
בלעטלעף",- | 

דער יידישער אַרבעטס-מענטש האָט ממש געשלונגען די ביכלעך. ער איז 
געווען פּרצן דאַנקבאַר פֿאַר דעם אומרו, פֿאַר דער בוגטאַרישקײט, װאָס זיינען 
אין אים אױפֿגעװעקט געװאָרן, ער האָט זיך געפֿילט ריײיכער, שטאַרקער 
װידערשטאַנדספֿעאיקער, האָפֿענונגספֿולער און דערהויבענער מיט דער אומצו" 
פֿרידנקייט, מיט דעם אומרו -- איידער פֿריער אין דער לעטאַרגישער אידי- 
לישקייט, 

נישט-דערזאָגטקײט, אַלעגאָריע, אָנדייטונגען, בייסיקע,. שטעכיקע וערט. 
לעך, געשטאַלטן, געמאָלן מיט שאַרפֿע שפּיציקע ליניעס --- דאָס זיינען געווען די 
אינסטרומענטן פֿון פּרצעס קינסטלערישן און פּובליציסטישן שאַפֿן, דווקא -- 
דאָס נישט-דערזאָגטע, דווקא די אַלעגאָריע האָבן באַזונדערס גערייצט, געװועקט 
די פֿאַנטאַזיע, פֿאַרשטאַרקט די אומרואיקייט. 

האָט דאָך אין באַגינען די יידישע סאַציאַליסטישע באַװעגונג אין דער אַגי- 
טאַציע זייער אָפֿט זיך באַנוצט מיט דער מעשה, מיטן משל און אַלעגאָריע. 
דאָס איז נישט בלויז געווען צוליב צענזור-טעמים. אין אַ געוויסער סטאַדיע 
פֿון אַנטװיקלונג איז דער מאַסן-מענטש גיכער גרייט אױפֿצונעמען נישט דאָס 
דירעקטע, נישט דאָס ברוטאַל נאַטוראַליסטישע, נאָר דווקא דאָס אויף אַ צאַרטן 
אופֿן נישט דערזאָגטע, איידער דעם נמשל. ער זוכט אַליין אויס אַן ענלעכקייט 
צו זיך, ער איז גליקלעך פֿון דער אייגענער דערפֿינדערישקײט, ער פֿאַרבינדט עס 
מיט זיינע אייגענע נויטן -- אין זיך ווען ער איז מיט זיך אַלײן, 

פּרץ, וועלכער האָט אַזױ וואונדערלעך געזען די יידישע ווירקלעכקייט (רייזע- 
בילדער) האָט דאָך דעם גרויסן בונט געװעקט דורך זיינע אַלעגאָריעס, דורך 
זיינע מיט קורצן אָטעם אַרױסגעזאָגטע אָפּגעהאַקטן זאַצן. דער יידישער אַרבעטער 
האָט דערזען די אייגענע פּיין עפּעס אין אַ געלײיטערטער פֿאָרעם. זיין אייגן 
אָרעם לעבן -- אין אַ דערהויבענעם טראַגיזם, זיינע קליינע זאָרג און אומרעכט 
-- אין אַ גרויסן מאַסשטאַב, 
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איז ער געווען באַגײסטערט פֿאַר דעם, וועלכער האָט אים אין די ליידן 
אַזױ דערהויבן. | ו' 

איז טאַקע נישט קיין וואונדער, װאָס דער גרויסער, אינטעליגענטער ראַ- 
ציאָנאַליסט ש, דובנאָוו האָט נישט גורס געווען די טעמפּעראַטור פֿון אומ- 
באַשטימטקײט ביי פּרצן, װאָס דער קלוגער סקעפּטיקער דוד פֿרישמאַן האָט 
ביטער אויסגעלאַכט דעם ,קונצנמאַכער" פּרץ; װאָס דער פּראָפֿעסיאָנעלער 
אײיראָפּעער? בריינין האָט געקוועטשט מיט די פּלייצעס און נישט משיג געוען 
די גרויסקייט פֿון פּרצן, 

די, וועלכע האָבן די ערשטע באַגריפֿן און מיטגעריסן געװאָרן -- זיינען 
געווען די לייענער, 


בונט קעגן דער ווירקלעכקייט מוז זיין געבונדן מיט אַ ויזיע פֿון דער 
צוקונפֿט. י. ל, פּרץ האָט מיטן זעלבן ברען, מיט ועלכן ער האָט אומאויפֿ- 
הערלעך רעװאָלטירט קעגן דעם עקסיסטירנדיקן, געפּרײדיקט יושר, גערעכ- 
טיקייט, גלייכהייט. זיין גאַנץ שאַפֿן איז דורכגעדרונגען מיט עטישן פּאַטאָס, 
װאָס ציט די יניקה פֿון די נביאים --- ביז צו די אוטאָפּישע סאָציאַליסטן. די 
וויזיע פֿון דעם אויסגעלייזטן מענטשן איז אַ נישט קלאָרע, אַ נישט באַשטימטע, 
זי איז אַבסטראַקט, זי איז בלויז דערהויבן. זיין בונט קעגן דער אומגערעכטי- 
קייט איז סטאַביל, זיין וויזיע פֿון גאולה איז זייער פֿיבערהאַפֿט און נישט סטאַביל. 
אַמאָל פֿאַרקוקט ער זיך אויף אַ ווייטן באחרית הימים און אַמאָל זוכט ער די 
שפּורן פֿון העראָאיזם און דערהויבונג אַרום זיך. נאָך װייניקער באַשטימט און 
צילבאַוואוסט איז פּרץ געווען אין דער פֿראַגע וועלכער וועג פֿירט צו דער 
אויסלייזונג, דאָ איז ער אָפֿט געווען אַ קינד פֿון זיינע שטימונגען און פֿון דער 
אַרומיקער פּאָליטישער לאַגע. פֿון דאַנען פּרצעס װאַקלונגען און בלאָנדזשענישן, 
פֿון דאַנען זיין צומאָל גרויסע אידעאישע און גייסטיקע אַגרעסיוקײיט און אין 
צייטן פֿון רעאַקציע -- גרויסע מידקייט און רעזיגנאַציע. אַמאָל גלויבט ער, 
אַז די אויסלייזונג מוז דעראָבערט וערן און טיילמאָל, אַז זי קען דערגרייכט ווערן 
דורך קהלת-שטימונגען און רעליגיעזער פּאַסיוקײט. 

די אַרבעט-מענטשן, די בני דור פּרצעס, האָבן מיט באַגייסטערונג אױפֿ- 
גענומען די אומבאַשטימטע און נישט קלאָרע, אָבער שטאַרק אָנגעגליטע אויסלייז- 
וויזיעס. זיי האָבן אַנטשפּראָכן דעם פּעריאָד פֿון רעװאָלוציאָנערער ראָמאַנטיק, 
ווען די טרוימען פֿון אַ נייער מענטשהייט זיינען גענוג געווען אויף צו צעטרייסלען 
די מנוחה פֿון דער ;טויטער שטאָט". הגם די יידישע אַרבעטער האָבן זיך גע" 
שראָקן פֿאַר געוויסע טענער אין די לעצטע באַאַרבעטונגען פֿון ;ביינאַכט אױפֿן 
אַלטן מאַרק", האָבן זיי אָבער אַלע מאָל געפֿילט, אַז דאָס זיינע צייטװייליקע 
סטאַציעס פֿון דעם אומרואיקן װאַנדערער, װאָס זוכט פֿאַר זיי און צוזאַמען מיט 
זיי. ער האָט זיך דאָרט אָפּגעשטעלט נישט כּדי צו בלייבן, נאָר כּדי ווייטער צו 
ווערן דער גייסטיקער נע ונדניק אויף געפֿינען נייע װועגן צו דער גערעכטער 
וועלט, 
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די גרויסע וועלט איז דערגאַנגען צו דער יידישער גאַס אין סוף פֿון 19טן 
יאָרהונדערט דורך דעם בית המדרש, אין די שמועסן בין מנחה למערב. די 
יידישע מאַסע אין צאַרישן רוסלאַנד --- אין פֿאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט -- איז 
געווען אַ קרבן, אַ באַאָבאַכטער און אַ מבינות זאָגער אויף דער ועלט. קיין 
שום יידישער שרייבער ביז פּרצן האָט דעם יידישן אַרבעט-מענטש אַזױ נישט 
מתחתן געווען, אַזױ אינטים נישט פֿאַרבונדן מיט דער װעלט וי פֿרץ. פֿון אים 
האָט ממש אַרוסגעשריגן דאָס װעלט-געפֿיל. ,נישט מיין, אַז די װעלט איז אַ 
קרעטשמע", ,אויסגעלייזט מוז װערן די וועלט? -- זיינען נישט געווען קיין 
צופֿעליקע טענער. פּרץ האָט געשטורעמט די װעלט, איר סדר, איר קולטור, 
איר יושר, איר גייסטיקע געפֿאַלנקײט, איר נישט-אױפֿריכטיקײט. דער יידישער 
אַרבעטער האָט דערפֿילט, אַז דורך פּרצעס מויל שטורעמט ער די וועלט. דער 
דאָזיקער פֿאַרמעסט האָט צוגעגעבן פֿליגלען זיין בונט, זיין רעבעליע, װאָס 
עס האָט אין אים אױפֿגעװעקט די יידישע רעװאָלוציאָנערע באַועגונג, דער 
,בונד". ער האָט זיך דערפֿילט חשובער, וויכטיקער. ער האָט אָנגעהויבן זוכן 
אין זיך אַליין כּוחות אַזאַ מיסיע צו דערפֿילן. ער האָט אָנגעהויבן מער גלויבן 
אין זיך. ער האָט אױפֿגעהערט צו זיין אַ מבינות זאָגער און געװאָרן אַן אָנ- 
גרײפֿער. אין דעם איז באַשטאַנען די גרויסע דערמוטיקונג, װאָס פּרץ האָט מיט 
זיך געטראָגן, 

דעריבער האָט דער יידישער אַרבעטער אַזױ באַגײסטערט אױפֿגענומען פּרצן, 
אַזױ פֿיל ליבע אים געשאָנקען און געטראָגן אַזױ געטריי דעם אָנדענק און 
צוגעבונדנקייט צו פּרצן, / 
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דאָס יידישע בירגערטום און פֿאָלקס-אינטעליגענץ אין פּולן האָט דורכ- 
געמאַכט דעם ,עמאַנציפּאַציע-גאַנג צו דער וועלט" מיט אַ סך קלענערן זאָרגלאָזן 
אימפּעט, װי דאָס איז פֿאָרגעקומען אין דייטשלאַנד. פּוילן איז כּמעט נישט אָנ- 
גערירט געװאָרן פֿון דעם איבערגאַנגס-פּעריאָד -- פֿון דער השכּלה. איך 
אין ליטע האָט די השכּלה אַרומגעכאַפּט בלויז אַ דינעם שיכט פֿון דער באַ- 
פֿעלקערונג. די בירגערלעכע אינטעליגענץ און דער דורכשניטלעכער עמאַנ- 
ציפּירטער בירגערלעכער יונגערמאַן איז אַװעק צו דער גרויסער װעלט כּמעט 
פֿון בית המדרש אָדער ישיבה. ער איז געגאַנגען מיט דערשראָקענע טריט. 
ער האָט זיך אָפּגעזאָגט פֿון דעם אַלטן גלויבן און נאָך פֿאַר זיך נישט געזען 
קיין נייע פֿולע הימלען. דאָס איז נישט געווען קיין דור, פֿאַר װעמען עס איז 
גענוג געווען אָנצופֿילן דעם גײיסטיקן חלל מיט מאַטעריעלן לעבנס גענוס. 
דאָס איז געווען אַ דור פֿון גייסטיקן הונגער, - 

ה. ד. נאָמבערג דערציילט אין זיינע זכרונות וועגן י. ל. פּרצן וי ער, 
נאָמבערג, דער למדן, איז אַװעק פֿון בית-מדרש און זיך קיין אָרט נישט געקענט 
געפֿינען. די הימלען זיינען אײנגעפֿאַלן, ער איז צעפֿרעסן געװאָרן פֿון בענק- 
שאַפֿט און אומרו, על פּי צופֿאַל איז אים אַרײנגעפֿאַלן פּרצעס אַ זאַמלונג לידער 
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און ער איז גייסטיק אױפֿגעריכט געװאָרן. די וועלט האָט פֿאַר. אים באַקומען 
אַ זין 

אין אַ קלענערער, נישט אַזאַ געדיכט דראַמאַטישער פֿאָרעם, האָבן דאָס 
איבערגעלעבט טויזנטער און טויזנטער. פרץ האָט אַרױסגעהױבן די גייסטיקע 
עטישע ווערטן פֿון מענטשן, ער האָט זיי אַנטקעגנגעשטעלט דער פֿאָרמעלער 
פֿרומקײט, דעם ריטואַל; זיין געזאַנג צום פּראָסטן מענטשן פֿאָלקסטימלעכע 
געשיכטן), זיין געזאַנג צו דער אויסדערוויילטער פּערזענלעכקייט -- האָבן דעט 
דור דערשראַקענע אינטעליגענטן געגעבן אַ תּיקון, געוויזן אַ וועג. דאָס איז 
געווען אַ נייע תּורה, איבערגעשמידטע ווערטן פֿון אַן אַלטער וועלט, 

האָט זיך טאַקע אויף פּרצן איבערגעטראָגן אין אַ נייער געשטאַלט די באַ- 
ציאונג און באַגײיסטערונג, װאָס האָט נאָך געלעבט אַזױ פֿריש אין חסידישן פּױלן, 
צום רבין, 

איין כאַראַקטעריסטישער עפּיזאָד. אין װאַרשע האָט געוואוינט אַ רייכער 
יונגער יידישער פּריץ 9. ער האָט געהערט צו די אַריסטאָקראַטישסטע יידישע 
משפּחות. ער איז געווען עמאַנציפּירט, דעם אַמאָליקן חסידישן ברען האָט ער 
אַריבערגעטראָגן אויף דער יידישער קולטור און ליטעראַטור. אַ ברײטפּלײציקער, 
שטאַרקער, פֿעסט געבויטער, מיט רחבות פֿון אַן אמתן פּריץ, אַז איר האָט 
אים אָנגעטראָפֿן אין גאַס האָט איר געהאַט דעם איינדרוק, אַז די וועלט געהערט 
צו אים. אין באַציאונג צו מענטשן זייער פֿעסט ביי זיך, אַ ביסל אַרױסרופֿעריש, 
איין מאָל טרעפֿט אים פּרץ אין יידישן טעאַטער, ער גייט צו צו אים און זאָגט; 
;פּאַניע 8, איך דאַרף האָבן אַ ביסל געלט אויף אַ וויכטיקן צוועק". דער זיכערער 
אין זיך,. רחבותדיקער 8ֿ. װערט בלאַס, די הענט הויבן אים אָן צו ציטערן 
ער נעמט אַרױס דעם טייסטער און זאָגט שטיל, מיט פּחד: ;רבי, נעמט ויפֿל 
איר ווילט". פּרץ האָט אַרויסגענומען פֿון טייסטער. 8ֿ. האָט נישט געקוקט. 
אין טייסטער זיינען געלעגן אַ פּאָר הונדערט רובל, 8, האָט מיר געזאָגט אין 
אַ צייט אַרום: ;איך האָב זיך צום טייסטער נישט צוגערירט עטלעכע חדשים, 
כּדי נישט צו וויסן װיפֿל ער האָט גענומען. איך האָב געטראַכט, אפֿשר װעל 
איך האָבן דאָס געפֿיל, אַז ער האָט צופֿיל גענומען, האָב איך געװאָלט פֿאַרלירן 
דעם אינטערעס צו דער סומע". 

ביי הונדערטער איז די דאָזיקע באַציאונג געקומען צום אויסדרוק אויף 
פֿאַרשײדענע אופֿנים, אָבער דער תּוך איז געווען דער זעלבער, וייל -- דער 
דור אינטעליגענץ האָט פּרצן באַטראַכט -- װי אַ וועג-ווייזער, און דאַן זיינען חל 
גאָר אַנדערע געזעצן 

+ 


אַ יידישע שטודירנדיקע יוגנט איז געווען אין אָנהױב פֿון 20סטן יאָרהונ- 
דערט, -- אַן אומרואיקע, אַ זוכנדיקע. זי איז געװוען אַ סך יינגער װי די 
היינטיקע יוגנט. זי האָט נישט פֿאַרמאָגט די תּכליתדיקייט, די זאַכלעכקײט, די 
פּראַקטישקײט, און נאַציאָנאַליזם פֿון דעם היינטיקן יונגן דור. זי האָט הינטער זיך 
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געהאַט וייניקער דערפֿאַרונג און וייניקער איילענישש-צום לעבן זי איז גע- 
טריבן געװאָרן מיט אַן אינערלעכן דראַנג אין דער טיף. זי האָט נאָך געהאַט 
אין זיך די גרויסע פּיעטעט צו געדאַנק, די גרויסע בענקשאַפֿט צו אמת-זוכעריי, 
די וװעלט איז נאָך נישט געווען אַזױ ציניש, אַזױ אומפֿאַרשעמט. זי האָט נאָך 
געהאַט אַ ביסל בושה, האָט די יוגנט געהאַט אַ ביסל גייסטיקע צניעות. 

די דאָזיקע יוגנט האָט זיך געקלאַמערט צו פּרצן, זיינע געדאַנקען-בליצן 
זיין װיזיאָנערישקײט, זיין פּאָעטישער אינטעלעקטואַליזם, זיין בייסיקע איראָניע 
וועגן דער אָנגעפּודערטער וװועלט -- האָבן מיטגעריסן, פּשוט פֿאַרשיכּורט. פּרצעט 
אויסגעלייטערטע יידישקייט, זיין צופֿירן צו קלאָרע קװאַלן מיט אַזאַ זיכער- 
קייט, מיט אַזאַ באַגײסטערונג, האָט אויף אַן אומבאַשרײיבלעכן אופֿן אַנטשפּראָכן 
| דעם געמיט, געלאָשן דעם דורשט פֿון דער יוגנט. 

דערצו האָט פּרץ באַזונדערס ליב געהאַט די יוגנט. ער האָט אױפֿגעלעבט 
אין איר סבֿיבֿה, ער איז געװאָרן יינגער, פֿרײלעכער, גליקלעכער, שאַרפֿער 
און גייסטרייכער, ווען ער האָט זיך צונױפֿגעטראָפֿן מיט דער יוגנט. 

ווידער אַמאָל אַ קליינע אילוסטראַציע. אין 1912 זיינען מיר, אַ גרופע 
שילער פֿון 7טן קלאָס פֿון דער מ. קרינסקי-קאָמערץ-שול געגאַנגען צו פּרצן 
ניט צוליב לייענען אים אַ ווערק, נאָר כּדי אים צו זען, צו ריידן צו אים. ער 
האָט אונדז אױפֿגענומען אין אַ פֿרײטיק-אָװנט. מיר זיינען געווען 2 שילער און 
אַ שילערין. פּרץ האָט געשטראַלט, וען ער האָט אונז אַרײנגעפֿירט צו זיך 
אין קאַבינעט. קווי ריידן, גוייש צי יידיש ?" האָט ער געפֿרעגט. איידיש", האָבן 
מיר געענטפֿערט. ;און איר װאָס זאָגט?? האָט ער זיך געװענדעט צו דער 
חברטע. ;איך רייד אויך יידיש", האָט זי פֿאַרשעמט געענטפֿערט. צו פּרצעס 
פֿרײד איז נישט געווען קיין גרענעץ. ער האָט זיך אױיסגעפֿרעגט צי מיר לייענען 
יידישע ליטעראַטור, וועלכע שרייבער, וועלכע זאַכן געפֿעלן אונז, וי אַזױ פֿאַר- 
שטייען מיר זיינע וערק. בעת דעם שמועס איז געבוירן געװאָרן אַ געדאַנק צו 
מאַכן אַן אָװונט און ער װעט צו אונז קומען. צום אָװֹנט האָבן זיך פֿאַרזאַמלט 
העכער הונדערט שילער פֿון די גימנאַזיעס אין װאַרשע. פּרץ האָט געקעניגט 
צווישן אונז, ער האָט געטאַנצט, געזונגען לידער, געשפּילט מיט אַלעמען אין 
פֿראַנצויזישע פּאָסט* און די גאַנצע צייט געשאָטן ממש פּערלען פֿון געדאַנקען 
מיר האָבן דאָס אױפֿגעכאַפּט און װאָכן אויף די קרייזלעך קאָמענטירט יעדעס 
װאָרט. 

גרשון פּלודערמאַכער דערציילט וועגן אַן ענלעכער סצענע צוישן פּרצן און 
דער ווילנער יוגנט, 

עס איז געווען אַ צייט, ווען פּוילן האָט געאָטעמט מיטן חלום פֿון ווידער- 
געבורט, ווען די פּוילישע יוגנט האָט זיך געקװיקט מיט זשעראָמסקיס עטישער 
דערהויבונג און װיספּיאַנסקיס ראָמאַנטיק. פּרץ האָט אין זיך פֿאַראײניקט די 
עטיק און די ראָמאַנטיק -- דעריבער האָט ער אַזױ רייך געהערשט, 

פּרצעס פּערזענלעכקייט איז אַריבערגעשטיגן דאָס, װאָס ער האָט געגעבן אין 
זיינע װערק. דאָס איז אפֿשר קינסטלעריש געווען זיין טראַגעדיע, אָבער אין 
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דעם איז געלעגן דער סוד פֿון דער צויבער-ווירקונג זיינער. יעדער האָט געפֿילט, 
אַז אונטער דעם װערק איז פֿאַרבאַהאַלטן נאָך עפּעס, װאָס איז אפֿשר רייכער, 
אינטערעסאַנטער וי דאָס, װאָס איז געזאָגט געװאָרן, האָט מען דעריבער כּסדר 
געזוכט פרצן. 
| ער האָט זיך אַנטפּלעקט אין די רעדעס און אין די געשפּרעכן (פֿון דעם 

לעצטן האָבן נאָר וייניקע זוכה געווען צוֹ געניסן), פּרץ אַלס רעדנער איז 
געווען אַן אײיגנאַרטיקע דערשיינונג. אויב אַ גוטער רעדנער הייסט דער, װאָס 
קען לאָגיש, קלאָר אַנטװיקלען אַ געדאַנק און זיין רעדע מוז האָבן אַ גוטן 
אַרײינפֿיר און שיינעם סוף -- דאַן איז פּרץ געוען אַ שװאַכער רעדנער. זיין 
רעדנער-קראַפֿט איז באַשטאַנען גראָד אין דעם, װאָס יעדע רעדע איז געווען אָפֿט 
אַן אַנטפּלעקונג. זי האָט אויף אַ נישט-אָרגאַניזירטן אופֿן געװאָרפֿן אין זאַל אַרין 
גליענדיקע ווערטער, אידעען, װאָס האָבן נאָך געהאַט דעם טוי פֿון געבורט, 
נישט אױיסגעכאָװועטע, נישט אױיסגעװאַרעמטע, אָפֿט גאַנץ רויע, אָבער -- זייער 
טעמפּעראַטװור איז געווען אַ זודיקע. די צוהערער זיינען אים קוים נאָכגעלאָפֿן, 
ער האָט זיך נישט אומגעקוקט. ער האָט געוואוסט, אַז זיי וועלן אים נישט פֿאַר- 
לאָזן, זיי װעלן זיך פֿון די כּוחות אַרױסשלאָגן און נאָכלױפֿן, אויב נישט אַלץ 
איז זיי קלאָר --- דאַן װעלן זיי שפּעטער זוכן דעם צוזאַמענהאַנג, װעלן זיי שפּע- 
טער זיך פּרובירן דערגרונטעווען. ער האָט גאָרנישט געװאָלט מאַכן באַקװעם 
דעם צוהערער, צעקייען דעם גײיסטיקן מאכל און עס אַרײנלײגן אין מויל אַרײן 
פֿאַרקערט --- ער האָט זיי אַ ביסל ברוטאַל אַ ריס געטאָן פֿון אָרט און געזאָגט : 
;קומט מיט מיר", | 

די זאַלן אַלעמאָל געפּאַקט. ברענענדיקע, באַגײסטערטע אויגן. אַ פֿאַרליבטע 
מאַסע קוקט אויף איר געליבטן, 

אַ שאָד, װאָס זיינע רעדעס זיינען נישט פֿאַרשריבן געװאָרן, פֿאַראַן בלויז 
ראשי פּרקים פֿון טייל רעדעס, נישט מער. 

אַזאַ פּרץ שבעל פֹּה װאָלט אונז קלאָרער געמאַכט די סיבה פֿון זיין פּער- 
זענלעכן רייץ און געגעבן די פֿיזיאָנאָמיע פֿון דעם דור, װאָס האָט פּרצן אַרױס- 
געטראָגן און אױסגעטראָגן, 


: 


ביים אָנהוֹיב פֿון דער ערשטער ועלט-מלחמה, האָט דער מידער פּרץ 
געװאָלט אָנהייבן פֿון דאָס ניי, ער נעמט זיך בויען די יידישע שוֹל. ער 
שאַפֿט די ערשטע יידישע קינדער-היים, ער גיט אָפּ זיין ענערגיע, זיין פֿרײע 
צייט דער דאָזיקער אַרבעט, און שטאַרבט שרייבנדיק אַ לידל פֿאַר די קינדער 
פֿון דער יידישער שול, 

זייט 1925 איז יעדעס יאָר געגאַנגען אַ צוג-:דעמאָנסטראַציע פֿון די קינדער 
פֿון דער יידיש וועלטלעכער שול צום קבר פֿון פּרצן, טױזנטער פֿלעגן דעם 
צוג באַגלײטן. ביים קבר האָט מען געלייענט אויסצוגן פֿון דער ;גאָלדענער קייט", 
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דער מנהג האָט זיך געהאַלטן 15 יאָר -- צו פּרצעס יאָרצײט. דאָס לעצטע מאָל 
זיינען יידישע יוגנטלעכע אַרבעטער אַװעק צום קבר פֿון פרצן בעת דער נאַצי- 
אָקופּאַציע אין 1941. מיט געלע לאַטעס אויף דעם אָרעם האָבן זיי געלייענט 
דעם אױפֿשריפֿט אױפֿן אהל פּרץ ,מיר שטאָלצע, שבת-יום-טובדיקע יידן". 
די באַגײסטערטע גייער צו פּרצעס קבר זיינען װי העלדן, טאַקע שטאָלצע 
יידן, אומגעקומען. 
5, ,צוקונפֿט" 
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אַברהם רייזען 


אין דער נאָוועלע ,די ציגיינערין" דערציילט אַברהם רייזען וועגן אַ דורכ- 
שניטלעך מיידל, ליזע, װאָס האָט בשום אופֿן ניט געקענט אינערלעך שלום מאַכן 
מיטן געדאַנק, אַז זי טיילט זיך מיט גאָרנישט אויס פֿון אַנדערע, פֿון דעם גאַנצן 
אַרום, זי איז פּונקט אַזאַ וי אַלע אירע חברטעס, עס איז אַפֿילו שווער זיי צו דער- 
קענען. ,ליזע װאָלט זיך װעלן מערקן. געפֿינענדיק זיך צװישן אַ סך, װאָלט זי 
וועלן ניט געהערן צום סך, נאָר זיין אויסער אים". 

זי האָט עס איינמאָל בלויז אין לעבן קוים דערגרייכט --- אויף אַ קאָסטיומען- 
באַל, ווען זי איז געווען אָנגעטאָן וי אַ ציגיינערין, די האָר צעלאָזן מיט אַ רויטער 
בלום אין זיי, די שװאַרצע אויגן האָבן געפֿינקלט און אַלע גיריקע בליקן זיינען 
געווען געווענדט צו איר. געענדיקט דער באַל -- צוריק פֿאַרקעמט די האָר, אויס- 
געטאָן דאָס ציגיינער-קלייד --- און עס האָט צוריק אָנגעהױיבן גריזשען דאָס געפֿיל 
--- ,איינע פֿון אַ סך". 

אַברהם רייזענס אומגעהייערער וערט באַשטײט טאַקע אין דעם, װאָס ער 
האָט אין זיינע הונדערטער נאָװעלן אַרױסגעפֿירט אַ מחנה געשטאַלטן פֿון אונזער 
טאָג-יטעגלעכקייט און באַװויזן, אַז קיינער פֿון זיי איז ניט בלויז אַ זעמדעלע, װאָס 
אונטערשיידט זיך גאָרנישט פֿון דעם אַנדערן זעמדעלע. ער האָט ניט געװאַרט, 
אַז זיי זאָלן אין זיך דעם אייגענעם וערט אַנטדעקן נאָר ער האָט אונז די פֿאַר" 
גאָרגענע, אָפֿט זייער טיף באַהאַלטענע ווינקעלעך פֿון זייער וועזן אַנטפּלעקט 
און אויף אַזאַ אופֿן דעם דורכשניט-מענטש באַװערטיקט, דערהויבן. 

ווער זיינען רייזענס העלדן ? -- אַ מלמד, אַ חזן, אַ לערער, אַ פּראָלעטאַריער, 
אַ קרעמער, אַ מגיד, אַן אָרעמע פֿאַרביטערטע שעלטנדיקע יידענע, אַ בלאַסע 
אויסגעמאַטערטע פֿרױ, אַ בעל-הבתּישער ייד : אַ רעװאָלוציאָנער, אַ בלאָנדזשענ- 
זייקער האַלב-אינטעליגענט א"אַ. דאָס איז ניט קיין באַשטימטער סאָציאַלער קלאַס, 
ניט אַפֿילו אַ שיכט פֿון דער יידישער באַפֿעלקערונג. דאָס איז די יידישע מאַסע. 
ער גייט צו זיי צו אין די טעג פֿון אַ גאַנץ יאָר. ער פּוצט זיי ניט אויס איידער 
ער לאָזט זיך אַריין אין היכל פֿון זיין שאַפֿן, פֿאַרקערט, מיט שטילע טריט, כּדי 
זי ניט איבערצושרעקן. דערגענטערט ער זיך צו זיינע העלדן און נעמט זיי אוֹיף 
אין די מאָמענטן פֿון זייער גרעסטער נאַטירלעכקײט, פֿון זייער װאָכעדיקײט. 
זווקא דאַן ווען זיי זיינען פֿאַרנומען מיט אַזעלכע אינפֿאַכע פּראָבלעמען -- וי 
דירה-"געלט, קריגן אַ גמילות-חסד, פּרנסה, שבת מאַכן, שאַפֿן אַ פּאָר גראָשן אויף 
יום'טוב, כאַפּן אַ ביסל לופֿט אאַז"וו; דווקא דעמאָלט, ווען עס דוכט זיך אויס, 
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אַז דער מענטש איז פֿול מיט לעבנס-שטויב, אַז ער שווימט אין אַרומיקן מענטשן- 
ים און באָדט זיך אין דער קליינטשיקער טאָג-טעגלעכקייט -- װאַרפֿט רייזען 
אַ צאַרט ליכט אויף אַ נשמה-ווינקעלע און עס בליצט אויף אַ שטריך פֿון דעם 
מענטשן, װאָס טיילט אים אוים, װאָס מאַכט אים אַנדערש. אַ שטריך, װאָס איז 
זיין אייגנס, זיין גיײיסטיק פֿאַרמעגן. און דער מענטש ווערט אונז ליב, 

און אַזױ וי אַ. רייזען האָט הונדערטער אַזעלכע געשטאַלטן אַרױסגעפֿירט, 
אַזױ וי ער האָט מיט געדולד און ליבשאַפֿט געזאַמלט די דאָזיקע שטריכן -- 
קענען מיר זיי שוין גענעראַליזירן. 

אַברהם רייזען האָט דערהויבן די חשיבות, דעם ווערט פֿון דעם יידישן מאַסן- 
מענטש, ער האָט אונז געלערנט אים ליב האָבן און -- װאָס נאָך וויכטיקער -- 
אין אים צו גלויבן. 

די בלי-יאָרן פֿון רייזענס שאַפֿן -- איז געווען די צייט פֿון אויפֿקוט און 
אױפֿשטײג פֿון דער יידישער סאָציאַליסטישער באַװועגונג. די יידישע מאַסע האָט 
דעמאָלט ניט נאָר פּאָליטיש אויסגעגלײײיכט דעם איינגעבויגענעם רוקן זי האָט 
אויך גייסטיק אויסגעגלייכט די גלידער. עס איז גענוירן געװאָרן -- װי אַ רע" 
אַלער פֿאַקטאָר --- דאָס גלויבן אין איר און זי אַלײן האָט אָנגעהויבן צו גלויבן 
אין זיך, אין די אייגענע כוחות. און דאָס איז געווען ניט בלויז אַ פּראָצעס פֿון אַ 
דערװאַכטן פּאָליטישן באַוואוסטזיין, דאָס איז אויך אַ גרויסע, ממש היסטאָרישע 
פסיכישע אומװאַנדלונג. אין דער יידישער ליטעדאַטור האָט די דאָזיקע אומװאַנ- 
דלונג באַקומען איר אויסדרוק ביי י. ל, פּרצן -- דורך זיין גליענדיקן פּאַטאָס, 
ער האָט אָנגעצונדן, מיטגעריסן, באַפֿליגלט מיט זיינע דראַמאַטישע פֿלי-אָפּע- 
ראַציעס, ביי שלום-עליכמען -- דורך זיין געניאַלן הומאָר און אומאויסשעפּלעכן 
אָפּטימיזם, | | 

דאָס אייגענע איז געשען אויך מיט אַברהם ריזענען, ער איז אַרױס אין 
גאַס, אַרײין אין די שטובן, האָט זיך אָנגעהבן חברן מיט דער דערשלאָגנדיקער 
אָרעמקײיט -- און אַרױסגעהױבן, אַרױסגעפֿונען די גרויסע מענטשלעכע ווערטן, 
װאָס ליגן אין דער מאַסע. יה 

דער חלום ועגן אַ נייעם מענטשן, דער גרויסער גלויבן אין פֿאָלק-ימאַסע 
האָט דאָך ניט געקענט זיך האַלטן בלויז אוֹיף פֿלאַמיקע פּאָליטישע אידייען -- 
ער האָט געדאַרפֿט האָבן די עלעמענטן אין מענטשן, װאָס זאָלן מעגלעך מאַבן 
אַז זיי זאָלן ווערן טרעגער פֿון דערלייזונג, אַן אָביעקט פֿון אמונה. רייזען האָט 
אַנטפּלעקט די דאָזיקע ווערטן. דערפֿאַר איז ער תּיכֹּף געװאָרן דער ליבלינג פֿון 
די יידישע אַרבעטער, דערפֿאַר האָבן זיי מיט אַזאַ הנאה געלייענט זיינע ווערק, 
דערפֿאַר האָבן זי זיך מיט אים געקװיקט. רייזען איז געװאָרן דער שרייבער 
פֿון יידישן פּראָלעטאַריאַט, ניט ווייל זיינע העלדן זיינען פֿון דער פּראַלעטאַרישעף 
סביבה, אויך ניט דערפֿאַר, װאָס אין זיינע נאָװעלן פּרײידיקט ער סאַציאַליסטישע 
אידייען, נאָר ערשטנס --- ווייל ער האָט אין דעם יידישן מאַסן-מענטשן דערזען 
אַזױפֿיל איידלקייט, גוטטקייט, אידעאַליזם, ווייכקייט, גוטמוטיקייט, מענטשלעכ- 
קייט, חברישקייט און האַרציקע אומבאַהאַלפֿנקײט, קינדערישקייט. צווייטנס, ווייל 
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ער האָט דעם שרעקלעך-האַרטן, אַכזריותדיקן דלות אַזױ פֿאַרװײכט, אַזױ אויס- 
געװאַרעמט. 

ביי מענדעלען געפֿינט זיך אַן אמתע ענציקלאָפּעדיע פֿון יידישן גלות. ער 
איז ביי אים דערפֿירט ביז צו דער לעצטער קאָנסעקװענץ. איר דערשרעקט זיך 
פֿאַר דעם דלות, איר ווערט דערשיטערט. עס ווילט זיך אַנטלױפֿן פֿון אים, פּונקט 
אַװוי פֿילט איר, ווען איר לייענט די שילדערונגען פֿןו אָרעמקײט ביי עמיל זאָלאַ 

אַברהם רייזען באַװעגט זיך אין דער ספֿערע פֿון יידישער אָרעמקײיט, דאָס 
באַרימטע ;ליטווישע קבצנות", אַפֿילו אין ואַרשע זיינען די אָרעמע לײט 
ליטווישע קבצנים". אָבער -- איר דערשרעקט זיך ניט, ווייל עס איז ניט האָ- 
פֿענונגסלאָז. ערגעץ וואו שיינט אַרין אַ ליכטעלע, ערגעץ וואו טליעט אַ האָ- 
פֿענונג און די מענטשן זיינען ניט פֿאַראומערט, אין כּעס, דערשלאָגן, פֿאַרגאַליקט, 
פֿאַרקערט, זיי טראָגן מיט זיך אַ סך האַרציקײט, אַ טרוים, װאָס לאָקט. איר פֿילט 
זיך גוט מיט זיי, איר האָט אָפֿט דאָס געפֿיל, וי איר װאָלט געװאָלט אַליין אַרוס- 
כאַפּן פֿון קעשענע די לעצטע פּרוטה און געבן דעם אַזױ אָפֿטן העלד, װאָס זוכט 
אַ גמילת חסד, 

כּדי דאָס געזאָגטע צו אילוסטרירן װאָלט מען אייגנטלעך געדאַרפֿט לאָזן 
דורכמאַרשירן אַלע רייזענס נאָװעלן, לאָמיר פֿונדעסטװעגן ברענגען אַ פּאָר 
ביישפּילן, 

פֿאַראַן ביי אים טעמעס, װאָס אַנדערע יידישע שרייבער, פֿאַר ריזענען 
אָדער אין דער זעלבער צייט וי ער, האָבן באַרירט. אָבער וי אַנדערש, וי ריי- 
זעניש זיי קומען אַרױס ביי אים, | 

י. ל. פּרץ האָט אין זיין מײיסטערהאַפֿטער נאָװועלע ;שלום-בית" געגעבן 
אַ געפּרעסטע שילדערונג פֿון אָרעמקײט געבונדן מיט טיפֿער ליבע. אין דעם 
הושכדיקן צימערל, וואו עס איז קיינמאָל ניט דאָ קיין עסן צו זעט --- לייכט און 
װאַרעמט ליבע און האַרציקײיט צווישן מאַן און ווייב. די ליבע ווערט אויסגעדריקט 
אין צאַרטע ווערטער, יעדעס װאָרט פֿול מיט אינערלעכער אַכטונג און בענקשאַפֿט 
פֿון מאַן צו פֿרױ. רייזען האָט אַ נאָוועלע ,אַמאָליקע מענטשן" וואו דער קנאַפּער 
רעדער, קמצן און האַרטער קרעמער זרח פֿאַרלירט זיינע, אין משך פֿון יאָרן, 
אָפּגעשפּאָרטע געלטער בעת אַ שרפֿה ביים גביר פֿון שטעטל. די שרפֿה ברעכט 
אויס אין מיטן נאַכט. ער לױיפֿט אַ קוק צו טאָן און געפֿינט אויס, אַז זיין האָרץ- 
װאַניע איז אַװעק מיטן רַך. ווען ער קומט צוריק אַהיים, כאַפּט זיך אויף די פֿרוי, 
זי פֿרעגט אים, װאָס איז מיט זייער פֿאַרמעגן. ער ענטפֿערט רואיק -- ,שוין 
לאַנג אָפּגענומען". אַ באַרואיקטע שלאָפֿט די פֿרױ איין. זרח בלייבט אַליין מיט 
זיין ווייטיק. אַלץ באַװעגט זיך אויף דער אױיבערפֿלאַך פֿון פּשוט לעבן, פֿון גראָ- 
ער ווירקלעכקייט, 

ה. ד. נאָמבערג איז באַרימט געװאָרן מיט זיין , פֿליגלמאַן". אַ פֿאַרלױירענער 
יידישער אינטעליגענט אין דער גרויסער שטאָט, װאָס קען זיך בשום אופֿן ניט 
אַרױפֿכאַפּן אױפֿן װאָגן פֿון לעבן. אַלץ שווימט פֿאַרבײ אים. ער געפֿינט זיין קאָמ- 
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פּענסאַציע אין פּסוקים פֿון גרויסע פֿילאָזאָפֿן, ער וויל זיין מאַכט: און הילפֿ- 
לאָזיקײט פֿאַרדעקן מיט , טעאָריעס", 

אַ. רייזען האָט אין דער נאָוועלע ,קאַלטע הענט" אונז באַקאַנט מיט עלנט- 
מאַנען. אויך ער קען זיך קיין עצה ניט געבן. עס מאַטערט אים די איינזאַמקײט 
און פֿרעמדקײט לגבי דער אַרומיקער וועלט. ער זוכט אַ װאַרעמע האַנט, װאָס 
ער װאָלט װעלן אַ גלעט טאָן, אויך די האַנט זאָל אים גלעטן. ער דערנענטערט 
זיך צו אַ פֿרױ, װאָס זיצט אַלין אין גאָרטן. נאָך אַ קורצן געשפּרעך נעמט ער 
אירע הענט. זיי זיינען קאַלט, ער פֿאַרשטײט ניט פֿאַרװאָס. ער זאָגט, אַז ער װאָלט 
וועלן מיט איר רעדן, זיך דורכרעדן, זיך אָנװאַרעמען ביי אַ לעבעדיקן מענטשן, 
זי איז גרייט צו אים צו גיין, אָבער פֿאַר געלט. עלנטמאַנען גייט אָבער איין גע- 
דאַנק ניט אַרױס פֿון קאָפּ --- פֿאַרװאָס זיינען אירע הענט אַזױ קאַלט, 

שטורמיש איז געווען דער קאַמף צווישן טאַטע און קינדער. דער אַלטער 
און דער יונגער דור, װוי רירנדיק מענטשלעך, וי פּשוט, געמיטלעך און גוטמוטיק 
ביי רייזענען שפּילט זיך אֶפּ דער קאַמף צווישן די דורות. אָן שפּיציקייטן אָן 
שאַרפֿקײטן, אָן פֿיײינטשאַפֿט. פֿרעמדלעך זיינען די דורות -- דער טאַטע אַ פֿרומער 
ייד, די טאָכטער און אירע חברים -- סאָציאַליסטן, אָבער עס ליגט ערגעץ אַ 
בריק. װאָס פֿאַרבינדט זיי --- ערלעכע אמונה ! 

8 -- דאָס יאָר פֿון רעאַקציע אין רוסלאַנד. נעכטיקע רעװאָלוציאָנערן 
האָבן זיך אָנגעהויבן שעמען מיט דער אייגענער פֿאַרגאַנגענהײט. מען האָט זיך 
אָנגעהויבן ואַרעמען אין בעליהבתּישן שטייגער. די, װאָס זיינען געבליבן טריי 
זיך און דער אייגענער אידיי, האָבן מיט פֿאַראַכטונג און ביטערקייט געקוקט אויף 
די, װאָס זיינען אַזױ וואויליונגעריש אַראָפֿגעשפּרונגען פֿון װאָגן. ביי רייזענען 
איז בערל, װאָס איז אַרױיס פֿון טורמע, און זוכט וואו די ערשטע נאַכט דעם קאָפּ 
אַװעקצולײגן, ניט אין כּעס אויף דעם נעכטיקן אַקטיוון טוער ביינישן מיט זיין 
פֿרױ און היינטיקע קליינבירגערלעכע סיבאַריטן, װאָס זיי לאָזן אים אַפֿילו ניט 
איבערנעכטיקן. ער זאָגט בלויז עטלעכע מאָל צו זיך : ;זיי זיינען געװאָרן קליין, 
קליין". ער האָט גלייך דערפֿילט דאָס קליינלעכע לעבן, װאָס עס פֿירן איצט די 
דאָזיקע צוויי געוועזענע חברים (;חברים"). אַן אַנדער רעװאָלוציאָנער גיט זיך 
אַליין אַן עצה אין די פֿינצטערע יאָרן פֿון רעאַקציע, ער שליסט זיך אָפּ אין אַ 
צימער און לייענט די אַלטע רעװאָלוציאָנערע ליטעראַטור (,דער רעװאָלוציאָנער?), 

דאַרף מען זיך נאָך דערמאָנען די פּרעכטיקע נאָוועלן ;שטילע נאַכט?, ,זיך 
אַליין פֿאַרמשכּנט", ,ספֿרים", ,דער מגיד", ;אַ ליגן" אאַז"וו. אומעטום -- די 
זעלבע דינקייט און הומאַנישקײט, 

אי 


אַריסטאָטל האָט נאָך געגעבן די עצה: רעד וי אַ פּשוטער מענטש און 
טראַכט וי אַ חכם, 

רייזענס סטיל און שפּראַך אין די נאָוועלן זיינען פּשוט אַ מוסטער פֿון איינ- 

פֿאַכקײט און קלאָרקייט. ער צייכנט זיך אויס מיט אַן אויסערגעוויינלעכן צמצום, 
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קיין איינציק איבעריק װאָרט, אָבער אויך קיין איינציק באַפֿליגלט װאָרט. סתּם 
לשם דעקאָראַציע. וי אָרעם און האַרציק ס'איז די וועלט פֿון זיינע העלדן, אַזױ 
ניט פֿאַרשװענדעריש איז די שפּראַך פֿון זייער מייסטער. אַלע פּרואוון צו פֿאַר" 
גלייכן רייזענען מיט טשעכאָװון זיינען פֿאַלש. רייזען איז דורכאויס אייגנאַרטיק, 
אָריגינעל. ער האָט ניט קיין מיטלייד מיט זיינע העלדן, ער האָט אויף זי ניס 
קיין רחמנות, ער איז ניט זייערס קיין בעל-טובה. ער האָט זיי ליב און פֿילט זיך 
מיט זיי היימיש, 

די קלאָרקייט פֿון סטיל האָט אויך מיטגעהאָלפֿן צו מאַכן רייזענען באַליבט 
ביי די יידישע מאַסן, ער איז אויסערגעוויינלעך פֿאַרשטענדלעך, ער פּרואווט ניט 
זיך אַליין צו פֿאַרנעבלען. ער פֿילט אַחריות פֿאַרן לייענער און װיל ניט צוליב 
אייגענער תּאווה --- אַרומװיקלען זיך מיט װאָלקנס, 

אַברהם רייזען איז אין זיינע נאָװעלן ניט קיין ;רעאַליסט", װי דאָס איז אַ 
לאַנגע צייט געווען אָנגענומען. אַפֿילו י. ל. פּרץ האָט אַ געוויסע צייט געהאַלטן, 
אַז רייזען מאָלט די װוירקלעכקייט, טראָגט אַרײין אַ ליכטל אין די נאַסע קעלערס, 
וואו עס שלאָפֿט אַ ;געזינד זאַלבע אַכט*, און ווייזט אונז און הייסט אונז קוקן. דאָס 
איז אין תּוך ניט ריכטיק. רייזען האָט אונז ניט געװאָלט וייזן די אָרעמקײט, 
ער האָט אונז געװאָלט באַװייזן ליכט אין דעם קעניגרייך פֿון דלות. אַלע העלדן, 
טיפּן רעפּרעזענטירן געוויסע אײיגנשאַפֿטן, געוויסע כאַראַקטער-שטריכן, געוויסע 
ווערטן. ער האָט זיי אויסגעקליבן װוי די טרעגער פֿון די נשמה-ווערטן. אַװדאי, 
באַוועגט ער זיך אין רעאַלן לעבן, אַװדאי האָבן די געשטאַלטן בלוט און פֿלײש, 
דעריבער זיינען זיי אונז אַזױ פֿאַרשטענדלעך און נאָענט, אָבער דאָס באַטײט 
ניט, אַז רייזען געהערט צו דער עפּאָכע פֿון רעאַליזם אין אונזער ליטעראַטור. . 

אַ. רייזען זאָגט ריכטיק וועגן זיך : ;איך האָב ניט ליב די סימבאָליק, װאָס 
איז געשריבן אין אַ סימבאָלישער פֿאָרעם. איך האָב ליב סימבאָליק, װאָס דרינגט 
אַרױס פֿון אַ רעאַלער דערציילונג און אַפֿילו פֿון אַ רעאַליסטיש בילד" (;עפּי 
זאָדן פֿון מיין לעבן?). 

אַ. רייזען האָט אַ גרויסן חלק אין פֿאַראײראָפּעאישן יידיש, לאָמיר זאָגן 
נאָך קלערער, אין פֿאַרוועלטלעכן די יידישע שפּראַך. ביז אים האָט ביי דער 
גרעסטער צאָל יידישע שרייבער יידיש געהאַט דעם קאָלאָריט פֿון אַ ספֿרים-שפּראַך, 
פֿון אַ לומדים-שפּראַך, אַפֿילו די פֿאָלקסטימלעכקײט פֿון מענדעלען איז געווען 
אַ לומדישע. רייזען האָט פֿאַרװעלטלעכט יידיש, אונזער לשון סעקולאָריזירט. 
דאָס האָט אויך געווירקט אויף נענטער זיך דערפֿילן צו זיינע נאָװעלן. 


* 


אַ. רייזען דער דיכטער איז אין פֿאַרלױף פֿון קנאָפּע 50 יאָר דער ליבלינג 
פֿון דער יידישער פֿאָלקס-מאַטע און אין דער ערשטער ריי פֿון יידישן אַרבעטער, 
זיינע לידער, װי נאָר זיי פֿלעגן זיך באַװיזן, פֿלעגן אַרײנגעכאַפּט ווערן אין די 
הונגעריקע מיילער פֿון די אַרבעטער אין די װאַרשטאַטן, אָדער פֿון די אַרבעטס- 
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לאָזע, װאָס פֿלעגן אָן אַ ציל װאַנדערן איבער די גאַסן. זיי האָבן דורך רייזענס 
לידער אויסגעזונגען זייער אומעט, זייער צער, זייער אומצופרידנקייט און זייער 
האָפֿענונג. די פּשטות פֿון די ווערטער, דער אינערלעכער ריטעם פֿון פֿערז און 
די רואיקייט פֿון געמיט האָבן געצויגן צו זיך, האָבן אַפֿילו מיטגעריסן. רייזען 
איז אָן גוזמא -- געװאָרן דער יידישער אַרבעטער- און פֿאָלקס-פּאָעט, זייער זיג- 
גער און זייער באַזינגער ! 

ד"ר קאָראַלניק האָט אַמאָל געשריבן : ?אַ טונקעלער פּעסימיזם רוט איבער 
רייזענס ווערק". אונז דוכט, אַז דאָס איז ניט אינגאַנצן ריכטיק. רייזען איז אין 
זיין פּאָעזיע גלױיביק, אָבער ניט אָפּטימיסטיש. ער האָפֿט, אָבער ער איז ניט האָ- 
פֿערדיק. ער איז ניט פֿאַרצװײפֿלט, אָבער ער יובלט ניט, ער פֿאַרברעכט ניט 
די הענט, אָבער ער איז ניט בלינד פֿאַר דעם, װאָס עס קומט פֿאָר. ער שטורעמט 
ניט, ער זינגט ניט ;נישט מיין, אַז די װועלט איז אַ קרעטשמע", אָבער ער איז 
אומצופֿרידן, דווקא דער געצוימטער אומעט, די דרימלענדיקע האָפֿענונג האָבן 
אַזױ באַגײיסטערט די יידישע מאַסע. ער וייסט, אַז די ערד איז פֿול מיט צע- 
שטויסענעם גלאָז (;דאָס ליד פֿון האָפֿענונג?), 

ער ווייסט ; 

מיר האָבן זיך אַלע איצט פֿיינט 
און האַלטן זיך בלויז אין איין קריגן, 
צי איז דען פֿון ליבע דאָס ליד 
געווען גאָר פֿון אָנפֿאַנג אַ ליגן? 
און אפֿשר גאָר זיינען מיר פֿאַלש, 
אויך איצט, אין דעם האָס דעם טיפֿן, 
(;צייט-מאָטיוון" 
ער פֿילט דעם ביטערן טעם פֿון אַנטוישונג: 
וי אױיסגעטראָטן אַלע וועגן! 
און אַלע שפּורן װוי באַקאַנט 
וי װאָלסטו װועלן בלאָנדזשען, פֿרעגן : 
וואו איז דער וועג צום נייעם פאַנד? 
עס דורשט דאָס האַרץ נאָך נייע קואלן, 
אַ ווייטע לוסט אין די אויגן ברענט, 
אָ. טראַכּט מיר אויס אַ נייעם ליגן 
איך צאָל דערפֿאַר דעם העכסטן פּרײן !* 
| (;דאָס לעבּן ציט" 
און ער ראַנגלט זיך : 
ווען איך לעב צו לאַנג אין היינט, 
קריג איך גאָר דאָס לעבן פֿיינט, 


אימער איז דער היינט צו לאַסט, 
ווילט זיך פֿאָרן צו גאַסט, 
צום נעכטן אויף אַ צייט. 
צו די גוטע אַלטע לייט, 
איך פֿאַרװײל דאָרט איין מינוט 
ווערט מיר טרויעריק, ניט גוט, 
קום איך צום מאָרגן צו. 
(צו גאַסט"), 
דעישרעקט ער זיך פֿאַרן אומבאַקאַנטן און לױפֿט צוריק צום היינט און 
דערזעט, אַז ער איז קלוג גענוג. 
עס װאָלט זיך געקענט אויסדוכטן, אַז דער דיכטער פֿון די דאָזיקע טרוי- 
עריקע און אפֿשר טאַקע -פּעסימיסטישע לידער, האָט זיך אָפּגעזאָגט פֿון דעם 
באַגײסטערטן זינגער פֿון ,הוליעט, הוליעט בייזע ווינטן", ,קירכן- גלאָקן", ,די 
װאַנט?. דאָס איז ניט ריכטיק. אַפֿילן אין די דאָזיקע צייטן פֿון פֿאַרצװײפֿלונג 
און צװײפֿל --- פֿאַרלירט ניט רייזען פֿולשטענדיק די האָפֿענונג: אפֿשר פֿילט 
ער זיך מאַכטלאָזער אין זיין גלויבן, פֿילט װייניקער וי אַמאָל די פּראַכט פֿון 
קאַמף, די הייליקייט פֿון בונט -- אָבער ער ווייסט נאָך אַלץ אַז: 


אַ װאָרט רוט מיר אין האַרצן, 

עס איז ניי און פֿרײ און פֿרום) . 

איך קען אים ניט אַרױסרעדן, 

איך בין פֿאַר אים נאָך שטום, 

אַ צווייטער װעט אים זאָגן 

אין יאָרן לאַנג אַרום -- 

דאָס װאָרט אִיז אָבער מיינער, 

געווען בין שטום, 

| (;אַ װאָרט?. 
רייזען איז אַ ליריקער, ער איז קרעפֿטיק אין די שטילע טענער פֿון טרוים 

און ליידן, פֿון ליבע און בענקשאַפֿט. ער באַװייזט מיט די בלחש-טענער אַרױס- 
צוברענגען אומצופֿרידנקײט און קאַמף-ווילן. איז דעריבער ניט קיין וואונדער, 
װאָס זיינע ,הוליעט, הוליעט...", ,קירכן גלאָקן" האָט מען געזונגען אין די 
רעװאָלוציע-יאָרן מיט העכער 40 יאָר צוריק, אין סיביר, אין די שעפּער, אין 
די װאַרשטאַטן, און די דאָזיקע לידער האָט געדרוקט די יידישע סאָציאַליסטישע 
אונטערערדישע פּרעסע אין נאַצי-פּױלן כּדי ברענגען מוט און היילונג די פֿאַר- 
פּייניקטע הערצער פֿון יידישע אָרעמע מענטשן ערב זייער אומקום. און זיי האָבן 
געפֿילט, אַז זייער דיכטער האָט בעת דער איצטיקער מלחמה געפֿילט װי בי 
דער ערשטער וועלט-מלחמה : 
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איך בין זיי מקנא די ברידער 

און שוועסטער אויף יענער זייט ים, 

איך בין װוי אַ בלעטל, װאָס האָט אים : 

דער ווינט אָפּגעריסן פֿון שטאַם, 

וי װאָלט איך מיט זיי איצט געװאַנדערט 

אין עלנט, אין שרעק און אין נויט, 

און טיילן אינאיינעם די טרערן 

טיילן די שרעקן פֿון טויט 

(;איך בין זיי מקנא". 
מיר דוכט, אַז רייזען אַליין האָט צוֹם בעסטן אויסגעדריקט די גרונט-שטימונג 
אין זיין פּאָעזיע אין דעם אײנאַקטער ,דעם שדכנס טאָכטער". זאָגט דער פּאָעט 
חייקעלסאָן : ;איך זינג נאָר ווען עס איז טריב און קאַלט, אַמבעסטן ווען עס רע" 
גנט", אָבער אַפֿילו אַ טריבער רעגנדיקער טאָג טראָגט אין זיך דעם אויסבליק 
אויף אויסלייטערונג, אויף זוניקייט, 
רייזענס פּאָעזיע איז פֿרעמד יעדער עקסטרעמער אינדיװידואַליזם װי אויך 

יעדער שפּור פֿון קרענקלעכער דעקאַדענץ, זי איז געטריי דעם וועג פֿון אונזערע 
קלאַסיקער --- ליריק געבונדן מיט אידעאַליזם, דאָס ליד איז אַ רעזולטאַט פֿון 
אַן אינערלעכן געבאָט, אָבער זי איז גלייכצייטיק אין אוניסאָן מיט די בענק- 
שאַפֿטן און האָפֿענונגען פֿון דער מאַסע. די טאָג-פּראָבלעמאַטיק געלייטערט אין 
די װאַסערן פֿון דיכטונג. ווען אַפֿילו אַרום איז ,דער אייז דיק" (;איך פֿיל") -- 
האָט ער אַן אייגענעם טרוים : 

נו, װעל איך בודאַ ווערן 

און שאַף מיר די שיינהייט אַלײן 

פֿון װוערטער באַשאַף איך בת-מִלכֹּהס 

מיט פּנימער צאַרט, מלא חן. 

(;טרוימעריי"), 
גנ 


אַברהם רייזען איז פֿאַרליבט אין דער יידישער שפּראַך און ליטעראַטור. זיין 
באַציאונג איז אַפֿילו שווער צו באַצײיכענען. אַ דערגרייכונג פֿון דער יידישער 
קולטור איז זיינס אַ פּערזענלעכער יום-טוב, אַ דורכפֿאַל איז זיינס אַ פּערזענלעך 
אומגליק. ער האָט זיך פֿולשטענדיק אידענטיפֿיצירט מיט דער יידישער קולטור, 
אין דעם פּרט געהערט ער צו די זעלטענע דערשיינונגען. עס איז דעריבער 
ניט קיין וואונדער, װאָס צומאָל איז ער עפּעס אַ פֿאַקט מגזם, באַנוצט אָפֿט סו- 
פּערלאַטיוון. אַזױ רעדט אַ טאַטע וועגן זיין בן-יחיד. קאַלטע אָביעקטיווע קלאַ- 
סיפֿיצירונג שטימען ניט מיט אים. זיי זיינען צו פֿרעמד, צו רואיק. מ'קען זיך 
נאָך אַלץ ניט אָפּוואונדערן פֿון דעם וואוקס פֿון אונזער שפּראַך, מיט איר פּראָגרעס, 
און דער גאַנג פֿאַר די לעצטע 40 יאָר ביז צו דעם שוידערלעכן היטלער-אומגליק 
-- איז דאָך ווירקלעך געווען אַן אימפּאָנירנדיקער. פֿון טשערנאָװויץ ביז -- 
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לאָמִיר זאָגן --- דער שלום-עליכם-אויסשטעלונג פֿון די יידישיוועלטלעכע שולן 
אין פּױלן איז דאָך אַ ריזיקער מהלך, אַ קפֿיצת הדרך, װאָס קיינער האָט זיך ניט 
געקענט פֿאָרשטעלן. פֿון דער קאַמינסקי-טרופּע ביז ווילנער טרופּע, ,וויקט" 
(װואַרשעװער יידישער קינסטלער-טעאַטער), מאָסקװער ייד' קונסט-טעאַטער איז 
דאָך באמת אַ וועג, װאָס װאָלט געדאַרפֿט האָבן אַ יאָרהונדערט אַ גאַנצן 

רייזען איז געווען געװאַלדיק אַקטיװו וי אַן אַרױיסגעבער, רעדאַקטאָר פֿון 
יידישע זשורנאַלן. גענוג בלויז צו דערמאָנען -- ,צװאַנציקסטער יאָרהונדערט", 
,דאָס יידישע װאָרט", ,קונסט און לעבן", ,די אײראָפּעאישע קולטור", ,דאָס 
נייע לאַנד". אין די דאָזיקע זשורנאַלן האָט ער געקעמפֿט פֿאַר יידיש, געפֿלעגט 
ליבע צו דער שפּראַך, באַמיט זיך איבערצוזעצן וערק פֿון. אײראָפּעאישער לי- 
טעראַטור. אַ טרייער גערטנער. ער האָט אויסגעצייכנט פֿאַרשטאַנען, אַז יידיש 
איז דער שטאַרקסטער שעפֿערישער אינסטרומענט פֿון דער יידישער מאַסע, אַז 
רייכער מאַכן יידיש הייסט באַרייכערן דעם באַוואוסטזיין פֿון פֿאָלק, ליב האָבן 
יידיש הייסט ליב האָבן דאָס אינטימסטע, װאָס די דערװאַכטע יידישע מאַסע פֿאַר- 
מאָגט, | | 
אויף אַלע דריי געביטן פֿון זיין אויסערגעוויינלעך רייכן שאַפֿן -- נאָװעלט, 
פּאָעזיע, רעדאַקטירן -- איז רייזען געבונדן, באַהאָפֿטן מיט דער יידישער פֿאָלקס- 
מאָסע, דערפֿאַר די גרויסע ליבע, אָנערקענונג און צוגעבונדנקייט צו אים, 


6, ,,צוקונפֿט" 
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ה. ד. נאָמבערג 


(צום צװאַנציקסטן יאָרצייף) 


נאָך י. ל. פּרצן און דוד פּינסקין האָט זיך אין דער יידישער ליטעראַטוף ‏ 
באַוויזן אַ דריילינג, וועלכער האָט אַרײנגעבראַכט אָן אַ שיעור נייע טענער, 
נייע פֿאַרבן. דאָס זיינען געווען -- אַברהם רייזען, ה. ד. נאָמבערג און שלום אֵש. 

יעדער פֿון זי איז געקומען פֿון אַן אַנדער סביבה, מיט פֿאַרשײדענע גײַס- 
טיקע באַגאַזשן און גאַנץ פֿאַרשײדענע געמיטן. און דאָך --- האָבן זיי זיך איינער 
דעם אַנדערן דערגאַנצט. די יונגע יידישע ליטעראַטור האָט זיך באַפֿרײט פֿון 
איר איינזייטיקייט. פּרצעס טרוים, אַז די יידישע ליטעראַטור זאָל װערן פֿאַר- 
שײידנאַרטיק, פֿילפֿאַרביק און פֿאַרטיפֿט -- האָט אָנגעהויבן מקוים צו וערף 

יעדער פֿון די דערמאָנטע דריי איז קינסטלעריש אַװעק אױיף אַן אַנדער 
וועג. יעדער האָט זיין אייגענעם דרך געפֿונען. און דאָך זיינען זיי געבליבן פֿאַר- 
בונדן ניט נאָר דורך פערזענלעכער פֿרײנטשאַפֿט, נאָר אויך -- אַזױ צו זאָגן 
-- מיט אַ מיסיע-געמיינשאַפֿט. זיי האָבן געהאַט דעם באַוואוסטזיין, אַז זיי זיינען 
געקומען אויספֿירן אַ וויכטיקע שליחות אין דער יידישער ליטעראַטור, זיי האָט 
געבונדן אַ טיפֿער אַחריות-געפֿיל לגבי דער דאָזיקער ליטעראַטור.., 

ה. ד. נאָמבערג האָט אין פּוילן צװישן ביידע וועלט-מלחמות געשפּילט אַ 
פֿירנדיקע ראָל אין דער יידישער ליטעראַרישער וועלט. אַ ראָל, וועלכע האָט זיך 
פֿאַר אים בפֿירוש געפּאַסט. ער איז לויט זיין אינערלעכן וועזן, ניט געווען קיין 
פֿירער-טיפּ, ניט געהאַט אין זיך קיין שפּור פֿון אַ רבין. ער איז געווען צופֿיל 
קאָנצענטרירט אין זיך, צופֿיל פֿאַרנומען מיט זיין אייגענער נשמה, ער זאָל האָבן 
אַ מעגלעכקייט און געדולד צו פֿירן אַנדערע. ער איז אין תּוך קיינמאָל מיט 
זיך אַליין ניט פֿאַרטיק געװאָרן, ער האָט קיינמאָל זיינע אייגענע צװײפֿלען און 
זוכענישן ניט גובר געווען. אפֿשר דערפֿאַר טאַקע האָט ער אַזױ געלאָקט, געווען 
אַזױ אָנרעגנדיק, אַזױ אומרואיק געמאַכט דעם אַרום. 

נאָמבערג האָט, װאָס אַן אמת, געקענט זיך שטאַרק באַגייסטערן מיט א 
יונגן טאַלאַנט אין דער יידישער ליטעראַטור. ער פֿלעגט דאַן שטראַלן, אַלעמען 
דערציילן וועגן דער מציאה. ווען, למשל, עס האָבן זיך באַװיזן משה קולבאַק און 
ישראל שטערן, פֿלעגט ער אָפֿט אַרױסכאַפּן אָדער אַ געדרוקט ליד אָדער דעם 
כּתב-יד און מיט זיין הייזעריקער, מאַטער שטים פֿאָרלײענען דאָס ליד און זיך 
אַנטציקן. דאָס זעלבע איז געוען, ווען עס האָט זיך באַװויזן מיט זיין נאָװועלע 
;דעם זיידנס הייזל? ה. ל. זשיטניצקי -- אָבער דאָס איז גיכער געװען אַ רע 
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זולטאַט דערפֿון, װאָס נאָמבערג האָט שטאַרק הנאה געהאַט פֿון אַ טאַלאַנטפֿולער 
קינסטלערישער זאַך. ער האָט זיך פֿון דעם פֿאַרגעניגן ניט געװאָלט אָפּזאָגן 
אָבער מיט דער באַגײיסטערונג פֿלעגט זיך ענדיקן זיין ראָל; ער האָט זעלטן 
געפּוואווט משפּיע זיין דעם יונגן שרּײיבערּ, אים מדריך זיין, העלפֿן אים געפֿינען 
דעם וועג. נאָמבּערג איז גיכער אַרױסגעטרעטן אַלס געניסער װי לערער. 
נאָמבערגס השפּעה איז דעריבער גיכער געווען אַ רעזולטאַט פֿון זיין פּערזוו- 
לעכקייט. דאָס איז געווען אַן אײיגנאַרטיקע, אינטערעסאַנטע און טראַגישע פּער- 
זענלעכקייט, איינע פֿון די קאָמפּליציִרסטע פֿיגורן אין דער יידישער ליטעראַטור, 


* 


דער קלוגער דוד פֿרישמאַן האָט אין זיין גוזמאדיקייט, אין זיין נייגונג צו 
קאַריקאַטור אַמאָל געװאָרפֿן דאָס װאָרט וועגן נאָמבערגן -- ;דער מהיכא תּיחי- 
מענטש". יאָרן האָט זיך די יידישע ליטעראַטור ניט געקענט באַפֿרײען פֿון דער 
אומזיניקער באַצייכענונג, ווייל -- נאָמבערג איז געווען דער היפּוך פֿון מהיכא 
תּיתי, ער איז געווען אַלעמאָל --- אַפֿילו אין זיין סקעפּטיציזם, אין זיין כּלומרשטער 
עפּיקורעאישקייט -- טיף ערנסט, איך װאָלט אַפֿילו געזאָגט -- טראַגיש ערנסט. 

אין די לעצטע אאָרן פֿאַר זיין טויט האָט נאָמבערג אָנגעהױיבן צו טאַנצן 
האָבן זיך צענדליקער שרייבער צוגעטשעפּעט צו די דאָזיקע טענץ, באַשריבן זי 
מיט אַלע פּיטשעווקעלעך און דערפֿון שיעור ניט געמאַכט די לעבנס-פֿילאָזאָפֿיע 
פֿון נאָמבערגן. װאָס פֿאַר אַ מאָדנע פֿאַרפֿלאַכונג פֿון אַ טיַפֿן, זיך ראַנגלענדיקן 
שריפֿטטשעלער, 

נאָמבערג איז געווען פֿול מיט סתּירות און דאָך איינהייטלעך. אַ געראנגל 
פֿון קעגנגעזעצטע כּוחות און פֿאָרט אַ האַרמאָנישע נאַטור. איר סטיל איז געווען 
דער צוזאַמענשטױס פֿון צוויי נשמה-יסודות. 

צוגעשפּיצטע ראַפֿינירטקײט און גלייכצייטיק געװאַלטיקע פּשטות. דאָס 
ערשטע אַלס גרונט-טאָן פֿון זיין נשמה; דאָס צווייטע אַלס שטרעבונג, אַלס 
טרוים. קלאָרע רואיקע חכמה, װאָס באַװאָפֿנט דאָס אויג, לייכט דורך די מענטש- 
לעכע נשמה, גיט אַ מעגלעכקייט אַריינצודרינגען אין פֿאַרבאָרגנסטע ווינקעלעך; 
און אין דער זעלבער צייט נאַאיוויטעט, ממש קינדערשע נאַאיוויטעט, װאָס גרע- 
נעצט מיט לייכטגלויביקייט און שאַפֿט אַ באָדן פֿאַר אָפּהענטיקײט, 

הילפֿלאָזיקײט, אָפּגעשראָקנקײט פֿאַרן לעבן -- און גלייכצייטיק פֿאַרהער- 
לעכונג פֿון קראַפֿט, באַוואונדערונג פֿאַר רויע מוסקולן, גלויבן אין זייער כּוח 
און באַטײט. 

שטענדיק האַלטן גרייט דעם פּראָזשעקטאָר פֿון מוח-אַנאַליז, מיטן קאַלטן 
גלאַנץ פֿון פֿאַרשטאַנד פֿאַרפֿרירן יעדן געפֿיל; פֿון דער אַנדערער זייט --- אױיפֿ- 
געפֿרעסן צו וערן פֿון לײידנשאַפֿט, פֿון באַגער און גלוסטונג, 

פֿון װאַנען האָט זיך ביי אים גענומען די דאָזיקע טראַגישע צעשפּאָלטנ- 
קייט ? 
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מיר מוזן זיך אויף אַ ווייל אומקערן צום אָנהויב. נאָמבערג האָט באַקומען 
ביי זיין זיידן (אין אַמשינאָו) אַ טיף רעליגיעזע דערציאונג, ער איז געוען 
אַן עילוי, װאָס האָט געשמט אין זיין געגנט. ער האָט חתונה געהאַט. געווען 
שוין אַ פֿאָטער פֿון אַ זון, ווען עס איז געשען עפּעס אויסערגעוויינלעכס. 

אים האָט פֿון דער רעליגיעזער װועלט ניט אַרױסגעריסן די השכּלה. זי איז 
געווען פֿאַר אים צו אױיבערפֿלעכלעך, צו גראַדליניק און צו מליצהדיק. ער איז 
ניט מיטגעריסן געװאָרן מיט דער רעװאָלוציאָנערער באַװעגונג. די יידישע 
סאָצ' באַװעגונג איז נאָך דאַן ניט אױפֿגעקומען. די אַלגעמינע איז געווען צו 
ווייט, אַז זי זאָל דערגיין צו דעם פֿרומען הויז פֿון זיין זיידן. די יעניקע, וועלכע 
האָבן זיך געשיידט מיט דער פֿרומער װועלט אין נאָמען פֿון אַן אַנדער אידייע, 
זיינען ערגעץ אַװעק, האָבן געהאַט וואו דעם צעטומלטן קאָפּ אַװעקצולײגן, 
מיט װאָס די אויסגעליײידיקטע נשמה אָנצופֿילן, ביי נאָמבערגן איז געשען גאָר 
עפּעס אַנדערש. לאָמיר אים אַלין לאָזן דערציילן : 

;סאיז געשען ביי מיר אַזױ מיטאַמאָל. אינדערפֿרי האָבן איבער מיר נאָך 
געהאָנגען זיבן הימלען, איך האָב זיך געאַמפּערט, געשטאַרקט, געקלאַמערט 
זיך מיט די לעצטע כּוחות אָן מיין רעליגיעזער וועלט-אָנשויאונג. פֿאַרנאַכט איז 
שוין געווען נאָך אַלץ. איך האָב איינגעזען, אַז אומזיסט איז יעדע מי צו דער- 
האַלטן דעם בנין, װאָס איז שוין אַזױ אויך געשטאַנען אויף שטרויענע פֿיס, 
איך האָב פֿאַרצװײפֿלט און דער בנין איז אײינגעפֿאַלן װי אַ קופּע דורכגעפֿױלטש 
בעלקעס. מיין 'איך' איז געבליבן באַגראָבן אונטער די חורבות" (ה. ד. נאָמבערג, 
;אַ ליטעראַרישער דורש. 

די קאַטאַסטראָפֿע איז געווען אַ גרויסע. די ביכלעך װאָס ער האָט אָנגע- 
הויבן לייענען, האָבן אים ניט באַפֿרידיקט, פֿאַרקערט זיי האָבן אים דערצאָרנט. 
;וועגן אַלץ אין דער וועלט האָבן זיי גערעדט, נאָר ניט וועגן דער עצם-פֿראַגץ:. 
װאָס טוט מען אויף דער װעלט, װאָס אין אַזױ פּוסט און אַזױי װיסט? װאָס 
פֿאַר אַ זין האָט דאָס לעבן, װאָס איז באַגרענעצט מיט 70 יאָר און ענדיקט זיך 
מיט טויט און פֿאַרניכטונג ?7 (דאָרטן). לייענענדיק פּרצעס ;העוגב" האָט ער 
דערפֿילט דעם כּוח פֿון פּאָעזיע. עס איז אים באַפֿאַלן אַן אינערלעכע פֿרײד, 
עס האָט אים באַװעלטיקט אַ דערהיבנקייט און גלייכצייטיק האָט אָנגעהויבן 
נאָגן אַ טיפֿע בענקשאַפֿט. 

נאָמבערג איז אַװעק קיין װאַרשע. אין דער טומלדיקער שטאָט האָט ער 
זיך דערפֿילט פֿרעמד. אַלץ שוועבט פֿאַרבײ, עֶר קען גאָרניט דערגרייכן. עס 
קלינגען אַרום פֿרײד, געלעכטער, זוניקייט, מענטשלעך גליק. ער שטרעקט 
אויס זיין האַנט ; וויל זיי אָנכאַפּן, אָבער -- עס שועבט פֿאַרבײ, עס בלייבט 
איבער אַ פּוסטקײט, אַלץ ווערט צערינען וי אַ חלום, 

וי אַן אומרו פֿון אַ זייגער באַװעגט זיך זיין גאַנץ לעבן און שאַפֿן. אין 
תּוֹך גענומען האָט ער קינמאָל זיך ניט קיין עצה געגעבן מיט דער פּוסטקייט, 
וועלכע זיינע פֿאַרנעבלטע בלאָע אויגן האָבן אַלעמאָל געזען פֿאַר זיך. ער 
האָט קיינמאָל ניט פֿאַרװכט דעם טעם פֿון גליק, וועגן וועלכן ער האָט אַזױ 
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הייס געטרוימט, גערעכט איז דעריבער י. י. טרונק, וועלכער האָט זיין אינטע- 
רעסאַנט בוך וועגן נאָמבערגן אַ נאָמען געגעבן ;,צװוישן ווילן און אָנמאַכט? 
װאָס לײידנשאַפֿטלעכער עס איז געװאָרן נאָמבערגס דראַנג, נאָמבערגס רייסן 
זיך -- אַלץ שאָטנהאַפֿטיקער זיינען געווען די דערגרייכטע רעזולטאַטן, 
ווייל -- עס האָט זיך איטּ אַלעמאָל געשטעלט אין וועג דער טייול פֿון 
שגיידיקן, קאַלטן, אומברחמנותדיקן ראַציאָנאַליזם, פֿון אַכּזריתּדיקן זעלבסט- 
אַנאַליז. 
דאָס לעבן, דאָס פֿרײדיקע, אַפֿילו זאָרגלאָזע לעבן, האָט אים געלאָקט, גע- 
רופֿן צו זיך. האָט ער אָבער געפּרואװט זיך צו דערנענטערן האָבן זיך באַלד 
פֿונאַנדערגעבונדן די פֿיינטלעכע, קאַלטע כּוחות פֿון מוח און געשניטן װי אַ 
שאַרף מעסער. ביי יעדער דערנענטערונג פֿלעגט ער אָפּשפּרינגען מיט אַ רע- 
זיגנאַציע:שמייכל, מיט אַ לייכטן ביטול, 
נאָמבערגס בעלעטריסטיק איז איין שטיק זעלבסטדערקענטעניש. ער שיילט 
אַפּ -- אַ בלעטל נאָך אַ בלעטל -- די אייגענע נשמה. דיסקרעט, אידל, פֿאַר 
אייערע אויגן שוועבט כּסדר דער געמיטלעכער, װאַרעמער שמייכל פֿון אַ קינט- 
טלער. זעלטן רייסט זיך אַרױס אַ קרעכץ. אָפֿט מיטן הומאָר פֿון אַן אַלטן פּראָ- 
פֿעטאָר דעמאָנסטרירט ער זיינע העלדן: זעט, וי מענטשן דרייען זיך אין אַ 
פֿאַרכּישופֿטן ראָד, מען לױפֿט אַרום דער אייגענער נשמה ;וי אַרום אַ קאַרו- 
זעלע-סלופּ". | 
וואו איז דיין יוגנט ? --- פֿאַרגעסן, 
וואו איז דיין גליק ? פֿאַרפֿלױגן, 
וואו איז דיין האָפֿענונג? -- געשטאָרבן, 
אַזױ זינגט נאָמבערגס אַ העלד, שװאַרצװאַלד, 
אַזױ דרייען זיך וי לונאַטיקער זיינע העלדן אַרום זייער גליק -- צי דאָס 
איז פֿליגלמאַן, צי דער, וועלכער פֿאַרליבט זיך אין אַ פֿאַטאָגראַפֿיע פֿון אַ פֿרױי 
און אַנטלױפֿט, ווען ער דערזעט איר (;אויף איין קװאַרטיר"), צי דער, וועלכער 
קען זיך ניט אַנטשליסן, װאָס פֿאַר אַ בריוו צו שיקן צו דער, וועגן וועלכער ער 
חלומט (;בריוו"). אַזױ שלעפן זי זיך נאָך טראָפּנס גליק און קענען ניט דערגיין, 
,;איר, מענער, װאַרט מען זאָל אייך דאָס גליק געבן ליבע דאַרף מען דער- 
אָבערן, מען באַקומט ניט וי אַ מתּנה", טענהט נאָמבערגס אַ העלדין אָבער 
קיינעם פֿון זיינע העלדן סטאַיעט ניט קיין כּוח צו דעראָבערן 
ס'איז ניט ריכטיק, אַז נאָמבערגס העלדן זיינען בלויז טיפּישע פֿאָרשטײער 
פֿון די אַנטױשטע אינטעליגענטן נאָך רעװאָלוציע:יאָרן, נאָך 1905. יענע איי- 
טעליגענטן האָבן זיך לייכט באַרואיקט און זיך איינגעגראָבן אינעם װאַרעם 
איינגעאָרדענטן לעבן, פֿיליסטער געװאָרן, נאָמבערגס העלדן זיינען הילפֿלאָזץ 
און פֿאַרלױירענע. 
נאָמבערג האָט זיך זיין גאַנץ לעבן געפֿונען שטאַרק אונטער דעם איינדרוק 
פֿון דעם דיכטערישן אַכור -- פֿרידריך ניטשע. דער דייטשער פֿילאָזאָף האָט 
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בכלל געהאַט אַ השפּעה סיי אויף יידישע סיי אויף העברעאישע שריפֿטשטעלער 
אָנהױב היינטיקן יאָרהונדערט. ניטשעס אינפֿלוס האָט זיך אויסגעדריקט אין 
דעם, װאָס נאָמבערג איז דורכגעדרונגען געװאָרן מיט שנאה צו דער אייגענער 
און זיינע העלדנס אָנמאַכט. דאָס האָט נאָך מער פֿאַרטיפֿט דעם טראַגיזם. ער 
האָט מיט ליבשאַפֿט געקוקט אויף יעדן. װאָס איז אַרײן אין דעם ניטשע-פּרדס 
און אַרױס אומבאַשעדיקט. פֿון דאַנען זיין טיפֿע אַכטונג און באַואונדערונג 
פֿאַר דעם העברעאישן ניטשעאַנער --- מ. י. בערדיטשעווסקי, 

;מ. י. בערדיטשעווסקי איז אַ רינג אין דער גאָלדענער קייט, װאָס ציט 
זיך פֿון די פֿאַרצײטיקע גאונים און גדולים, איבער קראָכמאַל און אַחד העם ביו 
אים", האָט ער געשריבן. 

עס װערט אַלץ טראַגישער און שװוערער די מאַטערנדיקע פֿראַגע: ואו 
איז דער אויסוועג פֿון דער מאַכטלאָזיקײט ? --- אונטערן אינפֿלוס פֿון בודיס- 
טישער ליטעראַטור, פֿון נירװאַנאַאידעאַל, קומט נאָמבערג צו דעם אויסועג 
-- טויט. זיינע העלדן הייבן אָן באַגײן זעלבסטמאָרד, ער האָט במשך פֿון אונזער 
לאַנגיאָריקער אינטימער פֿרײנטשאַפֿט צענדליקער מאָל מיר דערציילט, װי אָפֿט 
ער אַליין האָט געטראַכט וועגן זעלבסטמאָרד. אָבער -- אין גרוֹנט גענומען -- 
איז דאָס אַ מיסטיפֿיקאַציע. זיינע העלדן קענען העכסטנס רעדן, טראַכטן וועגן 
זעלבסטמאָרד, אָבער קיינעם פֿון זי װעט ניט סטאַיען קיין כּוח און מוט דעם טאַט 
צו באַגײן. דעריבער גלויבן מיר ניט, אַז שװאַרצװאַלד (,צווישן בערג") האָט זיך 
טאַקע אַראָפּגעװאָרפֿן אין אָפּגרונד, אָדער אַז די עלטערע שװועטטער אין ,שווייג 
שוועסטער" האָט טאַקע אויסגעטרונקען דאָס פֿלעשעלע סם. 
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ה. ד. נאָמבערג האָט ביז צו דער ערשטער ועלט:מלחמה געשריבן ניט 
נאָר בעלעטריסטיק, נאָר אין געװװוען טעטיק אַלס פּובליציסט. ער האָט זיך 
דערװאָרבן אַ גרויסן נאָמען אַלס העברעאישער פּובליציסט (אַלס מיטאַרבעטער 
און שפּעטער רעדאַקטאָר פֿון ,הצופֿה" און פֿון ;הזמן"), אָבער נאָכמער אַלס 
יידישער פּובליציסט. זיינע פֿעליעטאָנען האָבן זיך אויסגעצייכנט מיט קלאָרן 
סטיל, קאָנדענסירטקייט און בילדלעכקייט. אָבער -- דער פֿונאַנדערבלי פֿון 
נאָמבערגן אַלס פּובליציסט הויבט זיך אָן בעת דער ערשטער מלחמה און דויערט 
ביזן טויט זיינעם. ער ווערט דער פֿירנדיקער פּובליציסט אין פּוילן, זיינע ;װואָכג- 
דיקע שמועסן? זיינען אַ געשעעניש. אויף זיי װאַרט מען מיט אומגעדולד. אויף 
זיי לערנען זיך יידישע זשורנאַליסטן שרייבן. ער ווערט -- אַ מוסטער. 

עס איז אָן ספֿק ביי נאָמבערגן פֿאָרגעקומען אַ גרויסע איבערקערעניש. 
ער פּרואווט באַזייטיקן (ניט ער באַפֿרײט זיך פֿון) זיינע ספֿקות. ער ווערט גלױי- 
ביקער, ער ווערט פאָזיטיווער, ער דערנענטערט זיך צו דעם, װעגן װאָס ער 
האָט געטרוימט, 

איך ווייס ניט צי עס איז ריכטיק, אַז קעגנגעזעצטע כאַראַקטערן קענען 
זיך שטאַרקער ליב האָבן, אָבער אַז װען מען זעט דאָס רעאַליזירן פֿון דעם, 
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צו װאָס מען האָט געשטרעבט -- ווערט עס נאָענט און טייער, איז זיכער אמת, 
אַזױ איז נאָמבערג ממש געווען באַגײסטערט פֿאַר ווייסענבערגס רויען, געזונטן 
נאַטוראַליזם. ער האָט אַלעמאָל באַוואונדערט דעם פֿיזישן כּוח פֿון ווייסענבערגס 
העלדן, זייער אוממיטלבאַרקײיט, זייער פֿולבלוטיקײט. ער האָט זיך אַרומגעטראָגן 
מיט אַברהם רייזענס גרויסער פּשטות. מיט שלום אַשס פּאַטעטישער ראָמאַנטיש- 
קייט, , דאָס, פֿלעגט ער מיר אָפֿט זאָגן, איז עכטע קונסט. ניט דאָס אוױיסגעפּשטלטע, 
דאָס חרקענען זיך. איך האָב אַפֿילו ניט ליב דאָסטאָיעװסקין. גרויס, געניאַל איז 
טאָלסטאָי, ווייל ער איז קלאָר, הגם ניט דורכזיכטיק". ער פֿלעגט זיך אין די 
דאָזיקע יאָרן קוויקן מיט דער אַלטער, רואיקער, חכמהדיקער כינעזישער פּאָעזיע. 
ער פֿלעגט זיך ניט שיידן מיט דעם גרויסן לאָאיטזע. נאָענט איז אים געװאָרן 
דער אויסגעלייטערטער, באַדאַכטער טאַגאָראַ. ער האָט טאַקע וואונדערבאַר איבער- 
געזעצט טאַגאָראַס ;שפּעט זומער". אָנהױב 20ער יאָרן האָט דער שטיבל-פֿאַרלאַג 
אים פֿאָרגעלײגט איבערצוזעצן טאַגאָראַן אויף העברעאיש. ;,איר ווייסט, האָט ער 
מיר דאַן געזאָגט, איך האָב שוין לאַנג ניט געשריבן קיין העברעאיש, דאָך װעל 
איך דעם פֿאָרשלאַג אָננעמען צוליב -- טאַגאָראַן,. מיר דוכט, אַז ער װעט אין 
הענרעאישן אַרױיס נאָך אָפּגעקילטער, נאָך טיפֿער, נאָך רואיקער". ער האָט 
זיך גענומען מיט ברען צו דער אַרבעט. אָבער --- צום סוף ניט דערפֿירט, 
נאָמבערג האָט ניט געקענט מיטגעריסן ווערן מיט אַן אידייע, די פֿאַר- 
ווירקלעכונג פֿון וועלכער עס ליגט אין דער וייטער צוקונפֿט. דערויף איז ער 
געווען צו סקעפּטיש און צו אומגעדולדיק. ער איז דעריבער קײנמאָל ניט גע- 
װאָרן קיין סאָציאַליסט, הגם ער האָט געהאַט גרויסע סימפּאַטיעס צום אידעאַליזם 
פֿון דער אַרבעטער-באַװעגונג, צום ,,בונד". ער האָט דאָס אויף אַן אינטערעסאַנטן 
אופֿן אַרױסגעבראַכט אין זיינס אַ רעדע אויף דעם ספיאָריקן יוביליי פֿון דעם 
בונדישן פֿירער ב. מיכאַלעװיטש, ר 
ער האָט געזוכט אַ וועג צו פּשטותדיקער פֿאָלקסטימלעכקײט, צו דער לעבע- 
דיקער, עטװאָס רויער יידישער מאַסע. ער ווערט איינער פֿון די גרינדער פֿון דער 
פֿאָלקס-פּאַרטײ, ער שאַפֿט דאָס װאָרט פֿאָלקיזם. עס איז אַ מין עסקייפּיזם פֿון 
| אינטעלעקטועלישקייט. ער וויל זיך באַרואיקן אויף דער שויס פֿון דער צע- 
וויגטער, אימפּולסיווער מאַסע. ער גלויבט אין איר, זי איז געזונט, זי איז ניט 
פֿאַרסמט פֿון די פּיינלעכע צװײפֿלען, זי גייט גראָד, ניט איינגעבויגן אין דרייען. 
איר װאָכעדיקײט געפֿעלט אים. ער ווערט מיטגעריסן מיט איר נאַטירלעכקײט. 
,אין דער װאָכעדיקער יידישקייט שפּיגלט זיך אָפּ דער אַלטער קאַמף פֿון די 
,;בריונים" קעגן די תּלמידי חכמים" (ה. ד. נאָמבערג, ,דער אַלטער קאַמף?), 
יידיש ווערט ביי אים דער אויסדרוק, דער סימבאָל פֿון דער מאַסאָװער, 
װאָכעדיקער יידישקייט. | 
זיין פּובליציסטיק ווערט קעמפֿעריש, זי איז אָנגעלאָדנט מיט ווילן. ער באַ- 
קעמפֿט נאַציאָנאַליסטישע שטימונגען און וויל פֿאַרטיפֿן דאָס נאַטירלעכע מענטש- 
לעכע נאַציאָנאַלע געפֿיל. ;דער נאַציאָנאַליזם פֿון שװאַכע און אונטערדריקטע 
פֿעלקער קען זיין פּונקט אַזױ גיפֿטיק וי דער נאַציאָנאַליזם פֿון שטאַרקע פֿעלקער. 
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שאָדן קען ער אָנטאָן ווייניקער, ווייל ער איז שװאַך. דער אַפּעטיט איז אָבער 
דער אייגענער. דער נאַציאָנאַליזם טוט נאָר אַ קלייניקייט : ער אַקצענטירט, שטעלט 
דעם טראָפּ אַנדערש. איינער זאָגט מיין היימאַט, מיין פֿאָלק, איז עס פּשוט, 
מענטשלעך און זעלבסטפֿאַרשטענדלעך, דער נאַציאָנאַליסט שטעלט נאָר איבער 
דעם טראָפּ. ער זאָגט מיין היימאַט, מיין פֿאָלק און מען פֿילט באַלד װי מ'שליסט 
אויס אַ גאַנצע וועלט? (ה. ד. נאָמבערג, ,נאַציאָנאַליזם?), 

ער לעכצט נאָך נאַטירלעכקײט. ער װערט באַהערשט פֿון אַן אַנטי-אינ- 
טעלעקטואַליסטישער פּאַסיע. 

אין דעם זיינען געלעגן די זוימען פֿון אַ קומענדיקן צוזאַמענברוך, דאָס װאָס 
ער האָט אַזױ גייסטרייך געפּרײדיקט, איז געווען אין װידערשפּרוך צו זיין גאַנצן 
וועזן, צו זיין ,איך". ניט ער האָט געפֿונען זיך באַהאָפֿטן מיט דער מאַסע, נאָר 
ער האָט זיך אױפֿגעבױט אַן אילוזאָרישן בנין, וואו ער האָט געװאָלט זיין מנוחה 
געפֿינען. ער האָט געװאַגט צו מאַכן אַ טריט ווייטער -- ווערן געזעלשאַפֿטלעך 
אַקטיוו, פּאָליטיש (געווען אַ קורצע צייט דעפּוטאַט אין פּוילישן פּאַרלאַמענט) 
און אין דער שול-באַוועגונג. ער װאַרפֿט זיך אין צעבושעוועטן ים פֿון פּאָליטישע 
און קולטור-קאַמפֿן. ער באַטױבט זיך מיט דער אילװאָרישער טאַט. אָבער -- 
| גיך קומט אַן אינערלעכע דערשראָקנקייט, עס באַפֿאַלן אים ווידער די צװײפֿלען, 
ער דערזעט װוידער דעם תּהום פֿון פּוסטקײט. איך געדענק גוט דעם דראַמאַטישן 
בריוו, וועלכן ער האָט מיר געשריבן פֿון בערלין וועגן דעם, פֿאַרװאָס ער זאָגט 
זיך אָפּ פֿון סיים-מאַנדאַט. 

נאָמבערגס פּובליציסטיק איז געווען אַזױ שטאַרק און װערטפֿול צוליב נאָך 
אַ סיבה. ער איז אין גאַנצן אַװעק פֿון דער בעלעטריסטיק. עֶר האָט זיין גאַנצן 
שריפֿטשטעלערישן כּוח רעאַליזירט אין דער פּובליציסטיק. זי איז געװאָרן ביי 
אים אַ במקום-שיינע ליטעראַטור. יעדער אַרטיקל איז דעריבער סיי פֿון שטאַנד" 
פּונקט פֿון סטיל, סיי פֿון שטאַנדפּונקט פֿון קאָנצענטרירטקייט, פֿון אַ געוויסער 
קינסטלערישער אָפּגעקילטקיײיט -- געווען אַ גרויסע דערגרייכונג, 

זיינע צענדליקער אַרטיקלען וועגן יידישע שריפֿטשטעלער (בעל מחשבות, 
בערדיטשעווסקי, אַחד העם, מענדעלע, יהואָש, שלום עליכם, פֿרישמאַן, בערשאַד- 
סקי, ברענער אאַז"וו) זיינען קינסטלערישע עסייען, װאָס גייען אַרױס ווייט איבערן 
גדר פֿון פּובליציסטיק, דאָס איז ניט ליטעראַטור-קריטיק, נאָר קינסטלערישע 
פּאָרטרעטן, 

עס איז כאַראַקטעריסטיש זיין שאַפֿונג-פּראָצעס. 2 טעג איידער ער פֿלעגט 
שרייבן זיין וועכנטלעכן אַרטיקל, פֿלעגט ער אַרומגײין צעמישט, פֿאַרטראַכט, 
דענערווירט, דאַן פֿלעגט ער אומרואיק שלאָפֿן, ניט גערן רעדן מיט מענטשן 
שרייבן פֿלעגט ער שפּעט ביינאַכט, בעת דעם שרייבן געווען מוראדיק קאַנצענ- 
טרירט. כּמעט ניט געהערט, װאָס עס טוט זיך אַרום אים. דער צעאַקערטער 
שטערן זיינער פֿלעגט זיך אָנפֿילן מיט אָנגעדראָלענע אָדערן. ווען ער פֿלעגט 
ענדיקן דעם אַרטיקל, האָט ער זיך אייניקע שעה געפֿונען כּמעט אין אַ הינער- 
פּלעט, פֿלעגט שווער קרעכצן, ליגן מיט פֿאַרמאַכטע אויגן. 
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ווייל ‏ --- זיין פּובליציסטיק איז געווען אָפּגעפּוצט פֿון שטויב פֿון צופֿעליקײטן. 
זי איז געווען פֿרײ פֿון איבעריקע וװוערטער, בצמצום, און אויף איר איז געלעגן 
דער חותם פֿון טיפֿער פֿאַראַנטװאָרטלעכקײט און פֿון דורכטראַכטן ביזן סוף, 
פֿרײ פֿון יעדן װאָרט-שפּיל, 

דער נייער נאָמבערג האָט זיך אין דער בעלעטריסטיק מער ניט ! געלאָזן 
הערן, דאָס דערװאָרבענע איז געווען צו שפּינװעבסדיק אַז אויף. דעם זאָל זיך 
קענען האַלטן די נאָװעלע, אַ לעבעדיקע געשטאַלט, 

אייניקע יאָרן פֿאַרן טויט -- האָט ער נאָך אַ שווערער פּערזענלעכער איבער- 
לעבונג --- אָנגעשריבן די לעצטע נאָװעלע ;קום, געליבטער", אַ פֿאַנטאַסטיש- 
ראָמאַנטישע נאָוועלע, פֿול מיט האַרבסט פֿון לעבן. עס האָבן זיך שוין געפֿילט 
די געלע פֿאַלנדיקע בלעטער. 
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כּדי זיך צו ראַטעװען פֿון דער זיך דערנענטערנדיקער אַנטישונג -- יאָגט 
נאָמבערג איבער דער וועלט -- אַרגענטינע, פּאַלעסטינע, רוסלאַנד, אַמעריקע. 
זיינע רייזע-איינדרוקן --- זיינען פּרעכטיק. זיינע בריוו --- קלוג און רייצנדיק. 
ער פֿאַרשיכּורט זיך מיט דער פֿאַרשידנאַרטיקײט פֿון לענדער, באַדינגונגען 
און מענטשן, 

דאָס איז שוין געווען אַ צו גרויסע אָנלאָדונג. ער זוכט מנוחה -- אין עפּי 
קורעאיזם. געניסן פֿון לעבן, רייסן די עפּל פֿון לעבנס-בוים און זיך קוויקן מיט 
זייערע זאַפֿטן, ער -- דער תּכליתדיקער עטיקער, ער -- װאָס פֿלעגט אין דער 
עסטעטיק זוכן און געפֿינען גערעכטיקייט (זע ,דער פּראָצעס פֿון שאַפֿן און די 
עראָטיק* און ,טאָלסטאָי דער מאָראַליסט?) -- ער ווערט פּלוצים דער העראָלד 
פֿון הפֿקרדיקן עפּיקורעאיזם ! אַ דראַמאַטישע פֿאַרװאַנדלונג! 

אַ פֿאַרביקע, טראַגישע פּערזענלעכקײיט. די יידישע ליטעראַטור-קריטיק 
דאַרף זיך אומקערן צו נאָמבערגן און אַרױסגעפֿינען דאָס װערטפֿולע און אינ" 
טערעסאַנטע, װאָס ער האָט איבערגעלאָזן. 


7, ,צוקונפֿט? 
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מענדעלע מוכר ספֿרים 
(צום צוואַנציקסטן יאַרצײט פֿון זיין טיט) 


מיט פֿאַרשײדענע טיטלען איז מענדעלע געקרוינט געװאָרן אין דער יידישער 
ליטעראַטור: ;דער זיידע", ,דער גרעסטער קינסטלער", ,דער ערשטער". אַלע 
האָבן פֿאַר אים געבויגן דעם קאָפּ מיט ערפֿורכט. נישט נאָך זיין טויט איז ער 
דערהויבן געװאָרן; נאָך פֿאַר זיין לעבן איז דער נאָמען אַרומגערינגלט געװאָרן 
מיט אַ גלאָריע, מיט אַ גלאַנץ נישט צום שילדערן... בשעת ער האָט אין 1910 
געמאַכט אַ דייזע איבער פּױילן, האָבן אים די יידישע מאָסן אױפֿגענומען וי אַ 
גייסטיקן מאָנאַרך, מען האָט אים מיט ליבשאַפֿט אויף די הענט געטראָגן. טויזג" 
טער מענטשן האָבן טאָג און נאַכט געװאַרט פֿאַר דעם הויז וואו ער האָט געוואוינגט, 
כּדי אים צו זען, כּדי אים אויסצודריקן אומבאַגרענעצטע פֿאַרערונג.., 

ער איז געשטאַנען אין אונזער ליטעראַטור װוי אַ מעכטיקער דעמב און שטאָלץ 
געקוקט מיט זיינע קלוגע אויגן טיף, טיף אין אונזער לעבן... 
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0 יאָר זיינען פֿאַרבײ נאָך מענדעלעט טױט. סאיז שוין אױסגעװאַקסן 
אַ דור, װאָס קען אים נישט, האָט אים נישט געלייענט. און אפֿשר טאַקע אין 
נישט לייכט היינט צו לייענען זיינע װערק. די טיפּן זיינען, דוכט זיך אויט, 
פֿאַרשואונדן. דאָס יידישע לעבן האָט זיך גרינדלעך געענדערט, די יסודות 
האָבן זיך אַ טרייסל געטאָן. בלעטערט מען היינט מענדעלען באַקומט מען 
צומאָל דעם איינדרוק, אַז מען שפּאַצירט אין אַ שטוביקן מוזיי פֿון פֿיגורן, אָפּ- 
געשטאָרבענע, אָבער פֿאָרט באַקאַנטע. 

און דאָך -- בלייבט מענדעלע וי אַ מאָנענדיקער סימבאָל פֿאַר אונזער לי- 
טעראַטור, ער האָט געלייגט די גרונט-שטיינער פֿאַר דער נייער יידישער לי- 
טעראַטור. אָפֿט האָבן מיר אָבער דעם איינדרוק, אַז מענדעלעס גייסט האָט מען 
שפּעטער פֿאַרראַטן, | 

אין װאָס איז געלעגן דער ריזיקער כּוח פֿון מענדעלען? פֿאַרװאָס האָבן 
טויזנטער פֿאַרחושכטע, דערשלאָגענע יידן מיט 6050 יאָר צוריק מיט אֲוֹאַ 
ציטערדיקן קול פֿון באַגײיסטערונג גערעדט וװעגן דעם בייון שטראָפֿנדיקן ר' 
מענדעלע מוכר ספֿרים ? פֿאַרװאָס האָבן יידישע אַרבעטער מיט אַ אַואַ ברען 
געפֿײערט אַמאָל זיין 70 יאָריקן יוביליי? פֿאַרװאָס האָט ער זיך געפֿילט אַזױ 
נאָענט צו דעם יידישן אַרבעט-מענטש און דער לעצטער אַזױ אינטים צו דעם 
מייסטער ? 
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קינסטלער ? --- ניין, מענדעלע איז נישט דער גרעסטער קינסטלער אין 
אונזער ליטעראַטור,. שלום-עליכם איז אים איבערגעשטיגן אין טאַלאַנט. מענ- 
דעלעס געשטאַלטן טראָגן נישט אַזאַ עשירות פֿון לעבן, פֿון באַוועגלעכקייט וי 
שלום-עליכמס, 

שפּראַך-מייסטער ? -- ווער האָט דען אין יענער צייט געפֿילט אַזאַ פּיעטעט, 
אַזאַ פֿאַרשטענדעניש פֿאַר אונזער שפּראַך, אַז ער זאָל אָפּשאַצן די געלייטערט- 
קייט פֿון מענדעלעס סטיל, די געשליפֿנקײט פֿון זיין זאַץ, די אַבסאָלוטע האַר- 
מאָנישקייט פֿון זיין לשון. היינט זיינען מיר אין דער פּערסטעקטיוו אימשטאַנד צו 
פֿאַרשטײן דעם ריזיקן אױפֿטו פֿון דעם, װאָס האָט דעם פֿאַרזשאַרגאָנירטן יידיש 
פֿון די מעשה-ביכלעך דערהויבן צו דער מדרגה פֿון אַן אויסגעצירטער, בליש- 
טשענדיקער ליטעראַטור-שפּראַך. 

מענדעלעס כּוח איז געלעגן אין זיין קעמפֿערישקײט, אין זיין בונטאַרישקײט, 

זיין פּערזענלעך לעבן איז פֿול מיט דראַמאַטישע קאָנפֿליקטן מיט דעם 
פֿאַרגליווערטן, דעמאָראַליזירטן יידישן אַרום אין דער אַנדערער העלפֿט פֿון 
9טן יאָרהונדערט, אָבער נאָך שטאַרקער זיינען די אָנגריף-טענער אין זיינע ווערק. 

דאָס יידישע שטעטל, דאָס סימבאָלישע קאַבצאַנסק, האָט מענדעלע געזען וי 


אַ שטייענדיק ואַסערל, וואו די אױיבערפֿלאַך איז פֿול מיט פֿאַרפֿױלטן גרינס.." 


אָרום שלאָגט אַ ריח צום דערשטיקט וערן. די בלאָטעװאַרעמקײט טויט אַלץ 
אָפּ, קיין שאָרך הערט זיך נישט. טויטע שטילקייט, װאָס פֿאַרגליווערט די 
אָדערן. מענטשן לעבן דאָרט ? --- עפּעס פֿאַרזעענישן. באַשעפֿענישן -- גייסטיק, 
מענטשלעך, עקאָנאָמיש פֿאַרקריפּלטע. אָן רעכט, אָן ברויט, אָן בילדונג. הונגער 
און פֿינצטערניש --- דאָס איינציקע פֿאַרמעגן, 

און איבער דער אויף אַלע פֿיר פּױזנדיקער מחנה באַלעבאַטעװעט אַ כאָפּטע 
תּקיפֿים, בעלי-טובות, בלוט-צאַפּער, פּיאַווקעס. זיי זויגן אויס דעם לעצטן טראָפּן 
בלוט פֿון דער דערשטיקטער מחנה. האָט מענדעלע מיט דער גרעסטער אַכזריות 
צונױפֿגעקליבן דאָס גאַנצע רשעות און פֿאַרדאָרבנקײט פֿון יידישן לעבן אַלץ 
צונױפֿגעזאַמלט, וי אַ קאָלעקציאָנער און אַנשטאָט פּובליציסטישע װוערטער -- 
געקנאָטן געשטאַלטן און זיי געבראַכט צום אויסדרוק. געשטאַלטן -- דערשיי- 
גונגען, געשטאַלטן --- געשווירן, 

די שטומע מאַסע, וועלכע האָט אַפֿילו נישט געקענט טרוימען, ביי וועלכער 
יעדער חלום איז פֿאַרגליווערט געװאָרן -- האָט פּלוצים דערהערט אַ מעכטיקע 
גבור-שטים פֿון אַ מענטשן, װאָס האָט געשליידערט די שנאה-ווערטער קעגן די 
מאַכט-האָבער אין יידישן לעבן. 

ווער האָט אוױיסגעטראַכט די לעגענדע וועגן דעם אידילישן לעבן אין ווייטן 
אַמאָל ? װער האָט דאָס דעם ליגן פֿאַרשפּרײט, אַז אַחדות האָט געהערשט ? מענ- 
דעלע האָט אױפֿגעדעקט דעם טיפֿן תּהום צווישן אָרעם און רייך. דעם פֿינצטערן 
אָפּגרונט צװוישן שטאַרקע און שװאַכע. ער האָט די גיהנומשע אויסניצעריי פֿון: 
קהל דעמאַסקירט, 

זיינע װערק בריען, זיי עפֿענען וואונדן, 
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מענדעלע האָט נישט געזען די כּוחות, וועלכע האָבן געדרימלט אין דער 
יידישער מאַסע און וועלכע האָבן שפּעטער אױסגעבראָכן מיט אַ סטיכישער 
קראַפֿט. דעריבער זיינען זיינע וערק דורכגעזאַפּט מיט האָפֿענונגסלאָזיקײט, מיט 
טיפֿן פּעסימיזם, | 

;דאָס װינטשפֿינגערל?, ,די טאַקסע", ;דער פּריזיוו", ;מסעות בנימין 
השלישי", ,פֿישקע דער קרומער" זיינען אַן ענציקלאָפּעדיע פֿון דלות, פֿון 
טאָרבע-מענטשן, פֿון גייסטיקער און עקאָנאָמישער שנאָרעריי, 

מענדעלע האָט אין זיין קלאַסיש װוערק ,די קליאַטשע* געשטעלט דעם טראָפּ 
אויף פּאָליטישע און עקאָנאָמישע רעכט פֿון דער יידישער מאַסע. ער האָט גע- 
פּרואווט דערמאָנען די פּריצישע יאָרן פֿון דער אױיסגעדאַרטער שקאַפּע, מיט 
וועלכער ער פֿאַרגלײכט די ווירקלעכקייט, 

די יידישע ליטעראַטור האָט נישט גענוג אָפּגעהיטן מענדעלעס ירושה, אָפֿט 
פֿאַרגעסט זי אין איר היסטאָרישער קאַמף-מיסיע. הנאה, שלום, און גוט-ברי- 
דערשקייט אַנשטאָט ברענענדיקע' שטראָף-ווערטער פֿאַר דעם שלעכטס אין אונ- 
זער לעבן. | | 

צום 20סטן יאָרצײיט נאָך מענדעלען קענען מיר וינטשן אַז ס'זאָל צוריק 
באַנײט ווערן די פּרעכטיקע קאַמף-טראַדיציע פֿון מענדעלע מוכר ספֿרים, 


8, ;יוגנט װעקער" 
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שמעון האָראָנטשיק 


שמעון האָראָנטשיק האָט געשטאַמט פֿון װלאָצלאַװעק. 

די מענער פֿון מאַזאָװויע האָבן געהאַט אַ ספּעציעלן אויסזען. עס איז זיי לייכט 
געווען צו דערקענען -- קיילעכדיקע פּנימער, גוטמוטיקע אויגן, געזונטע טיפּן, 
די סביבה און געאָגראַפֿישע באַדינגונגען האָבן אויך געװוירקט אויף זייער כאַראַק- 
טער. וויינע מענטשן, האַרציקע, אַ ביסל ראָמאַנטיש-פֿאַרחלומטע. זייער שפּראַך 
--- אויך אַ ווייכע, צעצויגענע, אַ ביסל זינגענדיקע, 

ש. האָראָנטשיק איז אויסערלעך געווען ענלעך צו זיינע שטאָט-חברים. אַ 
קיילעכדיק, דיקלעך פּנים, אויגן -- טיף איינגעראַמטע, שװאַרצע, מיט אַ מאָד- 
נעם הייסן בליאַסק אין זיי, 

זיין גוף -- אַ שווערער, ניט סימעטרישער. שווער באַוועגלעך. אַלץ -- עפּעס 
ניט פּראָפּאָרציאָנעל. ער איז געווען אַ כּבד-פּה. ניט ווייל ער זאָל האָבן געשטאַמלט, 
נאָר -- נאָך אַ פּאָר ווערטער אויסרעדן, האָט ער זיך עפּעס אינערלעך פֿאַרהאַקט, 
געבליבן שטיין. ער האָט ניט געקענט פֿירן קיין לאַנגע געשפּרעכן. 

באַװויזן האָט ער זיך אין דער יידישער ליטעראַטור -- נאָך דער ערשטער 
וועלט-מלחמה. די יאָרן פֿון דער ערשטער דייטשער אָקופּאַציע אין פּױילן זיינען 
געווען אָנגעלאָדנט מיט גרויסע, טיפֿע דראַמאַטישע קאָנפֿליקטן. בעיקר --- אין 
דער פּוילישער פּראָװינץ. עס איז מיטאַמאָל איינגעבראָכן געװאָרן דער אַלטער 
לעבנשטייגער, עס זיינען װוי צערונען געװאָרן די מאָראַלישע פּרינציפן, װאָס האָבֿן 
געלעבט -- גיכער מיט אינערציע -- אין די הערצער פֿון לעבעדיקע מענטשף 
עס האָבן זיך געשאַפֿן נייע עקאָנאָמישע באַדינגונגען, 

די דעמאָראַליזאַציע איז געווען זייער אַ גרויסע. די שטעטלעך האָבן געלעבט 
וי אין אַ פֿיבער-צושטאַנד, אַ בהלה -- און ווער רעכנט זיך מיט נאָרמעס אין אַזאַ 
צייט ? -- פֿון דער אַנדערער זייט האָבן דווקא אין די דאָזיקע שטעטלעך אין 
אַנדערע ווינקלען אָנגעהויבן בליען די שענסטע ביימער פֿון יידישן לעבן -- די 
אַרבעטער* און קולטור-באַוועגונג, 

איז טאַקע ניט קיין וואונדער, װאָס די עפּאָכע און די באַדינגונגען האָבן 
אַרױסגעגעבן נייע,. אינטערעסאַנטע שרייבער. פֿון איין זייט עוזר װאַרשאַװסקי 
מיט זיין מאָנומענטאַל בוך ,די שמוגליאַרעס? און פֿון דער אַנדערער זייט -- 
שמעון האָראָנטשיק מיט זיין ערשטן ראָמאַן ,, פֿאַרפּלאָנטערטע וועגן". י. מ. ווייסנ" 
בערג האָט האָראָנטשיקן אַרײנגעפֿירט אין דער ליטעראַטור. ער איז געווען דער 
מדריך, דער ערשטער רבי פֿון האָראָנטשיקן. דאָס איז געווען אי אַ מעלה אי אַ 
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חסרון. ווייסנבערג האָט געלערנט דעם יונגן תּלמיד צו זיין דרייסט און ערלעך 
אין זיין רעאַליזם; ער האָט אים אָבער אויך געװאָלט מיט געװאַלד אַרױפֿצװינגען 
די פֿאַרביטערטקײט און אַפֿילו פֿײינטלעכקײט צו דער יידישער ליטעראַרישער 
סביבה, און ביטול צו די קולטור-באַדערפֿענישן פֿון אַ שרייבער. 

די דאָזיקע צווייאיקע השפּעה איז געקומען צום אויסדרוק שוין אין ערשטן 
ראָמאַן פֿון האָראָנטשיקן. , פֿאַרפּלאַנטערטע וועגן" פֿאַױרמאָגט אַ סך ליריום, אַ סך 
ניטלייד מיט די העלדן אין דעם יידישן שטעטל אין פּוילן, וועלכע האָבן בּעת 
דער אָקופּאַציע פֿאַרלאָרן דעם ועג פֿון לעבן. זיי האָבן פֿאַרבלאָנדזשעט. אַ סך 
פֿאַלן ערגעץ אין אַן אָפּגרונט. עוזר װאַרשאַװוסקי -- קוקט אויף די בלאָנדזשענישן 
און געפֿאַלנקײט פֿון זיינע העלדן מיט אַ דינעם שמייכעלע, ער איז אַ ביסל איראָ- 
ניש לגבי זיי. האָראָנטשיק דאַקעגן האָט אַ סך װאַרעמקײט, ער האָט אַפֿילן צו זי 
אַ צאַרטע באַציאונג. און אין דעם דאָזיקן בוך פֿון פֿאַרפּלאָנטערטע מענטשן -- 
רייסט זיך פּלוצלינג אַרײן אַ קאַפּיטל וועגן... יידישן ליטעראַטן-פֿאַראײן. דער 
העלד, זאָל עס הייסן, קומט קיין װאַרשע און דאָרטן קומט ער אין קלוב פֿון די 
יידישע שרייבער. אַ קאַפּיטל --- אַ פּאַמפֿלעט אויף דער יידישער שרייבער-משפחה, 
אַ בייזער, שניידיקער, באַרעדערישער. אַ פֿרעמדער קערפּער אין דעם װאַרעמען, 
ערלעכן בוך. דאָס איז געווען דער ערשטער. טרויעריקער שטייער געצאָלט צו 
די דעמאָלטדיקע שטרעבונגען פֿון זיין רבין -- ווייסנבערגן. 

ש. האָראָנטשיק האָט זיך מיט דער צייט שריפֿטשטעלעריש געשטעלט אויף 
די אייגענע פֿיס, עמאַנציפּירט זיך פֿון זיין לערער. אָבער -- פּסיכאָלאָגיש גיט, 
דער גוטמוטיקער װלאָצלאַװקער בחור, אויף וועמען עס איז געווען אױסגעגאָסן 
די װאַרעמקײט און שיינקייט פֿון מאַזאָװויע-פּייזאַזש, װוערט איינגעשלאָסן אין זיך, 
באַקומט אַ סך פּויערישן אומצוטרוי צו מענטשן, שנאַפּט אויס אומעטום עֶפּעס 
אַ ניט עקסיסטירנדיקע קעגנערשאַפֿט צו זיך., 

זיין שטאַרקער, לירישער טאַלאַנט שפּאַרט פֿון אים. ער שרייבט זייער אַ סך. 
שווער צו געפֿינען צווישן די יידישע שרייבער אין פּוילן עמעצן, װאָס זאָל זיך 
קענען פֿאַרגלײכן מיט אים אין זין פֿון פֿרוכטבאַרקײט. ער שאַפֿט גרויסע ראָמאַנען, 
ער פֿאַרמעסט זיך צו שילדערן עפּאָכעס, ער רייסט זיך צו מאָלן צענדליקער גע 
שטאַלטן, מען פֿילט, אַז ער ווערט באַװעלטיקט פֿון מאַטעריאַל, ער קען אים ניט 
אַלעמאָל באַהערשן. ווייל ער האָט זיין טאַלאַנט ניט געפֿלעגט, ניט געזאָרגט פֿאַר 
קולטוווירן אים -- האָט ער ניט דערגרײכּט דעם סוד פֿון שפּאָרעװדיקײט, פֿון ‏ 
צמצום, 
זיינע ראָמאַנען -- /1905*, ,אין גערויש פֿון מאַשינען", ,זומפּ? --- זיינען ברייט 
אַרמאָסטענע ווערק. ער איז קלאָר אין זיין שפּראַך. ער איז אויפֿריכטיק, אָפֿטמאָל 
פֿילו ברוטאַל-אָפֿן, 

אָבער -- עס פּרעסט אויף אים אַ פּרימיטיווקייט, װאָס איז אפֿשר געווען 
אַ פּאָזיטיווע דערשיינונג אין דער פֿרילינג-צייט פֿון יידישן רעאַליזם, אָבער וװעל- 
כער איז געװאָרּן שוין שווער אין די צייטן, ווען די יידישע ליטעראַטור האָט זיך 
אַזױי פֿאַרביק אַנטװיקלט. האָראָנטשיקן האָט געפֿעלט ניואַנסירונג. ער אָפּערירט 
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כּסדר מיט צוויי גרונט-קאָלירן --- שװואַרץ און ווייס. מיט די דינע שטריכן האָט 
ער זיך פּשוט ניט געקענט באַגײן. 
זיינע אַלע װערק האָבן אַ שאַרפֿן סאָציאַלן אונטערגרונט. דאָס העלפֿט אים 
שטאַרק אַרױיס. עֶר האָט שייד-ליניעס, אָבער זיי זיינען צו דיק אונטערגעשטראָכן, 
האָראָנטשיקס ראָמאַנען האָבן אַ גרויסן ווערט. אַ סך געשטאַלטן, וועלכע 
ער האָט געמאָלן, זיינען אינטערעסאַנט, פֿול מיט בלוט און פֿלײיש. זייער לעבעדיק. 
ער האָט געוואוסט דעם סוד פֿון פּשוטער, װאָכעדיקער ווירקלעכקייט. פּונקט 
וי אין זיין לעבן איז אים פֿרעמד געווען יעדע דעקאָראַציע. יעדע שפּיל פֿון 
פֿאַרבן -- אַזױ איז ער אין שרייבן װאָכעדיק, אײינפֿאַך. די העלדן לעבן אָן אוי- 
סערגעוויינלעכס -- עס שלעפּט זיך אַ טאָג נאָך אַ טאָג אָנגעפֿילט מיט לאַנג- 
ווייליקייט און זייער שטאַרק ענלעך צו זיך. זינדיקע מענטשן -- ניט קיין גרויסע 
זינד -- נאָר קליינטשיקע, דראָבנע. דאָס איז אַ גרויסע שריפֿטשטעלערישע 
דערגרייכונג, ווען זי װאָלט ניט געווען באַלאָדנט מיט אַזױפֿיל איינצלהייטן, 
װאַרעמער, ניט פּאַטעטישער, ווערט האָראָנטשיק, ווען ער שילדערט דעם 
אױפֿשואונג פֿון דער רעװאָלוציאָנערער שטימונג אין 1905, ער פֿאַרגעסט אָבער 
אויך ניט די מענטשלעכע שװאַכקייטן ביי די העלדישע טיפּן, | 
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ש. האָראָנטשיק האָט זייער אַ פֿאַראײנפֿאַכטע און גראָדליניקע באַציאונג 
צום לעבן. ער טיילט די וועלט אין צוויי חלקים -- רייכע און אָרעמע. אויף איין 
זייט ---. געפֿינען זיך בלויז רשעים, עגאָאיסטן, פֿאַרשטײנערטע הערצער; אויף 
דער צווייטער -- איידעלע נפֿשות, ריינע נשמות. הייליקע ברואים. איר ווייסט 
שוין' פֿאָרױס --- אויב נאָר אַ גבירישע שטוב, איז דאָרט אַ נעסט פֿון כּלערלײי 
בייז, דאָרט שפּאַצירט געמיינהייט; אַן אָרעם שטיבעלע איז געדיכט באַזעצט 
מיט לויטער מלאכים, 

פֿאַראַן אין דעם זיכער אַ געזונטער סאָציאַלער קערן, אָבער אַזאַ פֿונאַנדער- 
טיילונג אַלס לייט-מאָטיוו פֿון אַ ראָמאַן איז קינסטלעריש ניט פֿרוכטבאַר. דאָס 
לעבן איז גאָרנישט אַזױ פּשוט, זיין ליניע איז לחלוטין ניט אַזױ קלאָר און גלייך 
אָנגעצייכנט. דאָס פּיקאַנטע, דאָס לאָקנדיקע איז דווקא דער זיגזאַג, די געבראָכענע 
ליניע. די פֿאָראױסבאַשטימטע זיכערקייט, אַז איין זייט איז שװאַרץ, די צווייטע 
--- ווייס, אַנולירט דעם פּסיכאָלאָגיש-קינסטלערישן עקספּערימענט. איר װאַרט 
שוין אויף גאָרנישט, קיין שפּאַנונג קען ניט זיין. װי דער דיכטער פֿירט אייך 
נאָר אַרײן אין אַ צימער -- וייסט איר באַלד, לויט דער אינאָרדענונג, לויטן 
מעבל -- װאָס ס'וועט דאָרט געשען, װאָס פֿאַר אַ מענטשן ס'דרייען זיך דאָרט 
אַרום, 

די דאָזיקע וועלט-באַנעמונג איז גילטיק סיי אין , זומפּ", סיי אין דעם נייעם 
ראָמאַן ;אין גערויש פֿון מאַשינען. | 

און פֿאָרט איז פֿאַראַן אַן ערנסטער שריט פֿאָרױס. דאָס הייזעלע הינטערן 
שטאָט --- דער אינזל פֿון אָרעמקײט און דחקות (;אין זומפּ") איז האָפֿענונגסלאָז, 
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די איינוואוינער זיינע ווערן אָן רחמנות געשמיסן דורכּן גורל. זיי גייען אין דרייען 
געבויגן, קאָרטשען זיך אין ווייען און מאַרשירן מיט שנעלע טריט צום אונטערגאַנג, 

אַנדערש איז ,אין גערויש פֿון מאַשינען". ביי די בירגער פֿון פֿאַבריק, /ציט + 
זיך דער אַרבעטסטאָג לאַנג -- אַן אייביקייט ; שוין לאַנג ברענען די לאָמפּן און 
צום אַרבעטס-סוף איז נאָך װועלטן ווייט (?)... די הענט וערן שווער וי בלֿי, 
מיט מאַטערניש כּאַפּן די פֿינגער דעם געװעקסטן פֿאָדעם... יעדעס איינציקע 
גליד לעכצט נאָך רו" (;אין גערויש", זי 24), די מאַמעס מוזן דאָ פֿאַרטאָג ;אַרײנ- 
שלעפּן דעם זיבניעריקן פֿאַרדינער, דאָס קינד וויינט, כליפּעט. וויל צוריק אַהײימ- 
לױפֿן נאָך אַ ביסל שלאָף? --- די מאַמע אָבער שרייט , פֿרעסן ווילסטו, אַז מען וויל 
פֿרעסן, מוז מען פֿאַרדינען" (ז' 32). אָבער פֿאַר זיי אַלע געפֿינט שוין דאָ האָראָנ- 
טשיק אַ היילונג, אַ פֿאַרלײכטערונג: דער טרוים פֿון אַ נייער וועלט, געבויט 
אויף יושר און גערעכטיקייט. די ;דערנידעריקטע און באַלײידיקטע" ווערן באַ- 
שאָנקען מיט אַ שטראַל, מיט אַ ליכּט פֿון אַ בעסערן מאָרגן. 

פֿאַר די דערשלאָגענע, פֿאַר וועלכע ס'פֿלעגט אין דער יידישער ליטעראַטור 
נאָר זיין אַ קרעכץ, האָט האָראָנטשיק אַ טרייסט געפֿונען, אַן אויסװועג -- דעם 
סאָציאַליזם, 

דאָס איז אומבאַדינגט אַ גרויסע דערגרייכונג. דער רעאַליזם אין דער יידי- 
שער ליטעראַטור האָט באַקומען אַ ברייטערן אויסבליק, אַ האָריזאָנט. אַרױיס- 
געריסן זיך פֿון טעמפּן ווינקל. ריין אידעאיש -- אַ דרייסטער שריט פֿאָראױס,. 

האָראָנטשיק האָט אָבער דעם פֿרימאָרגן פֿון סאָציאַליזם אויף דער יידישער 
גאַס פֿאַרשטאַנען, נאָר קינסטלעריש ניט עמפֿינדן. די ערשטע קרייזלעך, דער 
סאָציאַליסטישער אַגיטאַטאָר, דער שליח פֿון צ. ק., דאָס שמוגלען ליטעראַטור 
-- איז גאַנץ גוט באַשריבן אָבער ניט דערהויבן צו דער מדרגה פֿון אַ קינסטלעריגזן 
אמת, ס'איז על פּי שכל ריכטיק, אָבער ס'פֿילט זיך ניט די קינסטלערישע נויט- 
ווענדיקייט, 

יעדע באַשרייבונג פֿון אונטערערדישער פּאַרטײ-אַרבעט ווירקט און רייצט 
די פֿאַנטאַזיע, ס'האָט זיך דעריבער אין אַ ראָמאַן ניט געהאַנדלט וועגן נאָך אַ 
באַשרײבונג פֿון אומלעגאַלע קרייזלעך אין אַ פֿאַבריק-שטאָט, --- מיר האָבן דער- 
װאַרט אָדער אַ גאַלעריע מענטשלעכע טיפּן, װאָס זאָל אָפּבײגן דעם פֿאָרהאַנג 
פֿון נשמה-ווינקעלעך ביי די ערשטע פּיאָנערן -- מגלה זיין די נסתּרים, פֿונאַג- 
דערשיפֿרירן די אַנאָנימען; אָדער אױפֿלעבן, אױסגעפֿינען די פֿאַרבאָרגענע פֿאַרי 
טאָג-שטימונג פֿון מענטשן-דערװאַכונג, 

דאָס איז האָראָנטשיקן ניט געלונגען צו געבן דער סאָציאַליזם איז נאָך 
ביי אים אַן אינטעלעקטועלער, אָבער ער איז ניט געלייטערט געװאָרן קינסט- 
לעריש. פֿאַראַן אַלץ -- טורמע, דעמאָנסטראַציע, געהיימע פֿאַרזאַמלונגען, זי 
טראָגן אָבער אַלע דעם שטעמפּל פֿון געזאַמלטער כראָניק, פֿון צונױפֿגענומענש 
פֿאַקטן, ס'פֿעלט דאָס פֿײיער, װאָס האָט צעשמאָלצן די דיקע שיכטן אייז,. די גע- 
שעענישן געפֿעלן אונז, זיינען אינטערעסאַנט, אָבער רייסן ניט מיט, און דער 
עיקר -- איבערצייגן ניט ! 
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אמת. האָראָנטשיק דערציילט אונז, אַז בנימינס דערשלאָגענע מאַמע האָט 
באַקומען דרך-ארץ פֿאַר איר זון, זי האָט דערפֿילט, אַז ער טראָגט אין האַרצן 
אַ טרוים, אַ שטרעבונג צו אַ בעסערער וועלט. אפֿשר ווערט דעמאָלט איר פּין 
געמינערט. | 

ער דערציילט אונז וועגן דער קנעכטישקייט פֿון אַמאָליקע אַרבעטער, וװעל- 
כע פֿלעגן ,אויסמיידן ניט צו קומען דעם פֿאַבריקאַנט אונטער די אויגן", ;בע- 
סער -- האָט מען זיך געזאָגט -- זאָל ער אין מיר אַ ביסל פֿאַרגעסן, צי איך לעב 
גאָר אויף דער וועלט" (ז' 182), -- און די דאָזיקע דערשראָקענע ברואים האָבן 
דאָס געװאַגט טראַכטן וועגן איבעראַנדערשן, איבערבויען די װעלט! די טיפֿע 
אומװואַנדלונג, דער אויסערגעוויינלעכער איבערברוך איז דאָך אומגעהייער ריי- 
כער מאַטעריאַל פֿאַר קינסטלערישער באַגײיסטערונג, פֿאַר פּסיכאָלאָגישער אַנט- 
פּלעקונג, האָראָנטשיק באַגנוגנט זיך, ליידער, נאָר מיט פֿעסטשטעלן דעם פֿאַקט, 

וויכטיק איז אָבער דאָ פֿאַרן קינסטלער צו געפֿינען די פֿאַרבאָרגענע קװאַלן 
װאָס האָבן זיך געעפֿנט, און דעם עבד כּנעני אין אַ וועלט-שטירצער פֿאַרװאַנדלט ! 

די סיבה װאָלט אָבער פֿאַלש געווען צו זוכן אין האָראָנטשיקס מעגלעכקייטן, 
זי פֿעלן אים ניט. אַ גרויסער טאַלאַנט, מאָלט מיט אַ רייכן פּענזל! 

ניט אין קינסטלערישער קנאַפּקײט ליגט די סיבה, נאָר אין זיין ניט:גע- 

צוימטער שפֿע. האָראָנטשיק איז זייער אומגעדולדיק, ס'שפּאַרט פֿון אַלע זייטן, 
ס'רוקן זיך אָן געשטאַלטן, בילדער, סיטואַציעס -- און ס'פֿעלט אים כּוח זיי צו 
באַהערשן, פֿון אַ סך זיך אָפּצוזאָגן, ער ווערט אָפֿט (חוץ אין ,פֿאַרפּלאָנטערטע 
וועגן") מיטגעריסן, מיטגעטראָגן מיט דער מאַטעריאַלן-כװאַליע. 

אַ באַקאַנטער טעאַטער-קריטיקער האָט אַמאָל געזאָגט, אַז אַ גרויסער אַר- 
טיסט דאַרף אויף דער בינע דאַװענען בלויז מנחה; ווען אַן אַקטיאָר זאָגט אָפּ 
שחרית, מוסף. נעילה, מנחה און מעריב, איז אַ סימן, אַז ער מוז אַ סך אַרבעטן 
איבער זיך. האָראָנטשיקן פֿעלט דער כּוח אַרױסצולאָון אַ תּפֿילה, ער איז אַזױ 
אוממיטלבאַר, אַזױ אױיפֿריכטיק און ערלעך, אַז ער קען ביי זיך ניט פּועלן עפּעס 
אַרױסצולאָזן. עפּעס דוכט זיך אים, אַז ער װאָלט מיט זיך ניט געווען אין אָרדענונג, 

פֿון דעם ליידט די קאָנסטרוקציע אין זיינע ראָמאַנען, זי זיינען איבערגעלאָדן, 
ער ברעכט זיך אַלין אונטער דער אייגענער משא. פֿון דאַנען אַזאַ הון פֿון דע- 
טאַלן, נעבן-טיפּן (אַ גאַנצע סעריע פֿאַבריקאַנטן, צענדליקער אַרבעטער, אָן אַ 
שיעור עפּיזאָדן זייטיקע -- װוי, למשל, בנימינס שװועסטער, װאָס האָט אַ שווער 
לעבן ביי איר מאַן -- אַ וענעריש קראַנקן. 

אַפֿילו דעם הױיפּט:העלד, בנימינען, האָט ער ניט געלאָזט רואיק װאַקסן. פֿון 
אַן אומבאַהאָלפֿענעם, האַלב-אַנאַלפֿאַבעטישן אַרבעטער, ואַקסט מיטאַמאָל אויס 
אַן אינטעליגענטער אַרבעטער-פֿירער. 

דאָס עשירות פֿון אַקציע שטערט אָבער ניט צו געניסן פֿון די צענדליקער 
מײיסטערהאַפֿטע סצענעס און שילדערונגען. זאָלן דאָ טאַקע עטלעכע דערמאַנט 
ווערן -- די אויסערגעוויינלעך ראַפֿינירטע און איידעלע ליבע פֿון בנימין צו 
טעמערלען, די לײידנשאַפֿט-סצענע אין אַ שמחה-נאַכט צווישן בנימינען און עטלען, 
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דער זינדיקער קעלער, דער שטרייק אין פֿאַבדיק. און ניט נאָר די. װי פּערל 
זיינען זיי צעװאָרפֿן איבערן ווערק. 

באַזונדערס שטאַרק איז האָראָנטשיק, ווען ער מאָלט די פֿאַרפֿױלטקײט און 
ליגנערישקייט פֿון בעל-הבתּישע הייזער. די נפֿשות צאַפּלען זיך ממש אין זיינע 
הענט, : 
ניט קוקנדיק דעריבער אויף די אַלע חסרונות -- איז /גערויש פֿון מאַשינען". 
אַ דערשיינונג אין אונזער ליטעראַטור. האָרּאָנטשיק האָט געװאגט! 


ִ* 


האָראָנטשיקס קליין בענדל לידער און אייניקע נאָװעלן האָבן עדות געזאָגט 
דערויף, אַז ער איז געװאָרן לעצטנס קינסטלעריש אומרואיקער. דאָס איז געווען 
זיכער אַ טריט פֿאָראױס, 

ווען די נאַציס האָבן אין 1929 זיך אַריינגעריסן קיין פּוילן האָט זיך האָ- 
ראָנטשיק געפֿונען אין אַ יידיש שטעטל, ער האָט געזען די ווילדע מאַטאָריזירטע 
מחנות. ער האָט, ווייזט אויס, געפֿילט, דאָס אָנקומענדיקע אומגליק. ער האָט 
ניט געװאָלט װאַרטן -- ער אין באַגאַנגען זעלבסטמאַרד. אין די ערשטע טעג 
פֿון דער מלחמה, ווען מיר אַלע זיינען געווען צעשאָטן איבער די וועגן פֿון פּױילן 
--האָט זיך איבער די שאָסײיען צעטראָגן די ידיעה --- האָראָנטשיק אין פֿרײ- 
װויליק אַװעק. 

אַ טרויעריקער, דראָענדיקער אָנזאָג! 
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י. י. טרונקם עפּאָס , פוילן" יי 
(ערשטער באַנד) 


,פּוילן" איז ניט קיין בוך זכרונות. דער ערשטער באַנד זיכער ניט. ווייל -- 
דאָס דאָזיקע בוך איז ניט געבויט דערויף, װאָס דער מחבר געדענקט -- נאָר 
גיכער אויף דעם, װאָס ער וייס און וי אַזױ עס האָט זיך אין זיין נשמה אָפּגע- 
שפּיגלט אַ שטיק יידיש לעבן אין פּוילן. און ווייל דער גרונט:שטריך און אפֿשר 
הויפּט-כּוח פֿון יידיש-פּױלישן לעבן איז געווען זיין המשכדיקייט, זיין טיפֿע 
אײינגעגראָבנקייט אין דער פּוילישער ערד -- שענקט טרונק אַזױפֿיל אױפֿמערק- 
זאַמקײט און איז אַזױ שעפֿעריש, ווען ער גיט די װאָרצלען און די טיפֿע איינ- 
געזעסנקייט. אַלע טיפּן, װאָס טרונק לאָזט פֿאַר אונז פֿאַרבײמאַרשירן, האָבן אונטער 
זיך דורות. עס ליגן אויף זיי שיכטן פֿון פֿאַרגאַנגען לעבן, זיי אָטעמען מיט אַ 
באַשטענדיקײט. זיי האָבן ניט קיין בחיפּזונדיקע באַציאונג צום לעבן. זיי איילן 
זיך ניט אין ערגעץ, זי ווייסן, אַז נעכטן,. אייערנעכטן, היינט און איבערמאָרגן 
וועלן זיי אַלץ זיין אויף דעם זעלבן אָרט, איינזאַפּן אין זיך דעם זעלבן אַרום. 

זיי האָבן אַ לעבנס-שטייגער, װאָס פֿאַרבינדט זיי, אַ לעבנס-שטייגער, װאָס 
איז פֿאַרװאַנדלט געװאָרן אין אַן אייגנאַרטיקער טעריטאָריע, אויף וועלכער זיי 
באַװעגן זיך, לעבן און לעבן זיך אויס. 

דאָס איז ניט בלויז פֿרומקײט און רעליגיעזע מנהגים, עס איז עפּעס מער, 
אַפֿילו אַ סך מער. דאָס זיינען לעבנס-פֿאָרמען, װאָס נעמען אַרום אַלע געביטן 
פֿון אונדזער דאָ-זיין. אין די ראַמען פֿון דעם לעבנס-שטייגער האָט זיך אַפֿילו אויס- 
געשטאַלטיקט אַן אייגנאַרטיקע -- אַ סאָציאַלע און גייסטיקע דיפֿערענצירונג. 

דער צענטער פֿון בוך איז ניט די אָדער יענע פֿיגור -- אַפֿילו ניט דער 
מיט אַזױפֿיל יראת הכּבוד באַשריבענער גאון ר' יהושיעלע קוטנער -- נאָר דער 
קיבוץ, דער קאָלעקטין. 

דערפֿאַר זיינען אַזױ קאָלירפֿול די קאַפּיטלעך, וואו י. י. טרונק באַשרײיבט 
אַ צונויפֿקום, אַ צוזאַמענזײן, אַ נאָמענלאָזע מאַסע. דער גאַנצער ערשטער באַנד 
איז דאָך אייגנטלעך -- אַ צונױפֿפֿאָר אויף אַ חתונה צו אַ יידישן פּריצישן גביר, 

דער שטייגער נעמט אַרום ניט בלויז די חתונה-מנהגים, נאָר דאָס גאַנצע 
אַרט לעבן -- דאָס פֿאָרן אין די קאָטשן און בוידן, דאָס אַזױ פּויליש-פּריציש 
באַהױכטע {וויין טרינקען", דאָס אָרעם-מאָלצײט פֿאַר דער חופּה; הונגעריקע 
בעטלער און סיבאַריטישע זאַטקײט, סנאָבישע פֿאַרריסנקײט פֿון איין זייט און 
פּריצישע רחבות און גאווה פֿון דער אַנדערער; פֿון אַן אַנדער ווינקל שיינען 


186 


אַרױס גבירים -- פֿאָלקסטימלעכע טיפּן: גרויסער האַנדל, װעלט:געשעפֿטן 
און איינגעשרומפּענער קליינשטעטלדיקער דלות: געזונטע נאַטור-מענטשן און 
אויסגעבלייכטע, שליממזלדיקע שטאָטישע יונגעלייט. אַ װועלט אַ גאַנצע. ניט 
קיין אויסגעחלומטע, נאָר אַ דורות לאַנגע רעאַליטעט. 
היינט נאָך אונזער ביטערן חורבן --- איז דאָס אַ פֿאַרגאַנגענע פֿאַנטאַסטישע 
וועלט. מיט קנאַפּע 10 יאָר צוריק האָבן מיר נאָך געזען אין דער מדינה פּױלן 
איבערבלייבעכץ פֿון דער דאָזיקער וועלט וי אויך זייערע אייניקלעך, װאָס האָבן 
דאָס לעבן פֿון די זיידעס געפּרואווט איבערשמידן און באַקלײידן אין נייעם אינ- 
האַלט און נייע פֿאָרמען. 
טרונק האָט אָנגעהויבן שרייבן זיין װערק ,פּױלן", װאָס וועט מסתּמא האַלטן 
3 אָדער 4 בענדער -- אין רײפֿן לעבנס-עלטער, ווען מען קען זיך גובר זיין, 
ווען מען קען מיט אַ געוויסער אינערלעכער אָפּגעקילטקײט צוריקגיין צו דער 
פֿאַרגאַנגענהײט, און אָנגעהויבן צו שרייבן דאָס וערק האָט ער, ווען מיר אַלע 
זיינען שוין געשטאַנען ביים חורבן, ווען אונזערע נשמות זיינען פֿול מיט און- 
טערגאַנג, 
דאָס געפֿיל האָט ער אַרױסגעבראַכט אין דער פּאַטעטישער פֿאָררעדע. 
,די שװוערד האָט זיך אַראָפּגעלאָזט איבער זייערע קעפּ און אין זייער 
פֿאַרגאָסענעם בלוט האָט דער שונא פֿון דער װעלט געװאָלט זען דעם 
סוף פֿון דער אײיביקער יידישער אומה". 
עס איז גוט, װאָס דער טרויער און פּאַטאָס האָט זיך אָפּגעשטעלט ביי דער 
הקדמה און ניט אַרײנגעגאָסן זיך אין עצם ווערק. הגם די שורות פֿון ווערק זיינען 
דורכגעדרונגען מיט אַן אינערלעכער ליבע און דאַנקבאַרקײט צו דער פֿאַרגאַנ- 
גענער וועלטי -- דאָך איז בעסער, װאָס די באַוואונדערונג ליגט טיף פֿאַרבאָרגן 
און זי קומט ניט צום אויסדרוק אין ווערטער, ווייל , פּױלן" איז אַן עפּאָס פֿון 
יידישן פּױלן, 
דאָס זיינען ניט קיין פֿאָטאָגראַפֿיטע געשטאַלטן, זיי זיינען ניט נאַטוראַליסטיש 
געשילדערט. עפּאָס טראָגט אין זיך פּערספּעקטיוו און אַ געוויסע דאָזע פֿאַרגליוערט- 
קייט. די געשטאַלטן זיינען דאָך אויסגעקריצט שוין אויף אַ טויטער מאַטעריע. 
דערפֿאַר מוזן די ליניעס זיין אַ ביסל שפּיציקער. זיי מוזן זיך אָנזען. די גרויסע 
עפּישע װערק פֿון 19טן יאָרהונדערט: געטעס ;הערמאַן און דאָראָטעאַ? און 
אַדאָם מיצקעוויטשעס , פּאַן טאַדעאוש? זיינען ניט קיין רעאַליסטישע װוערק. די 
געשטאַלטן זיינען אָפּגעשטױבט פֿון זייער װאָכעדיקײט, זייערע כאַראַקטער- 
שטריכן בולטער אונטערגעשטראָכן און איבער זיי רוט דער װאַרעמער דיכטער- 
בליק, 
טרונק האָט זיינע טיפּן פֿאַרצײכנט מיט אַן אויסגעשניצטער בלײפֿעדער, 
אַנדערש װאָלטן זיי געווען בלאַס, אָן פֿאַרב. נאָר אין פּערספּעקטיו פֿון צייט 
האָט ער געקענט אַזױ מײיסטערהאַפֿט אויסטיילן און פֿונאַנדערטײלן די מענטשן, 
װאָס זיינען פֿאַר אונזער אויג אָפֿט דערטרונקען געװאָרן אין ים פֿון גראָען, צעץ- 
שויבערטן לעבן, 
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צו דעם אַלטן יידישן לעבן זיינען געווען צווייערליי צוגאַנגען.ידער י. ל. 
פרצישער -- דער ראָמאַנטישער. דערזען דעם אינערלעכן פֿײער פֿון דעם גראָען 
עולם, װאָס װאַלגערט זיך אױפֿן הויף פֿון ביאַלער רבין -- און באַזונגען זיין 
(גרויסע גייסטיקע עשירות. די ערדישקייט אַװעקשאַרן, די הייליקייט --- דערהויבן, 

געווען אויך אַ צווייטער צוגאַנג =-- דער משכּילישער. אַרױסהױבן די אָפַּ- 
געשטאַנענקייט, די חשכּות, סאַרקאַסטיש אױיסלאַכן, בייסיק באַקעמפֿן. די דאָזיקע 
ליניע האָט במשך פֿון יאָרן אָנגענומען פֿאַרשײדענע פֿאָרמען. גרויסע מייסטערס 
אין דער יידישער ליטעראַטור האָבן זיך ניט לייכט פֿון איר באַפֿרײט, 

טרונק פֿאַרהערלעכט ניט. ער, װאָס איז אַזױ באַגײסטערט פֿאַר דער אידע: 
אַליסטישער ליניע אין אונזער ליטעראַטור, --- אידעאַליזירט ניט זיינע העלדן 
אָבער -- ער איז ניט סאַרקאַסטיש, ער פֿירט ניט קיין מלחמה מיט די רבנים, 
ניט מיט די פּראָסטאַקעס, ניט מיט די גבירים, ניט מיט די קבצנים. מיט טיפֿער 
געמיטלעכקייט, מיט װאַרעמער שפּילעװדיקײיט, מיט מילדן הומאָר דערנענטערט 
ער זיך צו זיי. ער ברענגט זיי אַרױס פֿון דער פֿאַרגאַנגענער וועלט און שפּינלט 
זיך אין זייערע שיינקייטן און שמייכלט גוטמוטיק איבער זייערע שװאַכקײטן 

דאָס װערק ,פּױלן? איז אַן איבערברוך אין י. י. טרונקס שריפֿטשטעלערישן 
וועזן. 

אין זיינע עסייען באַװעגט ער זיך אין דער ועלט פֿון אַבסטראַקציעס. די 
טעמפּעראַטור אַלעמאָל אַן אָנגעגליט פּאַטעטישע. ער איז פֿאַרליבט אין דער 
לופֿטיקײט פֿון פֿילאָזאָפֿישע באַטראַכטונגען, ער דערפֿילט זיך לייכטער, ווען ער 
קריגט זיך אַרױס אויף די שליאַכן (אָדער װוי ער האָט דאָס ליב אָנצורופֿן פּליינען) 
פֿון דער געשיכטע, אויך זיינע נאָװועלן (בעיקר היסטאָרישע) צייכענען זיך אויס 
מיט בילדלעכקייט פֿון געדאַנק, מער וי מיט לעבעדיקייט פֿון די געשטאַלטן 
אַפֿילו זיינע נאַטור-באַשרײיבונגען זיינען אַלעמאָל מער הימנען װי שילדערונג, 

י. י. טרונק איז אין לעבן געבענטשט מיט אַ פּרעכטיקן הומאָר. װוי נאָר ער 
פֿעגט נעמען די פֿעדער אין האַנט -- פֿלעגט ער באַפֿאַלן ווערן מיט אַ טיפֿן 
ערנסט, װאָגיקײיט און צומאָל שווערקייט. זיין שפּראַך-מײסטערשאַפֿט -- אַ ראַ- 
פֿינירטע, שאַרף אינטעלעקטועלע און אינדיװידואַליסטישע. 

אין ,פּוילן* האָט זיך טרונק דערהויבן צו אַן אויסערגעוויינלעכער פּשטות, 
צו אַ פּרעכטיקער דערציילערישקייט, און זיין הומאָר שימערירט מיט אַלע פֿאַרבן, - 
ער האָט פֿאַרװאָרפֿן די פֿייערלעכקייט פֿון דיסטאַנץ און אַלץ איז אָנגעפֿילט מיט 
אַזאַ רירנדיקער היימישקייט, נאָענטקײט, טײילמאָל אַפֿילו מיט שטיפֿערישער 
גוטברידערישקייט. ניט נאָר ער קען גוט די העלדן, נאָר מען האָט דאָס בפֿירושע 
געפֿיל, אַז די אַלע העלדן קענען אים גוט און האָבן הנאה, װאָס זייער יהיאל 
ישעיה דערציילט וועגן זיי. 

איך האָב דאָס געפֿיל, אַז דעם טאָן, דעם סטיל איז טרונק אימשטאַנד איינ- 
צוהאַלטן, נאָר ווען ער שפּאַצירט איבער דער פּרעכטיקער וועלט פֿון יידיש-פּולן, 

צום ערשטן מאָל -- אַזאַ דינער, פֿײינער, סקעפּטישער הומאָר. ניט קיין 
זאָרגלאָז געלעכטער, ניט קיין אָפּלאַכן -- נאָר אַ שמייכל, אַן אַלטער חסידישער 
שמייכל ! 
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אין פּוילישע וועלדער האָבן יידן ניט נאָר געוואוינט. זיי זיינען געווען אַ 
טייל פֿון די דאָזיקע געדיכטע, טונקעלע גרויסע וועלדער. יידישע פּריצים, װאַלד- 
סוחרים, מעקלער, אױפֿזעער און אַרבעטער אין די טאַרטאַקן האָבן געטראָגן 
אױפֿן קאָפּ די וועלדער. זיי האָבן געזאָרגט פֿאַר זיי. די אַלטע פּוילישע סאָסנעס 
זיינען געווען אַ טייל פֿון זייער לעבן. די דאָזיקע יידן האָבן געדענקט, וועלכע 
וועלדער מען דאַרף האַקן. וועלכע מען דאַרף אָפּהיטן. זיי האָבן געהאַט אַן אינטימע 
באַציאונג צו די בוימער -- געוואוסט, וועלכע פֿון זיי זיינען געזונט, וועלכע 
זיינען קראַנק, / 

די דאָזיקע יידן האָבן זיך ניט בלויז געדרייט אַרום די פּריצים און פֿאַרדינט 
געלט, נאָר צוזאַמען געטראָגן די זאָרג פֿאַר דער פּוילישער ערד. דעריבער האָט 
זיך אָפֿט צוישן די 2 וועלטן --- פּריצים און יידן --- פֿאַרבונדן ביי אַ גלעזל מעד 
טיפֿע פֿרײנטשאַפֿט. עפּעס אַ מאָדנע שותּפֿותדיקײט האָט זיך אױיסגעהאָפֿטן. 

ביז צו דער איצטיקער מלחמה איז נאָך אין װאַרשע געווען אַ היסטאָרישער 
וויינקעלער פֿון פֿוקערן אויף אַלט-שטאָט, וואו מיט יאָרן צוריק פֿלעגן זיצן 
יידישע פּריצים אָדער װאַלד-סוחרים מיט פּוילישע אַדללײט אוֹן געפֿירט שאַרפֿע 
שמועסן וועגן וועלדער, געאַמפּערט זיך וועגן אַ געמיינזאַמער זאַך. דאָס זעלבע 
איז געווען אויף די נידעריקערע סאָציאַלע שטאַפּלען -- דאָרפֿס-ײיד מיט פּויערים, 

טרונק האָט אַזױ פֿאַרביק, אַזױ וואונדערלעך געגעבן די דאָזיקע היימישקייט 
און פֿאַרבונדנקײט מיט דער פּוילישער ערד. ר' יעקב ענגעלמאַן, ברוך גזשיװואַטש, 
פֿעטער לייזער יוסף א"אַ, זיינען ניט קיין געסט אין די טונקעלע װעלדער, זי 
שרעקן זיך ניט פֿאַר דעם רוישיקן און פֿרעמדן װאַלד. זי פֿילן זיך דאָרט װי 
ביי זיך אין שטוב, דעם פּוילישן פּייזאַזש באַזינגען זיי ניט און באַוואונדערן אים 
גיט -- נאָר זיי פֿילן זיך אַ טייל פֿון אים. דעריבער פֿילט זיך דער זשאָנדצע 
גאָנשעראָווסקי, דער אָפּגעקומענער שליאַכטשיץ, אַזױ גוט מיט ליזער יוספֿן 
און דער פֿעטער מרדכי בער פֿאַרגעסט פּלוצים די גאַנצע חסידישע הייליקייט 
פֿון דער חתונה און עס ציט אים צו כאַפּן אַ פּויערישן טאַנץ מיט אַ שיקסע, 

;ער האָט געװאָרפֿן אַן אויג אויף די יונגע שיקסעס, װאָס האָבן זיך טאַנצנדיק 
געדרייט אין זייערע לויוויטשער קליידער און זיך צוגעהערט צו דעם פֿרײלעכן 
שפּילן פֿון דער פּויערישער קאַפּעליע... ער איז קאַפּאַבל געווען צו כאַפּן אַ 
שיקסע און מיט איר פֿאַרגײן אין אַ טאַנץ... נאָר ער האָט זיך עפּעס װי אומ- 
היימלעך אָפּגעשראָקן פֿאַר דער שװאַרצער זיידענער קאַפּאָטע, װאָס האָט אויף 
אים געגלאַנצט". (ז' 166), 

פֿון דער צווייטער זייט -- אַ גאַנץ אַנדערע װועלט. די גרויס-שטאָטישע 
גבירים, װאָס האָבן אין זיך איינגעזאַפּט די עלעגאַנץ פֿון װואַרשע און זי ;אָפּגץ- 
יידישט". פֿאַר זיי זיינען די צו דער ערד צוגעבונדענע און מיט די וועלדער צו- 
נױפֿגעװאַקסענע יידן --- פֿרעמד און אומפֿאַרשטענדלעך. עפּעס איז ברוך גזשי- 
װואַטשעס רייכקייט אָן טראַדיציע, אָן סטי?, צו רוי, צו פּויעריש פֿאַר זיי -- די 
װאַרשעװער. 
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און דאַן -- די לומדישע געסט. רבנים און צדיקים, װאָס שווימען כּסדר . 
אין ים התּלמוד, ציטערן פֿאַר דער יבשה פֿון ווירקלעכקייט, באַנעמען ניט -- 
צו װאָס אַזױ פֿיל עולם הזה? זיי לאָזן זיך ניט פֿאַרפֿירן -- אין בויד אונטער- 
וועגנס, פֿאַר דער חופּה, נאָך דער חופּה, פֿאַרן עסן און בעת דעם עסן -- זיינען 
זיי עוסק בתּורה. זיי גייען ניט אָן קיין אויסערלעכע פֿאָרמען -- דער עיקר װאָס 
טיפֿער דערגרונטעווען די תּורה. ר' יהושיעלע קוטנער שלינגט די װערטער, 
שווער אים צו פֿאַרשטײן, ער רעדט שנעל. אָבער -- ער ויל גאָרניט, אַז ניט- 
לומדים זאָלן משיג זיין. װאָס ער זאָגט, 
פֿולע, גאַנצע טיפּן, גאונים, װאָס זייער גאַנצער ועזן באַשטײט נאָר און 
אויסשליסלעך פֿון גאונות. ר' יהושיעלע קוטנער, ר' אַברהמעלע סאָכאַטשעװער 
אאַזוו, מענטשן אױיסגעטאָן פֿון ליידנשאַפֿט חוץ איינער -- לערנען אָן אַ שיעור. 
באַשײדענע עניוותדיקע מענטשן -- אָבער דאָך מיט אַ טיפֿן אינערלעכן באַ- 
וואוסטזיין פֿון זייער גרויסקייט. און עס טיילט זיך אויס די פֿיגור פֿון איין זייט 
פֿון ר' יצחק וואורקער, וועמענס סטיכיע עס איז געווען ליבשאַפֿט צו יידן און 
מענטשן. פֿון דער צוייטער זייט -- דער פֿאַנטאַזיעלאָזער רעװאַלוציאָנערער 
און אַמביציעזער ר' גרשון הענעך ראַדזינער, וועלכער קעמפֿט ביטער און בייז 
מיט אַלע רבנים און רביים, שרייבט פּאַמפֿלעטן און פֿאַרמעסט זיך אויף זאַכן 
וועלכע איין מענטש איז גאָרניט בכּוח צו דערגרייכן, 
וי אַ מיסטעריעזער שאָטן ליגט אויף דער חסידישער וועלט די לעגענדע 
קאָצק. מיר האָבן אין דעם בוך אַ פֿאַרכאַפּנדיקע שילדערונג פֿון דעם גרויסן אומ- 
רואיקן מיזאַנטראָפּ -- ר' מענדעלע קאָצקער און פֿון דעם בונט אין קאָצקער 
הויף, 
באַזונדערס װאַרעם ווערט טרונקס טאָן, ווען ער שילדערט: 
,פּשוטע יידן, אָן גרויסקייט, נאָר מיט טיפֿן כּוח. ניט פּערזענלעכקייטן, 
נאָר אַ געזונטע עדה. פֿאַרשעמטע און האַרציקע מענטשן. מאַטעריעל 
אָרעם -- אָבער דאָך ניט קיין קבצנים, און מיט אַזױפֿיל איידלקייט -- 
די בעטלער און קלעזמאָרים, דער בדחן און די משרתים ו" 
פֿאַרשײדענע יידן. פֿאַרשײדן זייער לעבן, אַנדערש זייערע כאַראַקטערן 
גוטע און שלעכטע, בייזע און האַרציקע, קלוגע און טיפּשים, דערשראָקענע און 
זיכערע אין זיך, פֿרומקײט ביז צו פּחד און אייגנאַרטיקע צעלאָזנקייט, 
אַ רייכע, שיינע, פֿאַרביקע וועלט. זי האָט אירע אייגענע שטעט, אירע אייגענע 
גאונישע פּרינצן. יידישע פּריצים, און אַפֿילו די בלאָטיקע וועגן, איבער וועלכע 
עס קאַטשעט זיך אַ בויד, איז עפּעס וי אַן אייגענער שליאַך --- ספּעציעל פֿאַר 
די יידן געבויט -- פֿון שטאָט צו שטאָט. 


* 


פּסיכאָאַנאַליטיקער האָבן אַ גרויס אינטערעסאַנט פֿעלד אין פֿאָרשן פֿון 
פֿרודיאַנישן קוקווינקל דאָס חסידות און יידישע רעליגיעזע מנהגים. דאָס האָט 
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געפּרואװט טאָן דער ד"ר וועקסלער אין זיין קורצער אַרבעט וועגן חסידות פּונקט 
אַזױ וי ד"ר רייק האָט אויף אַן אויסערגעוויינלעכן אינטערעסאַנטן אופֿן באַהאַנדלט 
פּסיכאָאַנאַליטיש די טעמע ,שופֿר", : 

טרונק איז ניט בײיגעשטאַנען דעם יצר הרע און האָט אין אַ ריי ערטער 
אױפֿגעקלערט פּסיכאָאַנאַליטיש דאָס געשטאַלט פֿון אָפּטריניקן ר' גרשון הענעך 
וי אויך אַ ריי אַנדערע אינטערעסאַנטע קאָמפּליצירטע געשטאַלטן פֿון דער 
חסידישער און לומדישער ועלט. די דאָזיקע דיגרעסיעס ברענגען דאָך שאָדן 
דער קינסטלערישער גאַנצקײט, דעם סטיל פֿון ווערק. עס איז אַ פֿרעמדער קער- 
פּער אין דעם איינהייטלעכן קינסטלערישן אָרגאַניזם. עס איז אַן איינברוך, װאָס 
שטערט, 

און דאָס ניט נאָר קינסטלעריש, נאָר אויך שפּראַכלעך. מיטאַמאָל פֿאַלן מיר 
אַראָפּ פֿון די העכסטע געלייטערטע פֿאָלקסטימלעכע הויכן -- צו אַ פֿאַכמענישן, 
געקינסטלטן לשון. עס װאָלט גוט געווען, ווען טרונק װאָלט אין די ווייטערדיקע 
בענד אויסגעמיטן פּסיכאָאַנאַליטישע באַטראַכטונגען, ‏ 


/ 


אין די ווייטערדיקע בענד װעט י. י. טרונק שטיין פֿאַר אַ שווערן נסיון. 
ער װועט צוקומען צו אונזער מאָדערנעם לעבן. מיט זיינע וואונדערלעכע קאַמפֿן, 
מיט זיינע בלאָנדזשענישן און דערגרייכונגען. די געשטאַלטן װעלן ניט אַלע 
מאָל זיין אַזעלכע גאַנצע, אױיסגעפֿילטע, דאָס איז דאָך געווען דער דור, װאָס האָט 
ערשט אָנגעהויבן אַזױ העראָאיש צו שמידן אַ נייע לעבנס פֿאָרעם, נייע גרויסע 
אידעאַלן, 

ער װעט אַרײן אין 20סטן יאָרהונדערט, ווען די יידישע אַרבעטנדיקע מאַסע 
| האָט זיך דערהויבן צו די העכסטע טאַטן, ווען יידישע שטובן האָבן פֿאַרלױירן 
זייער טראַדיציאָנעלן סטיל, וען פֿון איין זייט האָבן זיך געשטאַלטיקט נייע 
רעװאָלוציאָנערע אינדיװידואַליטעטן, פֿון דער אַנדערער זייט איז מאַסע, אַלס 
גאַנצע געװאָרן שעפֿערישער. די זין און אייניקלעך פֿון ר' יהושיעלע קוטנער און 
אברהמעלע סאָכאַטשעװער האָבן שוין געמאַכט קידוש ביי ליידיקע טישן. דער 
יונגער דור האָט דורכגעריסן אַ וועג צו דער גרויסער וועלט. פֿאַרשײדן זיינען 
געווען די וועגן דורך וועלכע די וועלט-באַהעפֿטונג און וועלט-אַנונג איז געקומען, 
אױפֿן ערשטן אָרט גייט די סאָציאַליסטישע באַװעגונג. נייע טיפּן, נייע געשטאַלטן, 

וװעט טרונק קענען אַזױ זאַפֿטיק, אַזױ ואונדערלעך געבן דעם היינט, 
אונזער דור, װי דעם נעכטן -- דאַן װעט די יידישע ליטעראַטור באמת רייכער 
און שטאָלצער ווערן. 


6, ,,צוקונפֿט" 
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יעקב גאָרדין 


-(דרייסיק יאָר נאָך זיין טויט) 


1. די מחלוקה 


אין יידישן אַמעריקע האָט זיך מיט 40 יאָר צוריק געקאָכט מיט יעקב גאָרדי- 
נען, עס איז אָנגעגאַנגען אין דער פּרעסע אַ הייסע דיסקוסיע. מיט ברען זיינען אַ טייל 
פובליציסטן און טעאַטער-קריטיקער אַרױסגעטרעטן קעגן גאָרדינען. באַװיזן 
אַז ער איז ניט קיין קינסטלער, פֿאַרקערט, פֿאַראַן אַפֿילו ביי אים בולטע שונד- 
שטריכן. אַנדערע האָבן גאָרדינען פֿאַרטײדיקט. אויך ער אַלײן איז ניט געבליבן 
אין אַ זייט. מיט פּען און װאָרט האָט ער געענטפֿערט די קריטיקער. אָפֿט אַרױסגע- 
טרעטן מיט רעדעס און אַרטיקלען. די חלוקי דעות זיינען צומאָל פֿאַרװאַנדלט 
געװאָרן אין אַ מחלוקה, װאָס איז ניט געווען פֿרײ פֿון פּערזענלעכע טענער און 
אָנפֿאַלן (דאָס קאַפּיטל אַב. קאַהאַן --- יעקב גאָרדין). 

די שלאַכט האָט געפֿונען אַזאַ ברייטן אָפּקלאַנג אויף יענער זייט אָקעאַן 
דערפֿאַר -- ערשטנס, -- ווייל גאָרדין איז צו יענער צייט געווען דער הערשער 
אין יידישן טעאַטער און -- צווייטנס --- ווייל ער האָט געזעלשאַפֿטלעך געהאַט 
אַ גרויסע השפּעה אויף דער יידישער אינטעליגענץ. אַ טאָלסטאָיאַנער, איינער 
פֿון די גרינדער פֿון אַ ‏ ביבלישער סעקטע, אַ ראַדיקאַל-געשטימטער מענטש, 
אַ סוגעסטיווער רעדנער, אַ הדרת פּנים. מיט איין װאָרט, ער האָט פֿאַרמאָגט אַלע 
מעלות אויף צו זיין אַ שטיקל ראַדיקאַלער רבי, װאָס גרופּירט אַרום זיך הייסע, גע 
טרייע חסידים, 

דערצו איז דאָס יידישע לעבן אין אַמעריקע אין סוף פֿון פֿאַרגאַנגענעם יאָר- 
הונדערט געווען היפּשלעך אָרעם אין ענינים פֿון יידישן טעאַטער, װאָס האָט זיך 
ערשט אָנגעהויבן צו אָרגאַניזירן, האָט פֿאַרנומען אַ גרויסן אָרט, 

אַנדערש האָט עס אויסגעזען ביי אונז. גאָרדין איז דערגאַנגען צום יידישן 
טעאַטער אין פּוילן אין אָנהױיב פֿון 20טן יאָרהונדערט. ער איז שנעל געװאָרן 
פּאָפּולער. בכלל גענומען זיינען די מיינונגען ניט געווען שטאַרק געטיילט, סיי 
י. ל, פּרץ, סיי דוד פֿרישמאַן האָבן ניט אָנערקענט גאָרדינען אַלס קינטטלער. 
פרץ האָט דאָס שאַרף פֿאָרמולירט: ,גאָרדין שטייט אויף דער גרענעץ צװוישן 
שונד און קונסט". אין טייל סצענעס, איז פרץ מודה, שטייט ער נענטער צוֹ קונסט, 
אָבער ;אים פֿעלט מאָס". | 


192 ' 


דוד פֿרישמאַן איז האַרבער און מיינט : ,הער גאָרדין איז צימליך געשיקט 
און פֿאַרשטײט די סצענע-מאַכערײ און ווייסט זיך וי צו באַנוצן מיט עפֿעקטן 
וועלכע נעמען דעם געוויינלעכן עולם", 

קיין לײידנשאַפֿטן אַרום ענין גאָרדין זיינען ניט געװועקט געװאָרן. --- דאָס 
ייִדישע טעאַטער איז נאָך דעמאָלט געלעגן אין אַ זייט פֿון יידישן קולטור-לעבן, 
ווײיניק געווען געבונדן מיט דעם אָנוואוקס און אױפֿשטײג פֿון דער יידישער לי- 
טעראַטור און פּרעסע, און -- דערצו -- האָט דאָ ניט געװוירקט דאָס לעבעדיקע 
געשטאַלט פֿון גאָרדינען, וועלכע האָט ניט װייניק גורם געווען אויף כּסדרדיקן 
שלײפֿן די שווערדן בעת די דיסקוסיעס, | 

דער יידישער אַקטיאָר האָט אין פֿאַרשײדענע זכרונות דערציילט וועגן גאָר- 
דינען, אָבער אַלץ איז געשריבן אין אַ הלל-טאָן און ברענגט קיין נייעס ניט אַרײן. 

עס האָבן זיך אויף אַן ערנסטן אופֿן פֿאַרנומען מיט דער פּראָבלעם יעקב 
גאָרדין -- דוד פּינסקי, ב. גאָרין אין זיין טעאַטער:געשיכטע, נח פּרילוצקי, 
ד"ר מ. ווייכערט און ד"ר אַ. מוקדוני. יעדער פֿון זיי האָט אַרײנגעטראָגן אַ נייעם 
אַקצענט אין דער גאָרדיפֿראַגע, אָבער קיינער פֿון זיי האָט ניט אױיסגעשעפּט 
אין דער פֿולער מאָס די גאָרדין-עפּאָכע אין יידישן טעאַטער, 
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די ליטעראַטור-קריטיקער האָבן נאָך ביז איצט ניט געגעבן קיין פֿולע אויס- 
שעפּנדיקע דעפֿיניציע פֿון ;שונד". עס איז אַ סך לייכטער צו דערקענען בייט 
לייענען אָדער זען אויף דער בינע שונד-ווערק, איידער אָנגעבן אַלע סימנים, 
לויט וועלכע מען דאַרף זיי קװאַליפֿיצירן. שונד פֿאַרמאָגט אָן אַ שיעור װאַר- 
יאַציעס. דער תּוך אפֿשר דער זעלבער, אָבער די פֿאַרשײדענע פֿאָרמען זיינען 
פֿאַרפֿירעריש. דעריבער איז ניט לייכט צו געפֿינען אַ דעפֿיניציע, וועלכע זאָל 
אַלץ אַרומנעמען. 

;גאָרדין האָט דערקלערט אַ מלחמה דעם שונד-טעאַטער? -- דאָס איז אַ 
פּאָפּולערע פֿאָרמולע, 

צי איז זי ריכטיק ? 

װאָס איז געווען פֿאַר גאָרדינען אין יידישן טעאַטער (בעיקר אין אַמעריקע)?... 
-- שונד. דאָס איז אייגנטלעך ניט קיין גענוגנדיקע באַצײיכענונג. -- אַ ווילדער 
געמיש פֿון אומזין, טפּשות, פּאַיאַצערײ געפּרעגלט אין ביליקן אַתֹּה בחרתנו. 
פֿאַרעלטערטע נאַציאָנאַליסטישע שמאַלץ, װאָס האָט געהאַט אַ ריח ניט צום פֿאַר- 
טראָגן און דערצו ספּור המעשה, פֿון וועלכן מען מוז שטוינען. 

ווען מען לייענט איצט די דאָזיקע ,פּיעסן? ווערט מען פֿאַרחידושט. צי איז 
עס ניט אַ ליגן, אַז יידן זיינען אַ קלוג פֿאָלק ? װוי איז דאָס מעגלעך, אַז מענטשן 
מיט אַ ברעקל פֿאַרשטאַנד אין קאָפּ זאָלן קענען פֿאַרדײען אַזעלכע אידיאָטיזמען, 
און דאָס אַלץ דערלאַנגט אין אַ דייטשמערישן ווילדן זשאַרגאָן, װאָס קװאַליפֿיצירט 
זיך אין אַ שפּראַכלעכן פּאַנאָפּטיקום, 
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דאָס איז געווען יידיש טעאַטער אין אָנהויב פֿון די ניינציקער יאָרן אין פֿאַר- 
גאַנגענעם יאָרהונדערט. 

צי האָט גאָרדין דער ערששטער געשאַפֿן עפּעס נייעס ? --- ניין. פֿאַר אים איז 
געווען גאָלדפֿאַדן, וועלכער איז סיי אַלס קינסטלער סיי אַלס טעאַטער-אָרגאַניזאַטאָר, 
סיי אין זיין טעאַטער-באַוואוסטזײן געשטאַנען העכער פֿאַר גאָרדינען. מיר זעען 
פֿאַר זיך בלויז אַמעריקע, ווען גאָרדין דערשיינט אַלס פּיאָנער. אין אײיראָפּע -- 
איז גאָלדפֿאַדן דער אָנהױב און אפֿשר דערפֿאַר איז גאָרדין אַזױ געזיפּט און גע- 
לייטערט געװאָרן אין אונזער מדינה. פֿון זיינע העכער 60 פּיעסן, זיינען ניט מער 
וי 11---15 געװאָרן געשפּילט ביי אונז. 

אין אַמעריקע האָט גאָרדין אָנגעטראָפֿן אַ טעאַטער, וואו ביליקער בורלעסק 
איז געווען אויסגעמישט מיט אַ ספֿר תּורהלע, שענדונג און אומהיימלעכע נאַ- 
קעטקייט, אמתע מאַטראָסן-קולטור ! 

גאָרדין איז ניט געקומען צום יידישן טעאַטער אַלס רעפֿאָרמאַטאָר, דאָס מוז 
אונטערגעשטראָכן ווערן. ער איז ניט געקומען בכּוונה, נאָר אָן אַ ציל, אָן אַ ליניע, 
אָן אַ וועג. ער איז ניט קיין געבענטשטער פּיאָנער -- וי גאָלדפֿאַדן. ער איז ניט 
קיין בונטאַר --- װוי פּרץ הירשביין אין זיין צייט, גאָרדין איז געקומען צופֿעליק 
אין טעאַטער. זיין ערשטע דראַמע ;סיביריאַ" איז געשאַפֿן געװאָרן אָן גייסטיקע 
בליצן און דונערן. 

דעריבער -- קען מען ניט אױפֿצײכענען קיין גראַפֿישע ליניע פֿון גאָרדינס 
ווערק. עס איז אַן אַרױף און אַראָפּ, אױפֿשטײג און פֿאַלן, אויב איר וװוילט -- האָט 
ער פֿון מאָל צו מאָל אַ ביסל געזינדיקט מיט שונד, אפֿשר ניט אַזאַ מיסטיקן וי 
לאַטײינער. אָבער -- דאָס איז גיכער אַ רעװולטאַט פֿון גאָרדינס פּערזענלעכע 
אײיגנשאַפֿטן -- ער האָט דאַן געפּרעדיקט באַשטימטע פּרינציפּן פֿון צוימען זיך, 
פֿון שטאַרקן דעם כאַראַקטער. דאָס האָט געשאַפֿן ביי אים געוויסע קולטור-גדרים, 
וועלכע ער האָט ניט געקענט שוין איינברעכן. 

װאָס זשע פֿאַר אַ נייעס האָט גאָרדין געבראַכט? -- קודם כּל טעמאַטיש, 
ער האָט געבראַכט מענטשלעכע טעמעס. עס האָבן זיך אויף דער בינע באַוויזן 
לעבעדיקע געשטאַלטן, װאָס טראָגן פּשוטע ליידן, אָבער דוד פּינסקי איז טויזנט 
מאָל גערעכט, ווען ער זאָגט, אַז ,גאָרדין קען אַרױספֿירן מענטשן, ער קען זי 
אָבער ניט דורכפֿירן. 

יעדע פֿיגור איז אַן עקסיסטירנדיקע, אַ לעבעדיקע. אַרױסגעריסן פֿון אַרום, 
אָבער די פֿיגורן זיינען וי פֿון װאַקס געגאָסן. זיי באַװעגן זיך ניט. זיי רעדן, טייל 
קליגער, טייל נאַרישער, טייל בעסער, טייל ערגער. אָבער זיי װאַקסן ניט. פֿון 
ערשטן ביזן לעצטן אַקט איז אפֿשר אַ חילוק אין זייער לאַגע, אָבער זייער תּוך, 
זייער פּסיכאָלאָגישער מהות ענדערט זיך ניט. גאָרדין האָט פֿאָטאָגראַפֿירט אָבער 
ער האָט ניט געקענט רעטושירן. 

װאָלטן דאָך זיינע דראַמען געדאַרפֿט זיין לאַנגװײליק, יעדנפֿאַלס קיין דער- 
פֿאָלג ניט האָבן. 
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דאָ קומען אים צו הילף צוויי זאַכן. בינע-טעכניק. גאָרדין איז דער בעסטער 
בינע-טעכניקער, װאָס די יידישע דראַמאַטורגיע האָט פֿאַרמאָגט. ער קען גלענצנ- 
דיק די ראַמפּע:ברעטער. ער ווייסט, וי צו פֿאַרקניפּן געשפּרעכן, װי אַזױ אויפֿ- 
צופֿירן די העלדן אאַז"וו, 

און -- צווייטנס --- האָט ער דעם מאַנגל אין פּסיכאָלאָגישן אמת קאָמפּענ- 
סירט מיט --- מוסר השכּל, 

יעקב גאָרדין האָט מיט זיך פֿאָרגעשטעלט אַ געמיש פֿון השכלה, און סעק- 
טאַנטישן טאָלסטאָאיזם. ראַציאָנאַליזם און מאָראַל. שכל און יושר. ער האָט ניט 
געזוכט קיין טיפֿערן סינטעז פֿון די ביידע לעבנס-סטיכיעס. מעכאַניש האָט ער 
זיי פֿאַרבונדן. פּרימיטיוו און דערפֿאַר אַזױ צוטריטלעך פֿאַר דעם אָפּגעשטאַנענסטן 
צושויער, און אינטערעסאַנט פֿאַר דעם אינטעליגענטערן יידישן בירגערטום, 

די מאָראַל איז אַ גאַנץ פּשוטע. פֿאַר יושר (אין זייער אַן אַבסטראַקטן זין), 
קעגן אונטערדריקער, פֿאַר רעכט פֿון אמתער ליבע, פֿאַר פֿרײען געדאַנק, קעגן 
שטײפֿע רעליגיעזע דאָגמען, אָבער דאָס אַלץ איז געגעבן אָן לײדנשאַפֿט. הגם 
גאָרדין איז אין לעבן געווען אַ קעמפֿער, זיינען דאָך זיינע פּיעסן קאַלט-ראַציאָ- 
נאַליסטיש, אָן פּאַסיע, לויט דעם ניװאָ --- ביי דער גרענעץ פֿון אַ באַשטימטער 
וואולגאַרקײט, אומבאַהאָלפֿענער פּשטות. 

די. דראַמען זיינען אָנגעפּיקעװעט מיט משכּילישע אַפֿאָריזמען. זיי האָבן 
דווקא אויסגענומען ביים עולם, וועלכער האָט ליב אמתן, װאָס זיינען אים, בכלל 
גענומען, באַקאַנט און שוועבן אין דער לופֿט. דאָס איז פֿאַר דעם בירגערלעכן 
באַזוכער אַן עקאָנאָמיע פֿון געדאַנק, ער האָט פֿאַרטיק אַ יושר:ווערטל, מיט 
וועלכן ער קען זיך באַנוצן און דערצו ניט שטאַרק זיך דערמיט איבערנעמען. 

מען האָט פֿאָרגעװאָרפֿן גאָרדינען, אַז זיינע סיוזשעטן זיינען אױסגעבאָרגטע 
פֿון באַקאַנטע אײיראָפּעאישע שריפֿטשטעלער. טייל האָבן אַפֿילו געהאָט טענות, 
װאָס ער האָט וועלט-מייסטערס אָפּגעיידישט. שעקספּיר (יידישער קעניג ליר, 
מירעלע אפֿרת), הױיפּטמאַן (די שבועה, אומבאַקאַנטער), גרילפּאַרצער (מעדעאַ, די 
שטיף-מאַמע), טאָלסטאָי (קרייצער סאָנאַטע), העבעל (עץ הדעת), פּשיבישעווסקי 
(פֿרעמדער), געטע (גאָט, מענטש, טייוול) א"אַנד זיינען געווען זיין אַרבעט- 
װואַרשטאַט, 

ביידע טענות זיינען ניט גערעכטע. עס איז בשום אופֿן ניט קיין עוולה, ווען 
גאָרדין האָט געװאָלט אַדאָפּטירן פֿאַר דער יידישער בינע די מייסטערס פֿון דער 
וועלט-ליטעראַטור, פֿערקערט, דאָס איז געווען אַ געזונטער פּראָצעס. 

װאָס שייך דעם פֿאָרואורף בנוגע פֿאַרײידישן זיי, איז בכלל גענומען גערעכט 
נח פּרילוצקי: ,דאָס יידישע טעאַטער האָט ניט געקענט איבערגיין פֿון גאָלדפֿאַדן 
דירעקט, לאָמיר זאָגן צו איבסען". (נח פּרילוצקי. ,יידישער טעאַטער", 1921), 

גאָרדין איז געווען אַן איבערגאַנגישטופֿע. דער נייער יידישער טעאַטער- 
באַזוכער אין אָנהויב פֿון 20סטן יאָרהונדערט, איז באַשטאַנען על פּי רוב פֿון 
יידישן בירגערטום, װאָס איז אימשטאַנד געווען אױפֿצונעמען וועלט-פּראָבלעמען, 
נאָר אין דער פּריזמע פֿון פֿאַמיליע-קאָנפֿליקטן. דערפֿאַר איז גאָרדין געבליבן 
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אַלעמאָל ביי דער פֿאַמיליען-דראַמע. דערפֿון -- אַ געוויסע פֿאַרפֿלאַכונג פֿון די 
פּראָבלעמען, דאָס איז ניט געווען אויסצומיידן. אוריאל מזיק איז לייכטער געווען 
צו פֿאַרשטײן און באַנעמען װי מעפֿיסטאָ! 

אָבער ניט גערעכט איז ב. גאָרין, וועלכער זעט אין גאָרדינען דעם טרעגער 
פֿון קאָסמאָפּאָליטישע אידייען. דאָ איז ווייטער פֿאַרמישט געװאָרן גאָרדין -- 
דער סעקטאַנט און גאָרדין דער מחבר פֿון פּיעסן ! 

איך האָב ניט באַנוצט דעם אויסדרוק גאָרדין --- דער שרייבער, עס אין 
שווער וועגן דעם צו משפּטן, זיינע פּיעסן, וי זיי זיינען דערשינען אין אײיראָפּע, 
זיינען פֿאַרקריפּלט, ווילקירלעך עם:הארציש געענדערט דורך סופֿליאָרן, װאָס 
האָבן בגנבה איבערגעשריבן דעם טעקסט. גאָרדין האָט זיך ניט איינמאָל דערויף 
באַקלאָגט. די אַמעריקאַנער אױיסגאַבע איז אונז ניט באַקאַנט. 

אָבער -- ניט בלויז צוליב דעם. גאָרדינס דראַמען באַקומען אַ תּיקון -- נאָר 
מיט אַקטיאָרישער אינטערפּרעטאַציע. אין דעם זין איז ער געווען אין הונדערט 
פּראָצענט אַ טעאַטער-מענטש! 


3 דער אַקטיאָר 


צי האָט גאָרדין געשריבן ראָלן פֿאַר באַשטימטע שױשפּילער! צי האָט ער 
געשאַפֿן פֿאַר מאַדאַם ליפּצין, טרילינג, פֿאַר אַדלערן, מאָגולעסקאָ, קעסלער, טאָ- 
מאַשעװסקי, בערטאַ קאַליש א"אַ. טייל (אין דער ערשטער ריי אַקטיאָרן אַליין!) 
מיינען, אַז יאָ, גאָרדין האָט דאָס געלייקנט, 

אָבער איין זאַך איז קלאָר, און דאָס האָט גלענצנדיק אויסגעדריקט ד"ר אַ. 
מוקדוני : ,גאָרדין איז געװאָרן נוסח, אַלע טרופּעס, סיי אין אײראָפּע, סיי אין 
אַמעריקע שפּילן גאָרדינען מיט איין נוסח" (;אַרכיו פֿון דער געשיכטע פֿון יידישן 
טעאַטער און דראַמע* אויסגאַבע פֿון ייוואָ). 

איך מיין ניט, אַז דאָס איז אַ חסרון. דער יידישער שוישפּילער האָט אױפֿ- 
געבליט אין גאָרדינס דראַמעס. א. ר, קאַמינסקאַ איז דערהויבן געװאָרן אַדאַנק 
גאָרדינען. ליבערט, ווייסמאַן, זאַסלאַווסקי, אַדלער, יערמאַלינע א"אַ. -- צי האָבן 
זיי ניט געשאַפֿן קינסטלערישע וװוערטן ביים געשטאַלטיקן נחומציע חנה דבורהס, 
שלמנען, הערשעלע דובראָוונער א"אַ ? װיפֿל דורכגעטראַכטקײט, װיפֿל שעפֿערישע 
אינטואיציע אין יעדער באַוועגונג, אין יעדן מאַך מיטן האַנט, אין יעדן הוסט 
אַפֿילו, וועלכער יידישער דראַמאַטורג האָט געשאַפֿן אַזױפֿיל פּיעטעט ביים יידישן 
אַקטיאָר ! 

ווייל גאָרדין איז זיי געווען נאָענט, פֿאַרשטענדלעך, האָבן זיך געעפֿנט אַלע 
קװאַלן פֿון די יידישע שוישפּילערס סטיכישן טאַלאַנט! 

יעקב גאָרדין האָט דערצויגן אַ דור יידישע שוישפּילער. קיין אַנדערער 
האָט עס אין אַזאַ מאָס ניט דערגרייכט, אַװודאי, איז דער ווייטערדיקער גאַנג פֿון 
יידישן טעאַטער אַביסל איינגעהאַלטן געװאָרן. ביזן היינטיקן טאָג קען נאָך דאָס 
יידישער טעאַטער פֿון דער גאָרדין-טראַדיציע זיך ניט באַפֿרײען 
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זאָל מען אפֿשר דעריבער פּרואוון אָפּפֿרישן גאָרדינען. באַנײיען אים. װי דאָס 
איז געטאָן געװאָרן מיט גאָלדפֿאַדענען (אין ראַט"-פֿאַרבאַנד און ביי אונז). איך 
ספֿק, צי דער עקספּערימענט װאָלט געלונגען. גאָרדין איז צו װייניק פֿאַרביק דער" 
פֿאַר, צו װײיניק דיכטעריש. דעריבער איז אַזױ אומגעלומפּערט אױסגעפֿאַלן מאָ- 
ריס שװאַרצס פּרואוו צו שאַפֿן אַ נייעם מאָדערנעם ;גאָט, מענטש און טייוול". איך 
צװײפֿל, צי דעם טאַלאַנטפֿולן שטערנבערג איז באמת געלונגען זיין ,כאַסיע די 
יתומה". גאָרדין עקסיטירט נאָר אין די ראַמען פֿון זיין עפּאָכע. 


4 די ירידה . 


אַן ערך אין 1906 הויבט זיך אָן גאָרדינס ירידה, ב. גאָרין מיינט, אַז דער 
נייער אימיגראַציע:שטראָם האָט געבראַכט קיין אַמעריקע אַן אָפּנעשטאַנענעם 
עלעמענט, װאָס האָט געלעכצט נאָך לאַטײנערן. מיר דוכט, אַז פֿאַרקערט. די פֹּאַ- 
ליטישע עמיגראַציע האָט זיך שוין ניט געקענט זעטיקן מיט גאָרדינס פֿאַמיליען- 
דראַמע. עס איז געקומען די צייט פֿון פּינסקי, אַש, הירשביין א"אַ. 

מיר קענען היינט אָן לײידנשאַפֿט רעדן ועגן די פּאָזיטיווע וװוערטן, װאָס 
גאָרדין האָט אַרײינגעבראַכט אין יידישן טעאַטער. 

עס רירן שוין אונז ניט די טענות פֿון מ. ליליענבלום נאָך גאָרדינס טוט 
-- פֿאַרװאָס מען האָט אים מוחל געווען זיין ביבל-סעקטע. פֿאַר אונז איז דאָס 
ניט מער וי אַן עפּיזאָד, אָן אַ טיפֿערן באַטײט. 

מיר קענען היינט נאָר אויסשיילן דאָס װערטפֿולסטע אין דעם אײגנאַרטיקן 
מענטש און דראַמאַטורג --- יעקב גאָרדין, 

9, , פֿאָרויס" 
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סטעפֿאַן צווייג 


ווין -- די שטאָט פֿון געמיט און סקעפּסיס ; פֿון פֿאַרביקן געדאַנק און קינסט- ‏ 
לערישן שוואונג; פֿון ליבע-שפּיל און קונסט-פֿאַרבונג ; פֿון פֿילאָסאָפֿירנדיקער 
באַאַכטונג און לייכטער איראָניע. 

געווען נאָך אַ צווייט ווין : פֿון פּראָלעטאַרישער אָרגאַניזאַציע און קאַמפֿס- 
לוסטיקייט; פֿון סאַציאַליסטישער געטריײשאַפֿט און מענטשלעכער ברידער- 
לעכקייט : פֿון פֿרײידיקער שעפֿערישקײט און פֿרײיהײיט-ליבע. - 

דאָס ערשטע איז געווען -- דאָס אינטעלעקטועל-קינסטלערישע וין. זיינע 
סימבאָלן -- דער קלוגער, גייסטרייכער אַרטור שניצלער און דער מיד-רעזיג- 
נירטער פּעטער אַלטענבורג, 

דאָס צווייטע -- איז פֿאַרקערפּערט אין פֿלאָריסדאָרף, אין קאַרל מאַרקס- 
הייזער. אין שוץ-בונד. דאָס ווין פֿון װיקטאָר אַדלער. 

סטעפֿאַן צווייג איז געווען אַ קינד פֿון ערשטן -- אינטעלעקטועל-קינסט" 
לערישן -- ווין. אפֿשר דער אינטערעסאַנטסטער פֿאָרשטײער -- און שוין זיכער 
דער טאַלאַנטפֿולסטער. 

די וואונדערלעכע פּלעיאַדע שריפֿטשטעלערס, מוזיקערס, זשורנאַליסטן האָבן אָפֿט 

געמאַכט אַן איינדרוק, וי זיי װאָלטן פֿאַרנומען אַ פֿיין-באַפּוצטע לאָזשע, כּדי 
דאָס וועלט-טעאַטער צו באַטראַכטן,. מיט פֿיינע לאָרניאָנס אין די הענט קוקן זי 
זיך צו צו דעם איגנאַרטיקן שוישפּיל פֿון אונזער לעבן, און הערן ניט אויף צו 
מאַכן גייסטרייכע, אינטערעסאַנטע -- אָפֿט זייער פּיקאַנטע -- באַמערקונגען. 
זיי רעצענזירן די וועלט, און װוי פֿעאיקע רעצענזענטן ווערן זיי ניט צופֿיל מיט- 
געריסן דערמיט, װאָס עס טוט זיך אויף דער בינע. זיי היטן אָפּ דיסטאַנץ. ווען 
עס איז װועט עס זיך דאָך ענדיקן, און דער טראַגישער העלד װועט צוריק אָנטאָן 
אַ פֿראַק און גיין פֿאַרברענגען אין קאַפֿע. 

סטעפֿאַן צווייג האָט געהערט צו די בעסטע וועלט-רעצענזענטן, ווייל ער 
האָט אָן אַ שיעור פֿאַרשטאַנען, ווייל -- ער האָט גלענצנדיק פֿאַרבונדן ראַציאָ- 
נאַליזם מיט עסטעטישן גענוס. נאָך מער --- ער האָט געהאַט אַ סך פֿאַרגעניגן פֿון 
באַגרײפֿן, פֿון פֿאַרשטײן ביזן סוף, 

אַן עסטעט, װאָס האָט הנאה געהאַט פֿון אַרױסרופֿן געשטאַלטן באַהאָנגען 
מיטן רעקוויזיט פֿון געשיכטע. זיי האָט ער באַשאָנקען מיט כאַראַקטערן, װאָס 
האָבן ניט קיין שטעכיקע שפּיצן, װאָס זיינען פֿרײ פֿונעם שטויב פֿון טאָג-טעגלעכ- 
קייט. זיינע העלדן, הגם זיי באַװעגן זיך אין אַ היסטאָרישער ווירקלעכקייט, דאָך 
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שוועבן זיי עטװאָס איבער דער ערד. אין דעם איז פֿאַראַן אַ סך רייץ, און גלייכציי" 
טיק גיט עס אַ שליסל צום מחברס וועלט-באַנעם, וועלט-צוגאַנג. אים איז נענטער 
געװאָרן די אַבסטראַקציע, וועלכע איז שטענדיק גאַנצער און גלאַנציקער און 
ממילא -- שענער, עסטעטישער וי רויע וירקלעכקייט, װאָס אין שטענדיק 
געשפּאָלטענער, זיגזאַגנאַרטיקער --- און ניט אַזױ שיין, ניט אַזױ אָנציענדיק. 
דעריבער איז ניט לייכט צו זאָגן, װוי אַזױ באַציט זיך צווייג צו די היסטאָרישע 

געשטאַלטן, וועלכע ער האָט אוױיסגעמאָלן, 

פֿושע -- דער פֿאָטער פֿון אַלע פּאָליצײ-טיפּן, דער פּראָפֿעסיאָנעלער פֿאַר- 
רעטער, דער מייסטער פֿון אינטריגע, קאַריערע און אָפּנאַרערײ, 

דער פּאָליצײי-מיניסטער, װאָס האָט געדינט דעם אַלטן רעזשים, דער רע- 
װאָלוציע, נאַפּאָלעאָנען. און -- אַלע אָפּגענאַרט און פֿאַקטיש געדינט נאָר זיין 
אייגענער אַמביציע און מאַכט:גיריקייט, | 

ער װוערט מײסטערהאַפֿט געשילדערט פֿון צווייגן --- אָבער אָן פּאָסיע, 
אָן שנאה. צווייג ששפילט זיך מיט פֿושעס פֿאַרראַט. טײילמאָל דוכט זיך אַפֿילן, 
אַז ער האָט פֿאַרגעניגן פֿון די קאָפּשװינדלערישע שפּיצלעך. זיי האָבן באמת 
אַ סך קאָליר, און דער גאַנצער כאַראַקטער פֿון אַבסאָלוטער פֿאַראַכטונג צו אמת 
האָט אַן אײיגנאַרטיקן עסטעטישן שיין. 

קאַזאַנאָוואַ --- דאָס קינד פֿון איטאַליעס דעגענעראַציע אין 16טן י"ה -- איז 
דורך צווייגן געגעבן וי אַ פֿאַרבנרײכער ספּעקטאַקל. עס שעמערירן אָן אַ שיעור 
קאָלירן. עס פֿאַרכאַפּט טיילמאָל דער אָטעם. אַפֿילו קאַזאַנאָואַ אין די עלטערע 
יאָרן, ווען ער זעצט זיך שרייבן זיינע מעמואַרן --- איז וי אַ פֿיינע, עכטע מאָלעריי, 
און ווידער אַמאָל -- די לאָרניאָן אויף דער נאָז -- מיט אַ געמיטלעכן שמייכל, 
קוקט זיך צווייג צו צו דער פֿאָרשטעלונג, 

די לעצטע קעניגין פֿון פֿראַנקרײך פֿאַר דער גרויסער רעװאָלוציע -- 
מאַריאַ אַנטואַנעט -- די אויסברענגערישע עסטרייכערין, װאָס האָט אַזױ שטאַרק 
דערצאָרנט די פֿראַנצויזישע מאָסן -- איז דורך צוייגן געשילדערט רואיק, 
אױפֿקלערעריש, אָן פֿאַרדרוס, אָן ליידנשאַפֿט. 

אַזױ װאָלט מען געקאָנט אויסרעכענען איין בוך נאָכן אַנדערן. אַלע געשריבן 
מיט גרויס מײיסטערשאַפֿט, אָבער -- אויף אַלע ליגט דער שטעמפּל פֿון חכמה- 
דיקן פֿאַרשטײן. עס װאָלט אָבער געווען אַ טעות צו מיינען, אַז דאָס פֿאַרשטײן 
איז די סיבה דערפֿון, װאָס ער האָט פֿאַרגעבן. צווייג האָט זיי ניט געהאַט װאָס 
מוחל צו זיין. ער האָט געהאַט װייניק טענות צו דער וועלט. ער האָט זי באַאָבאַכט, 
ער האָט זיך געקוויקט מיט די פֿינקלדיקע פֿאַרבן, מיט די באַרוישנדיקע טענער 
פֿון איר מוזיק. מיט אַלע פֿעלערן איז זי דאָך זזיער עױין, און באַגרײפֿן -- 
איז אַ גרויסער לעבנס-גענוס. 

עראַזם דער ראָטערדאַמער -- דער גרויסער הומאַניסט פֿון דער רענעסאַנס- 
עפּאָכע -- האָט צווייג געשילדערט מיט מער װאַרעמקײט, מיט מער אימפּעט 
ווי אַנדערע העלדן. האָט מען דערפֿון געדרונגען. אַז ער האָט אין דעם װערק 
געבראַכט צום אויסדרוק זיין וועלט-אָנשויאונג. זיין הומאַניזם. עס איז טיילווייז 
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אמת. ווייל אַפֿילו עראַזמען האָט צווייג באַזעצט אין אַ הויכן טורעם, פֿונװאַנען 
ער זאָל קענען אויסטרוימען אַ גערעכטע, מענטשלעכע וועלט. די קאַמפֿס-לופֿט, 
די אָנגעגליטצ אַטמאָספֿער פֿון געראַנגל, װאָס עראַזם האָט דורכגעמאַכט, איז 
ניט גענוג אַקצענטירט, 

די אַלע ביײישפּילן פֿירן צו דעם, אַז צווייג איז געווען, ניט געקוקט אויף 
זיין ראַציאָנאַליזם, אַ טרוימער. ער האָט זיך אויסגעחלומט אַ וועלט פֿון ראַפֿינירטע 
געפֿילן, פֿון אויסגעאיידלטן געדאַנק, פֿון דערהויבענער מענטשלעכקייט און פֿון 
אמתער געמיטלעכקייט, 

דער טרוים איז געבוירן געװאָרן אין ווין, אָבער -- עס איז אים ענג געװאָרן 
דאָרטן. ער האָט, ווייזט אויס, זיך געװאָלט באַפֿרײיען פֿון לאָקאַליזם. ער הויבט 
אָן אַזױ אַרום צו װאַנדערן איבער דער וועלט. די טעריטאָריע פֿון זיין טרוים 
-- ווערט אײראָפּע. ער גלויבט אין כעמישן צונויפֿמישן פֿון ווינער געמיט, פֿראַנ- 
צויזישער קלאָרקייט, אַנגלאָדסאַקסישער גרינדלעכקייט און רוסישער יושר-זוכעריי. 
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ער האָט געטרוימט וועגן אַ וועלט, װאָס זאָל רעגירט ווערן דורך דעם ריינסטן 
הומאַניזם. ער האָט ניט געוואוסט דעם וועג צו איר. ער האָט דעריבער באַוואון- 
דערט ראָמאַן ראָלאַן, די עטישע לײדנשאַפֿט פֿון טאָלסטאָי און די שטויס-קראַפֿט 
פֿון גאָרקי, 

;איך פֿאַרשטײ, שרייבט ער אין זיין אָפּהאַנדלונג וועגן ראָמאַן ראָלאַן, אַז 
זיינע אידייען און אַפֿילו זיין ליטעראַטור קען ניט אַלעמען געפֿעלן ווערן, אָבער 
איך טראַכט, אַז פֿראַנקרײך דאַרף זיין שטאָלץ מיט דעם לעצטן ענציקלאָפּעדיסט 
פֿון דער העכסטער מדרגה, מיט דעם מאָראַל-גאון". 

אין גאָרקין באַוואונדערט ער : 

,גאָרקי איז מער מענטש וי נאַציאָנאַליסט, מער קאָמוניסט וי פּאָליטיקער, 
מער רעװאָלוציאָנער פֿון אינערלעכער ליבע, וי פֿאַרקריפּלטע שנאה און האַס... 

;ער (גאָרקי) האָט באַװויזן, װי ביי דער מאַסע, ביי די מיליאָנען יחידים, 
איז די אָנשטרענגונג אױפֿגעװאַקסן ביז דער העכסטער מדרגה.., 

;דעריבער איז זיין גרויסער עפּאָס ניט געוען קיין װאַקלדיקער מיטאָס 
וועגן דער רוסישער נשמה, נאָר אַן אומדערשיטערלעכער אמת -- די רוסישע 
ווירקלעכקייט אַליי!, 

צווייג אַליין איז אָבער געבליבן דער מייסטער פֿון ;װאַקלדיקן מיטאָס* 
פֿון דער אײיראָפּעאישער נשמה. ער האָט זיך צו דער רויער ווירקלעכקייט ניט 
צוגערירט, ער האָט אויך פֿון זיך ניט געקענט אַרױסבאַקומען ראָמאַן ראָלאַנס 
פֿלאַמיקע אָנגרײפֿערישקײט פֿאַר יושר און אמת, 

אין דעם זיַנען געלעגן שוין די זוימען פֿון דער שפּעטערדיקער טראַגעדיע, 
װאָס האָט זיך אָפּגעשפּילט אין בראַזיליע. 

העכערע טענער האָט צוייג פֿון זיך אַרױסבאַקומען נאָך דער ערשטער 
וועלט-מלחמה אין זיין דראַמע ,ירמיהו", וואו ער האָט געפּרעדיקט פּאַציפֿיזם. 
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אָבער אויך דאָ אָן דער טראַגישער אױפֿטרײסלונג פֿון אַן ערנסט טאָלער. פֿאַר 
צווייגן איז דער פּאַציפֿיזם געווען אַ וועג צום לויטערן קװאַל פֿון הומאַניזם. 

באַגײסטערונג האָט ער פֿאַר דעם, װאָס האָט צום טיפֿסטן אַרײינגעקוקט אין 
תּהום פֿון דער מענטשלעכער נשמה -- פֿאַר זיגמונד פֿרױדן. צווייג באַטראַכט 
אים פֿאַר אַ לערער. ער פּאָפּולאַריזירט פֿרױידס טעאָריע. ער באַנעמט אינטואיטיוו, 
אַז פֿרודיזם װעט אים נאָך מער דערנענטערן צו דער מיסטעריע, װאָס רופֿט 
זיך מענטשלעך וועזן. 
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פּעטער אַלטענבערגן געהערט דאָס װאָרט: ;די פֿרױ האָט איין װעלט: די 
ליבע ; דער מאַן האָט איין ליבע: די וועלט". | 

סטעפֿאַן צווייג --- דער אײיראָפּעער -- איז אין אַ געוויסן זין דער טיפּישער 
וועלט-בירגער -- וי הערדער. וי געטע. 

ער האָט אַ סך געשריבן וועגן דער ליבע פֿון דער פֿרױ. אָבער דאָס איז ניט 
די ליבע פֿול ליידנשאַפֿט פֿון אַ שעקספּיר, ניט די ליבע פֿול טראַגיזם פֿון געטע, 
ניט די פֿאַרטיפֿטע ראָמאַנטישע ליבע פֿון ראָמען ראָלאַן, ניט די ליבע-פּרימיטיוו 
פֿון גאָרקין און אַפֿילו ניט די לייכטזיניק-זינדיקע ליבע פֿון שניצלערן. 

ליבע פֿול מיט דינע ניאַנסירונגען, ליבע, װאָס װיברירט יעדע סעקונדע 
אויף אַן אַנדער אופֿן, אַ ליבע זייער אַ באַואוסטזיניקע, אָבער אַמאָל אַ פֿאַר" 
נעפּלטע, אַן אומבאַשטימטע, אָבער באַלד -- װוערט זי מיט אַ דינעם שמייכל 
באַלויכטן, דורכגעשניטן און אױיפֿגעלעבט, 

דערפֿאַר זיינען זיינע נאָװעלן אַזױ קלוג, אַזױ ראַפֿינירט, אַזױ אַנאַליזירנדיק ! 
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װאָס איז די סיבה פֿון זיין זעלבסטמאָרד ? װאָס האָט אים געטריבן צום 
בעכער סם ? פֿאַרװאָס האָט ער מיטגענומען זיין יונגע פֿרױ ? פֿאַרװאָס האָט דער 
פֿײינפֿילנדיקער מענטש אין בריוו מיט קיין איינציק װאָרט ניט דערמאָנט, אַז ער 
נעמט מיט נאָך אַ יונג לעבן? פֿאַרװאָס האָט ער דעם צווייטן קרבן פֿאַרשװיגן! 
איך גלויב ניט, אַז מען װעט אַזױ שנעל געפֿינען אַן ענטפֿער אויף די פֿראָגעס, 
די פּסיכאָלאָגיע פֿון זעלבסטמאָרד, בפֿרט ביי אַזאַ זעלבסטבאַואוסטן, אַפֿילו 
עגאָצענטרישן מענטשן, איז נאָך װײיניק אױסגעפֿאָרשט, 
צווייגס בריוו, װאָס ער האָט איבערגעלאָזן, קלערט ניט קיין סך אויף, ווייל --- 
פֿאַרװאָס גראָד איצט אַזאַ פֿאַרצװײפֿלונגס-אַקט ? 
די פּרואוון צו געפֿינען דאָ אַ נאַציאָנאַלן שליסל, זיין פֿרעמדקײט צום יידישן 
לעבן, זיינען. אויך ניט ריכטיקע. האָבן דאָך אַ סך דייטשיש-יידישע שריפֿטשטע- 
לערס אױיסגעהאַלטן, און װעלן האָבן גענוג כּוח אויסצוהאַלטן. ערנסט טאָלער 
האָט לײידנשאַפֿטלעך געגלויבט, ער האָט אין גאַנצן געגליט אין זיין בונט און אין 
זיין שטרעבן. דעריבער אַזױ האַסטיק זיך אַנטױשט; קורט טוכאָלסקי --- אין 
געבליבן ביי אַ פּוסטער װעלט, וייל ער האָט זיך אויסגעלעבט פּובליציסטיש. 
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זיין אַטמאָספֿער איז געווען טאָגיטעגלעכקייט, אויף וועלכער ער האָט רעאַגירט. 

אָבער -- צווייג ? 

ז. שניאור האָט אין זיין פּרעכטיקן אַרטיקל אין פפֿאָרװערטס? דעם 7דטן 
-מערץ (;,דער קאַמף מיטן שטן") געזוכט אַ פּסיכאָלאָגישע, כּמעט פּסיכאָאַנאַליטישע 
אױפֿקלערונג. ה. לייוויק האָט אויף אַן אינטערעסאַנטן אופֿן פֿאַרבונדן דעם 
זעלבסטמאָרד מיטן מאָראַלישן באַנקראָט פֿון אײיראָפּע, 

אָן ספֿק --- זיינען דאָס אַלץ עלעמענטן, װאָס האָבן געשפּילט אַ ראָלע. און 
אפֿשר איז טאַקע ניט מעגלעך צו געפֿינען איין טעם. די אַלע פֿאַקטאָרן האָבן גע- 
ווירקט אויף אָפּצושװאַכן דעם גייסטיקן אָרגאַניזם און אים מאַכן אױפֿנאַמפֿעאיק 
פֿאַר דער זעלבסטמאָרד-באַציל, | 

דעריבער -- ווילן מיר אָנווייזן אויף נאָך איין עלעמענט. צווייג האָט מער, 
אַלס שריפֿטשטעלער, ניט געקענט טרוימען. מיר לעבן אין אַ צייט, ווען אַלץ 
אַרום מאָנט, פֿאָדערט טאַט, מיטבאַטײליקונג. מען קען מער ניט באַאָבאַכטן 
די וועלט. זי איז געװאָרן איין גרויס ברענענדיק הויז. עס האָבן זיך צעהוליעט 
אַלע בייזע קרעפֿטן אין מענטש. די װועלט לױפֿט אַן .אַמאָק*-לויף. 

עס איז דער באַװאַקסענער מענטש מיט לאַנגע נעגל אַרױיס פֿון דער הייל 
און בושעװועט. די נשמה-פּאָליטור איז אָפּגעשפּרונגען. אַן אומהיימלעכע נאַקעט- 
קייט. װאָרט ווערט פֿאַרטױבט. און צווייג האָט דאָך אַזױ שטאַרק געגלויבט אין 
מאַכט פֿון װאָרט און געדאַנק. 

הייסט עס, געבלאָנדזשעט אַ פּאָר צענדליק יאָרן. דאָרט, וואו ער האָט גע- 
פֿונען די בריליאַנטן פֿון מענטשלעכער אױיסגעאײידלטקײַט, איז פֿול מיט שרצים 
וי אין אַ מיסטקאַסטן, 

האָט ער זיך דערפֿילט אָנמעכטיק און אפֿשר -- באַנקראָט! 

ער האָט געװאַרט אויף אַ נס, אַ גרויסן בליציקן טאַט, וועלכן ער װעט קענען 
באַוואונדערן און באַאָבאַכטן -- ער איז ניט געקומען. פֿון דאַנען דער ווייגעשריי 
אין דעם אַרטיקל, װאָס איז די טעג פֿאַרעפֿנטלעכט געװאָרן. ער רעדט ועגן 
;שרעקלעכן שווייגן, װאָס איז אויסגעבראָכן צווישן די פֿעלקער". 

אין טיפֿן עלטער איז מיט עטלעכע און דרייסיק יאָר צוריק אַנטלאָפֿן דער 
גרויסער נביא פֿון יאַסנאַיאַ-פּאָליאַנאַ. צווייג אין זיין עסיי וועגן טאָלסטאָיען 
שטעלט זיך אָפּ אויף דער סיבה פֿון טאָלסטאָיס רעבעליע. 

{װאָס איז די סיבה פֿון דעם פּלוצעמדיקן איבערקער ? צי פֿרעסט אַ פֿאַר- 
באָרגענע קרענק זיין לייב, און אַן אומגליק פֿון דרויסן האָט אים געטראָפֿן ? װאָס 
איז געשען, אַז.... דער מעכטיקסטער פֿון אַלעמען איז אַזױ פּלוצלונג אָרעם גע- 
װאָרן אין פֿרײד ? און די שרעקלעכסטע תּשובה איז -- גאָרניט. גאָרניט איז מיט 
אים געשען, אָדער אייגנטלעך -- נאָך שרעקלעכער -- דאָס גאָרניט. אַ שפּאַלט 
האָט זיך געעפֿנט אין דער טיף, אַ שמאָלער, שװאַרצער שפּאַלט און װי מיט 
צװאַנגען קוקט אַריין דאָס אױפֿגעטרײסלטע אויג אין דער דאָזיקער לערקייט... 

;ווער ס'האָט איין מאָל אַרײינגעקוקט אין דעם דאָזיקן אומבאַשריײיבלעכן 
תּהום. דער קען שוין מער ניט אָפּװענדן דעם בליק... דאָס לאַכן ווערט גע- 
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פֿרױרן אין מויל.... ער קען שוין גאָרניט זען, ניט טראַכטנדיק וועגן דעם דאָזיקן 
גניהיל?... 

;אַזאַ מין אייזקעלט פֿון די וועלט-פּאָלוסן קען מען ניט אָנװאַרעמען מיטן 
אָטעם פֿונעם װאָרט". 

אין 60טן יאָר פֿון זיין לעבן, אין אַ צייט פֿון גרעסטן פֿאַרמעסט צווישן בייז 
און גוטס, װאָס די וועלט האָט ווען עס איז געהאַט -- האָט סטעפֿאַן צווייג אויך 
דעם ;ניהיל" דערזען. עס איז זיין טראַגעדיע, װאָס ער האָט ניט געהאַט אין זיך 
גענוג צוקונפֿט-וויזיע פֿון דעם הב? הבלים-געשפּענסט זיך צו באַפֿרײען. 

איז ער גערנװויליק אָפּגעטראָטן... 


2, ,קולטור און דערציאונג" 
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ערנסט טאַלער 


די וועלט-מלחמה האָט זיך געענדיקט. אײראָפּע ליגט אַ צעבלוטיקטע. 
אומעטום אייטערדיקע וואונדן. מיליאָנען יונגע לעבנס פֿאַרשניטן. די פֿעלדער 
פֿאַרזײט מיט בלוט און טויט, 

אין באָזיגטע לענדער -- הונגער און פּיין. האָפֿענונגסלאָזיקײט, חרפּה פֿון 
קנעכטשאַפֿט. מאָראַל, קולטור-יסודות זיינען פֿאַרװאַנדלט געװאָרן אין אַ באַרג 
מיסט. נקמה בושעוועט. פֿון איין זייט האַרטער, נשמהלאָזער באַפֿעל פֿון זיגער; 
פֿון דער אַנדערער -- תּחנונים-בליקן פֿון באַזיגטן, 

מיט שווערע טריט קערן זיך אום אין חרובע הייזער מיליאָנען פֿון שלאַכט- 
פֿעלד, אונטערגאַנג פֿון מערב, 

אַלץ איז פֿאַרשפּילט ? דער מין מענטש פֿאַרשװינדט ? צי האָט שוין די לעצטע 
שעה געשלאָגן ? 

און דאַן געשעט דאָס אויסערגעוויינלעכע, דער גרויסער וואונדער, די גע- 
שלאָגענע װאַכן אויף! דאָס נעכטיקע האַרמאַטן-פֿלײיש צעבונטעוועט זיך. אין 
אַ ריי ווינקלען פֿון אײיראָפּע צינדט זיך אָן דאָס פֿייער פֿון רעװאָלוציע. עס קראַכט 
דער אַלטער סדר. עס פֿילן זיך אָן די גאַסן מיט קאַמף-לידער. עס פֿלאַטערט 
די רויטע פֿאָן. עס זשומען די טעלעגראַף:דראָטן מיט גליענדיקע וװוערטער -- 
אױפֿשטאַנד אין עסטרייך, אונגאַרן, פּרײסן, בייערן אאַז"ו, 

דער קאַלענדאַר ווייזט 1918, 1919, 

דעמאָלט האָט זיך באַװיזן ערנסט טאָלער. אַ יונגער, פֿלאַמיקער בונטאַר. 

אַ קינסטלער ? -- ער האָט פּיעסן געשריבן. װאָס האָבן געהאַט אַ גרויסן 
דערפֿאָלג. ;מאַסע-:מענטש", ,האָפּלאַ, מיר לעבן", ,הינקעמאַן", ,מאַשינען ברע" 
כער" אאַז"וו, 

אַ פּאָליטיקער ? -- געווען אַ קורצע צייט מיטגליד פֿון דער רעװאָלוציאָנערער 
בּייערישער ריגירונג, | 

אַן אַקטיווער פּראָלעטאַרישער טוער? -- געווען טעטיק אויף פֿאַרשײידענע 
געביטן, אין פֿאַרשײדענע אַרבעטער-אינסטיטוציעס. 

און דאָך איז קיין שום באַצײיכענונג ניט צוגעפּאַסט פֿאַר ערנסט טאָלערן 

ער איז געווען צו הויך, צו שרייאיק. כּדי מיר זאָלן אים קענען קװאַליפֿיצירן 
אַלס קינסטלער. ער האָט ניט געשאַפֿן קיין געשטאַלטן, גיכער האָט ער זיינע 
געדאַנקען געהייסן פֿאַרשײדענע טיפּן אויף דער סצענע אױסרופֿן, פֿאַרהילכן 
דעם זאַל מיט ברענענדיקע ווערטער, װאָס האָבן זיך סטיכיש אַרױסגעריסן פֿון 


204 


אַ רעװאָלטירטן האַרצן, טאָלער האָט ניט געשאַפֿן קיין פֿיגורן, זיינע פּיעסן 
האָבן ניט קיין האַנדלונג, די אַקציע אַנטװיקלט זיך ניט. אין משך פֿון עטלעכע 
שעה הערן מיר אַ פֿאַרצװײפֿלטן געשריי פֿון אַ מענטשן, װאָס איז אױפֿגעטרײטלט 
פֿון דער פֿאַלשקײט, רשעות, גזילה, רציחה, צביעות, אַכזריות, איבערגעקױפֿטקײט, 
פּאָליטישער און גייסטיקער פּראָסטיטוציע, װאָס פֿילט אָן די צעפֿױלטע קאַפּי 
טאַליסטישע וועלט, 

די ווערטער זיינען פֿולע, שטאַרקע, מיט אַ הויכער ברוסט-שטימע אַרוס- 
געזאָגט. זיי לױפֿן שנעל, זיי זיינען ניט געאָרדנט, אַזױ וי זיי װאָלטן מורא געהאַט 
ניט צו פֿאַרשפּעטיקן, אַ ווילדע, ניט געצוימטע עקספּרעסיע, 

זעלטנס דערזעט איר די מענטשן אויף דער בינע. שאָטנס, געשפּענסטער. 

דערמאָנען מיר זיך סצענעס: בערזע, װאָפֿן-האַנדל, אַלץ ווערט דאָ געקױפֿט 
און פֿאַרקױפֿט. מענטשלעך בלוט, ליבע, ערע, אַלץ איז סחורה. אַרבעטער-פֿאַרזאַמ- 
לונגען, צאָרנדיקער פּראָטעסט. עס רייסן זיך די פֿוױסטן צוֹ אַ קאַמף, גליענדיקע 
שנאה, טרוים וועגן מאַכט, 

דער טריאומף פֿון האַרטן געזעץ, די זאַטע וועלט היט דעם סדר, אַזױ מוז 
בלייבן. ערשטער, צווייטער שטאָק און -- קעלער-שטוב. ווער עס װאָגט -- ווערט 
באַשטראָפֿט. אַזױ זעען אויס די סצענעס פֿון זיינע פּיעסן. 

פּרימיטיוו? ניט ראַפֿינירט? -- אמת. אָבער דערפֿאַר -- עכט. עס רופֿט 
אַ צעפּײיניקטער מענטש, װאָס גלויבט, װויל גלויבן -- אָבער ער זוכט כּסדר דאָס 
כּישוף-װואָרט, װאָס װעט טאַטן געבוירן, 

טאָלער, דער מייסטער-רעזשיסאָר פּיסקאַטאָר, מיזאַם -- אַ גאַנצע פּלעיאַדע 
העראָלדן, װאָס האָבן מיט גרויסע טרומייטערס געװעקט, געמאָנט, גערופֿן, גע- 
בונטעוועט זיך. דער מענטש איז נאָך דאַן געווען באַרוישט און שטילע קלאַנגען 
װאָלטן צו זיינע פֿראָנט-אױערן ניט דערגאַנגען, | 

ערנסט טאָלער איז געווען דער, װאָס האָט דעם שטאַרקסטן קול געהאַט 
צו יעגער צייט, 

די בייערישע רעגירונג האָט, ליידער, געהאַט װיײיניק פּאָליטישע טוער און 
מער טרוימער, שרייבער. פּרעכטיקע געשטאַלטן, אָבער קיין פּראָלעטאַרישע מאַכט 
האָבן זיי ניט געקענט שאַפֿן. זי האָבן געקענט שמידן די שטרעבונג צו אַ נייער 
וועלט, אָבער ניט געקענט דער ברוטאַלקײט פֿון שונא זיך אַנטקעגנשטעלף 
טאָלער איז קיין פּאָליטיקער ניט געווען! 

ערנסט טאָלער איז געווען טעטיק. אָבער זיין סטיכיע איז געווען געהעכערטע 
טעמפּעראַטור, רעװאָלט, רעבעליע האָט אים געזעטיקט. 

ווען אײראָפּע איז ,רואיקער" געװאָרן האָט ער אַ פֿאַרשמאַכטער אויסגע- 
פֿליסטערט זיינע לירישע לידער. 

ער װאָלט פֿאַרשטומט געװאָרן נאָך דעפ היטלער זאיבערקערעניש. אומקער 
צו ווילדקייט. בית:עולם:שטילקייט, 
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קומט שפּאַניע און טאָלער ואַרפֿט אַלע זיינע כּוחות אויף דעם פֿראָנט. און 
וי סימבאָליש --- ווען דאָס רעפּובליקאַנישע שפּאַניע איז דערשטיקט געװאָרן 
האָט ערנסט טאָלער זיין יונג, שטורמיש לעבן איבערגעריסן, 
די געשטאַלט טאָלער דאַרף נאָך אױפֿגעקלערט ווערן, דאָס װעלן מיר נאָך טאָן, 
זאָלן מיר היינט ביי זיין קבר דערמאָנען די ווערטער זיינע : 
מיר אָן אַ פּנים אין נאַכט פֿון טרערן, 
מיר אײביק אָפּגעריסענע פֿון מוטערס, 
פֿון טיפֿעניש פֿון פֿאַבריקן רופֿן מיר אויס : 
ווען װועלן מיר לעבן ליבן? 
ווען וועלן מיר אױפֿטון מעשים ? 
ווען קומט פֿאַר אונדז גאולה ? 
, פֿאָרױס", 1929 
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מאַקסים גאָרקי 


מאַקסים גאָרקי (דער אמתער נאָמען אַלעקסײ פּעשקאָװו) האָט געהערט צו די 
פֿאַרבנרײכסטע פֿיגורן אין דער רוסישער ליטעראַטור. אַ שטאַרקע פּערזענלעכ- 
קייט, אַ מענטש פֿון טיפֿן מאָראַלישן געפֿיל, אַ דיכטער װאָס איז דאָס גאַנצע 
לעבן געווען דורכגעדרונגען מיט רעװאָלוציאָנערן גייסט. אַלעמאָל האָט פֿאַר 
אים געלויכטן דער טרוים פֿון אַ נייער גערעכטער וועלט. ער איז כּסדר געטריבן 
געװאָרן פֿון אַ מעכטיקן בונט קעגן דער היינטיקער וועלט, 

מאַקסים גאָרקי האָט מיט זיך געבראַכט דעם אָנזאָג פֿון אַ שטורעם. ער 
האָט געוואוסט, אַז דער שטיינערנער פֿעלז װעט און מוז אונטערגעשװענקט װערן 
דורך די כװאַליעס, װאָס שלאָגן אין אים, 

מיר װעלן דאָ װאַרפֿן אױפֿן עקראַן אַ פּאָר בילדער פֿון זיין ביאָגראַפֿיע, 
ווייל דאָס לעבן זיינס איז אַזױ אינטערעסאַנט, אַזױ באַלערנדיק, אַז מען מוז 
עס האָבן פֿאַרן אויג, ווען מען וויל פֿאַרשטײן די וואונדערבאַרע דערשיינונג -- 
גאָרקי. 

געבוירן אין 1868 אין ניזשני נאָװגאָראָד, דער פֿאָטער זיינער איז געווען 
פֿריער אַ טאַפּיצירער און שפּעטער אַ באַאַמטער ביים פּאָרט. צו זיבן יאָר ווערט 
ער אַ קיילעכדיקער יתום און ס'הויבן זיך אָן זיינע װאַנדערונגען. ער זוכט 
אַרבעט איבעראַל -- פֿריער ביי אַ שוסטער, שפּעטער אין אַ קיך אויף אַ שיף. 
דער קוכער האָט שטאַרק ליב צו לייענען, דער יונגער גאָרקי װאַרפֿט זיך ליידג- 
שאַפֿטלעך אויף די ביכער, בעיקר פֿון סאָציאַלן אינהאַלט. דאַן ווערט געבוירן 
דער אומרו, ס'װואַקסן ביי אים די קולטור-באַדערפֿענישן און ער איז זיי נישט 
אין שטאַנד צו באַפֿרידיקן, ער הויבט אָן צו װאַנדערן. וואו געטאָגט דאָרט נישט 
גענעכטיקט. ער אַרבעט נאָכאַנאַנד -- ביי אַ גערטנער, בי אַ מאָלער און ביי 
אַ בעקער, ער טרעפֿט זיך צופֿעליק מיט אַ גרופּע ראַדיקאַלע סטודענטן, וועלכע 
לערנען אים, וועקן ביי אים נאָכמער דעם דורשט נאָך וויסן, 

ס'אַנטװיקלט זיך ביי אים אַן אינערלעכע אומצופֿרידנקײט, אַ גייסטיקער 
װידעראַנאַנד. גאָרקי באַגײט זעלבסטמאָרד. ס'געלונגט צו ראַטעװען אים. ער / 
ליגט אַ צייט אין שפּיטאָל, 

ער קומט אַרױס און --- ווייטער פֿאַר אים אַ גרויסע וועלט, און ער אַן אייג- 
זאַמער אין איר. ער הויבט אָן צו האַנדלען מיט עֶפֹּל אױפֿן גאַס. שלעפּט זיך 
אַרום גאַנצע נעכט, כּדי עפּעס צו פֿאַרדינען. 
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אָבער זיין געזונט וערט אַלץ ערגער און ערגער. ער שטייט צום מיליטער 
און צוליב זיין שלעכטן געזונט-צושטאַנד ווערט ער באַפֿרײט. דאַן הויבט ער אָן 
צו האַנדלען מיט צייטונגען, 

ער טרעפֿט זיך מיט דעם באַרימטן רוסישן שריפֿטשטעלער קאָראָלענקאָ, 
וועלכער איז נאָר װאָס געקומען פֿון פֿאַרשיקונג. קאָראָלענקאָ דערפֿילט די 
גרויסע קרעפֿטן, װאָס שפּאַרן אַרױס פֿון דעם יונגן גאָרקי. ער פּוואװוט אים 
אײינאָרדענען אַלס שרייבער ביי אַן אַדװאָקאַט. 

גאָרקי זיצט נישט לאַנג ביי דעם קאַנצעלאַריע-טיש. ער לאָזט זיך ווייטער 
אין וועג. חדשים לאַנג װאַנדערט ער איבער רוסלאַנד. פֿאַרברענגט אַ סך צוישן 
באָסיאַקעס, מענטשן הײימלאָזע, וועלכע האָבן פֿאַרלױרן אַלע פֿאַרבינדונגען מיט 
היים און מענטשלעך לעבן. ער באַפֿרײנדעט זיך מיט אַ סך פֿון זיי. ער נידערט 
אַראָפּ אויפֿן דעק פֿון דער מאַסע, 

אין אַ קורצער צייט אַרום באַווייזט זיך זיין ערשטע דערציילונג ;מאַקאַר 
טשודראַ?. די ווייטערדיקע דערציילונגען מאַכן אַ געװאַלטיקן רושט, די פּאָפּולאַ- 
ריטעט פֿון יונגן שרייבער װאַקסט האַסטיק, ער ווערט דער ליבלינג פֿון דער 
רוסישער ראַדיקאַלער אינטעליגענץ, 

אויף גאָרקין האָבן אַ גרויסע השפּעה טשעכאָוו און קאָראָלענקאָ, 

זיין דראַמע ,אױיפֿן דעק" שאַפֿט אים אַ וועלט-נאָמען, די פּיעסע ווערט פּרעכ- 
טיק אױפֿגעפֿירט דורך דעם באַרימטן סטאַניסלאַװסקי-טעאַטער און שפּעטער 
טראָגט זי זיך אַריבער אויף אַלע אײיראָפּעאישע סצענעס. בלויז אין בערלין ווערט 
זי געשטעלט 500 מאָל. 

דער נאָמען גאָרקי הילכט איבער אַלע ווינקעלעך פֿון דער וועלט, 

די רוסישע אַקאַדעמיע קלויבט אים אויס פֿאַר אַ מיטגליד. דער צאַר ני- 
| קאָלײי פֿאַראָרדנט אָפּצושאַפֿן דעם באַשלוס. די געהאָרכזאַמע קנעכט פֿון דער 
אַקאַדעמיע פֿירן אויס די פֿאָדערונג. אַלס פּראָטעסט זאָגן זיך טשעכאָוו און 
קאָראָלענקאָ אויך אָפּ פֿון זייער מיטגלידערשאַפֿט אין דער אַקאַדעמיע, 

אין יאָר 1905 ווערט גאָרקי אַרעסטירט דורך דער צאַרישער מאַכט. איבער 
גאַנץ אײראָפּע גייט דורך אַ פּראָטעסט-כװאַליע קעגן דעם אַרעסט, ס'ווערן אָרגאַ- 
ניזירט הונדערטער פּראָטעסט-פֿאַרזאַמלונגען אין אַלע גרעסערע שטעט אין רוס- 
לאַנד, די קאַמפּאַניע האָט געװוירקט (געווען אַמאָל צייטן, ווען מען האָט זיך גע- 
רעכנט מיט דער עפֿנטלעכער מיינונג!) און גאָרקי וװוערט באַפֿרײט. ער באַזעצט 
זיך אין אויטלאַנד --- אױפֿן אינזל קאַפּרי. אין זיין ווילע איז אַ לאַנגע צייט געפֿירט 
געװאָרן דורך לענינען (אַ האַרציקער פֿרײנט פֿון גאָרקין) אַ פּאַרטײי-שול, 

נאָכן אויסברוך פֿון דער מלחמה קומט גאָרקי צוריק קיין רוּסלאַנד, ער 
איז נאָענט צו די באָלשעויקעס. נאָך דער אָקטאָבער:רעװאָלוציע אַנטשטײען 
חלוקי-דעות צווישן אים און די באָלשעװויקעס. ער איז נישט קיין אָנהענגער 
| פֿון טעראָר. נאָך אַ געוויסער צייט אָבער שטעלט ער זיך אין דינסט פֿון דער 
ראַטן-מאַכט,. ער וװערט דער אָנערקענטער און באַליבטער פֿירער פֿון דער 
סאָוועטישער ליטעראַטור, 
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גאָרקי האָט באַרײיכערט די רוסישע ליטעראַטור מיט אַ גרויסער צאָל ווערק, 
פֿון וועלכע די שטאַרקסטע זיינען ,,מיינע אוניווערסיטעטן" און ,דאָס געשעפֿט פֿון 
די ברידער אַרטאַמאָנאָװו". 


* 


צי איז גאָרקי אַ פּראָלעטאַרישער שרייבער? נאָך זיין טויט האָבן אַ ר 
פֿלאַך-קעפּ פֿון דער בירגערלעכער ליטעראַטור-קריטיק געפּרואווט דאָס לייקענען. 
זי האָבן זיך פֿאַררופֿן דערויף, װאָס נישט אַלעמאָל זיינען גאָרקיס העלדן געקומען 
פֿון דער פּראָלעטאַרישער וועלט, פֿאַרקערט, גאָרקי האָט אַ סך אױפֿמערקזאַמקײט 
געווידמעט דעם בירגערטום, דער אױפֿקומענדיקער רוסישער בורזשואַזיע. 

דער צוגאַנג איז לחלוטין אַ פֿאַלשער. אַ פּראָלעטאַרישער שרייבער דאַרף 
גאָרנישט שעפּן זיין טעמאַטיק דווקא פֿון אַרבעטער-לעבן. נישט וװיכטיק איז 
סוף-כּל-סוף װואָס דער שריפֿטשטעלער שילדערט, נאָר וי אַזױ ער זעט די וועלט, 
וואוהין זיינען זיינע אוֹיגן געווענדעט. גאָרקיס אַלע װערק זיינען דורכגעדרונגען 
מיט אַ טיפֿן, עכטן גלויבן אין דער שעפֿערישקײט פֿון דער מאַסע, אין איר 
בונטאַרישקײט, אומעטום שיינט אַרױיס, װי אַ ליכטיקער שטערן, זיין אָפּטימיזם, 
זיין סאָציאַלע דערהויבונג, : 

גאָרקי האָט אַנטדעקט די פֿאַרבאַהאַלטענע כּוחות אין די דעק-מענטשן 
און דאָס איז דאָך געוען אַ וועלט, פֿאַר וועלכער ס'האָט זיך געשראָקן דער 
געניאַלער דאָסטאָיעװסקי און וועלכע האָט אױפֿגעטרײסלט דעם ריז טאָלסטאַי, 
און די אַזױ גערופֿענע ,פֿינצטערע רוסישע נשמה" האָט אַ פּחד אָנגעװאָרפֿן 
גאָרקי האָט אירע פּאָזיטיווע שטריכן דערזען, ער האָט דערבליקט די פּאָטעג- 
ציעלע מעגלעכקייטן, ער האָט באַגריפֿן, אַז פֿון דער בונטאַרישקייט קענען 
וועלטן אױפֿגעבױט ווערן -- אויב מען װועט געפֿינען די ריכטונג פֿאַר דעם אומרו, 
פֿאַר דער אומצופֿרידגקײט, 

אין דעם איז געלעגן זיין ריזיקער כּוח, 

דעריבער -- בלייבט גאָרקי דער סימבאָל פֿון דער אױפֿשטײענדיקער פראָ- 
לעטאַרישער ליטעראַטור, 

פֿאַראַן חלוקי-דעות, צי גאָרקי איז אַ גרויסער קינסטלער. זיין שאַפֿן, טענהן 
טייל קריטיקער, איז גיכער פֿילאָזאָפֿישע באַטראַכטונגען. ער האָט נישט אויס- 
געהאַמערט לעבעדיקע געשטאַלטן, װוי זיינע לערער, די גוויסע רוסישע מייסטערס, 

גאָרקיס קינסטלערישע קראַפֿט איז באַשטאַנען אין דער אַטמאָספֿער, וועלכע 
ער האָט פּראָדוצירט אין זיינע ווערק. מען ווערט געפֿאַנגען דורך אים. איר 
פֿילט זיך אַרומגערינגלט מיט אַ וועלט, וועלכע דער דיכטער האָט געשאַפֿן 
איר פֿילט זיך באַצוואונגען פֿון דער דאָזיקער וועלט. און דאָס איז אַ גרויסע, 
גאָר גרויסע מדרגה פֿון קונסט. שוין אָפּגערעדט דערפֿון, װאָס אַ ריײי געשטאַלטן ‏ 
פֿון גאָרקין זיינען פֿאַרװאַנדלט געװאָרן אין סימבאָלן, אַלס אַזעלכע זיינען זי אַרײן 
אין אונזער באַוואוסטזײן,. גרויס װאָלט געווען די גאַלעריע טיפּן אָנגעהויבן פֿון 
;מאַקאַר טשודרא", איבער די רעװאָלוציאָנעױן אין דער ;מוטער", דורך זיין , שפּיאָן" 
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ביז די וואונדערלעכע געשטאַלטן אין ,מיינע אוניווערסיטעטן". און וואו זיינען די 
;ברידער אַרטאַמאָנאָװו" ? 

ניין, גאָרקיס געשטאַלטן זיינען געמאַכט פֿון אַן אייגנאַרטיקן מאַטעריאַל, 
מיט וועלכן נאָר ער האָט זיך געקענט באַגין. 

גאָרקיס טויט איז אַ גרויסער פֿאַרלוסט פֿאַר דער גאַנצער אַרבעטער באַ- 
וועגונג, אַ קלאַפּ פֿאַר דער פּראָלעטאַרישער ליטעראַטור און ס'איז אָרעמער געװאָרן 
די אײיראָפּעאישע ליטעראַטור, 

אַ ריז איז געפֿאַלן ! 

קיוגנט וועקער", 1936 
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די יידישע ליטעראַטוד אין אײיראָפּע נאָך דער מלחמה * 


דער חורבן, װאָס איז באַפֿאַלן דאָס יידישע פֿאָלק אין משך פֿון דער נאַצי- 
ממשלה, האָט געלייגט אַ חותם אויף דער יידישער ליטעראַטור איבער גאָר דער 
וועלט. עס װאָלט געווען נישט נאָרמאַל, משונהדיק, ווען עס זאָל זיין אַנדערש, 
ליטעראַטור איז דאָך דער אינטימסטער אויסדרוק פֿון די שטימונגען, קאַמפֿן און 
איבערלעבונגען פֿון פֿאָלק, דער אופֿן ווי אַזױ די קאַטאַסטראָפֿע איז געקומען צום 
אויסדרוק, וי אַזױ זי האָט זיך אויסגעווירקט איז אַ פֿאַרשײדענער אין פֿאַרשײ- 
דענע טיילן פֿון דער וועלט, וואו עס ווערט געשאַפֿן אין דער יידישער שפּראַך. 

| די אוֹפֿנים פֿון קינסטלערישן רעאגירן קענען זיין פֿאַרשײדענע. זי לאָזן 
זיך בשום אופֿן נישט בינדן מיט קיין שום כּללים. מיט קיין שום פֿאָרשריפֿטן, 
עס קען זיין א ווילדער אויסגעשריי פֿול מיט פֿאָרמלאָזן צער, אַ וייטיק, װאָס 
שניידט זיך אַריין אין גוף און נשמה און ווייסט נישט פֿון קיין גרענעצן און 
צוימען. עס קען זיין אַ סובלימירטער אויסדרוק פֿון פּיין, אויסערלעך אָפּנעקילט, 
אינערלעך גליאיק, עס קען זיין הויכער יאָמער און שטילע אידיליע. עס קען 
אַפֿילו זיין אַ האַסטיק אַנטלױפֿן אין דער פֿאַרגאַנגענהײט. אַ ווילן איבערצו- 
שפּרינגען דעם גרוי-טויטלעכן היינט און זיך מיט ציין און נעגל אײנגראָבן אין 
געכטן, זוכן אַן אָנשפּאַר פֿון דער זאַװערוכעדיקער קעגנװאַרט אין קאָלירפֿולן 
נעכטן און פֿון אים אויסחלומען אַ האָפֿענונג אויף אַ מאָרגן, 

די פֿראַגע, פֿאַרװאָס דער אָדער יענער שריפּטשטעלער רעאַגירט אויף דעם 
אָדער יענעם אופֿן, קען פֿאַרענטפֿערט ווערן נאָר מיט דער פּערזענלעכקייט פֿון 
שרייבער, מיט זיין קינסטלערישער מענטאַליטעט. אַוודאי, שפּילן אויך אַ ראָל 
די באַדינגונגען, אין וועלכע דאָס װוערק ווערט געשאַפֿן. דער אַרום נעמט שטענדיק 
זיין חלק, 

עס האָבן יידישע שרייבער געשאַפֿן אין אַמעריקע, אין סאָװועט-רוסלאַנד און 
אין אײיראָפּע --- דאָרט, וואו די שחיטות גופֿא זיינען פֿאָרגעקומען. 

אַלע זיינען געשטאַנען פֿאַרגאַפֿטע און דערשראַקענע. די ווירקלעכקייט איז 
געווען אַזעלכע, אַז לגבי איר אין יעדע פֿאַנטאַזיע, יעדע ויזיע פֿאַרבלאַסט 
געװאָרן, לגבי איר האָט יעדעס װאָרט זיך דערפֿילט קליין און פֿאַרשעמט. איז 
דאָך דאַנטעס ,גיהנום" אַן אָפּרו-אָרט אין פֿאַרגלײך מיט אָשװיענטשים און 


* רעפֿעראַט געהאַלטן אויף דער 22טער ייװאָדקאָנפֿערענץ, עטלעכע װאָכן פֿאַרן טוט, 


211 





מאַידאַנעק, איז דאָך מיראַבאָס ;גאָרטן פֿון פּיין" אַ קוראָרט אין פֿאַרגלײך 
מיטן װאַרשעװער געטאָ. | 

דעם דאָזיקן פֿאַקט דאַרף מען שטענדיק אין זינען האָבן, ווען מיר ווילן 
אָפּשאַצן די ליטעראַטור פֿון בעת און נאָך דער מלחמה. עס האָבן זיך פֿונאַנדער- 
געשפּילט כּוחות פֿון דער חיהשער אור-וועלט, און זיי האָט מען געװאָלט באַצײ- 
כענען מיט ווערטער אויסגעצערטלטע און אויסגעאיידלטע דורך דער מענטש- 
לעכער קולטור אין משך פֿון דורות. עס האָט געפֿעלט די דראָענדיקע רואיקייט 
פֿון װאָרט, װאָס זאָל זיין אַדעקװאַט צו דער רואיקייט פֿון געשעענעם, 

קינסטלערישע שאַפֿונג מאַכט אונז קלאָרער אַ דערשיינונג, פֿאַרטיפֿט איר 
און רופֿט אַרױס ביי אונז עמאָציעס, וועלכע װאָלטן געבליבן נישט באַריוט בלויז 
דורך דער ווירקלעכקייט. זי גיט דאָס אינערלעכע וװעזן פֿון דער דערשיינונג, 
הויבט אַרױס דאָס פֿאַרבאָרגענע, דאָס, װאָס איז מיטן נישט-באַװאָפֿנטן אויג נישט 
מעגלעך צו דערזען. 

דער טויט פֿון איוואַן איליטשן פֿון טאָלסטאָי האָט אונז אַנטפּלעקט ערב-טויט- 
וויברירונגען פֿון דער נשמה פֿון אַ יחיד, װאָס זיינען געװען פֿאַרהלן 
נישט צוטריטלעך. 

דער אומקום פֿון זעקס מיליאָן, דער גיגאַנטישער פֿאַרנעם פֿון אַכזריות, איז 
געווען אַזעלכער, אַז אין תּוך גענומען איז די אױפֿגאַבע פֿון יעדן קינסטלער, 
וועלכער האָט זיך צו דער קאַטאַסטראָפֿע צוגערירט, געווען צו פֿאַרקלענערן דעט 
פֿאַרנעם, כּדי אונזער מוֹח און האַרץ זאָל אימשטאַנד זיין צו באַנעמען, װאָס עס 
איז פֿאָרגעקומען. אונזער פּסיכיק איז נאָך לחלוטין נישט צוגעגרייט צו קאָנסו" 
מירן דאָס אומגעהייערע , דעם קאָסמישן פֿאַרמעסט פֿון דער חיה אין מענטשן. 

דאָס איז דאָס צווייטע, װאָס מען דאַרף שטענדיק אין זינען האָבן ביים 
לייענען די חורבן-ליטעראַטור, 

דעריבער בלייבט נאָך אַלץ דאָס שטאַרקסטע, דאָס, װאָס ווערט דערציילט 
פֿון מענטשן, וועלכע האָבן דעם גיהנום דורכגעמאַכט. דאָס איז, אמת, רוי- 
מאַטעריאַל, אָבער עס איז אפֿשר דער איינציקער וועג וי אַזױ עס זאָל אין אונזער 
וועזן אַרײנטריפֿן דער אומבאַגרײפֿלעכער אמת. די שטילקייט פֿון די דאָזיקע 
ווערק, זייער אױפֿטרײסלענדיקע פּשטות און היימישקייט אין מלכות פֿון טויט 
פֿירט אונז אַרײן אין אַן אַנדער וועלט. גענוג, אַז איך װעל בלויז דערמאָנען די 
שילדערונגען פֿון בערנאַרד גאָלדשטײן, צביה לובעטקין, צוקערמאַךאַנטעק, 
מאַרעק עדעלמאַן און װלאַדקע, אַלס ביישפּילן, אין מינכן דערשיינט שוין אַ 
לענגערע צייט אַ זשורנאַל ,פֿון לעצטן חורבן". דער דאָזיקער זשורנאַל ווערט 
אַרױסגעגעבן פֿון דער צענטראַלער היסטאָרישער קאָמיסיע ביים צענטראַל-קאָ-. 
מיטעט פֿון די באַפֿרײטע יידן, אין דער אַמעריקאַנער זאָנע. ער אַנטהאַלט בלויז 
גבית עדות פֿון מענטשן אין פֿאַרשײדענע שטעט און שטעלעך פֿון פּױלן, ליטע 
און װײיסרוסלאַנד,. קאַלטע, כּמעט פּראָטאָקאָלירטע באַשרײבונגען. שטאָט נאָך 
שטאָט, ישוב נאָך ישוב. קיינמאָל װערט קיין איינציק שטאַרק װאָרט נישט באַ- 
נוצט. הונדערטער זייטן פֿון דער צײיטשריפֿט זיינען שוין דערשינען. און אַלץ 


212 


האָט איר דאָרט --- די נאַקעטקײט פֿון מענטשלעך גרויזאַמקײט, אַ בלוט-גיריקייט, 
לגבי וועלכער דער טיגער זעט אויס װי אַ טויב. פֿון דער אַנדערער זייט דער- 
זעט איר אויך מענטשלעכע דערהויבונג, גוטסקייט אין קליינע מעשים, אָפֿט 
בלויז אין אַ בליק, אין אַ װאָרט --- מצד די קרבנות. איר באַקומט דעם איינדרוק, 
אַז איר געפֿינט זיך אין די אור-וועלדער פֿון דער מענטשלעכער נשמה. וואו עס 
ראַנגלען זיך דאָס אַבסאָלוט שלעכטע מיט דעם גוטן. געשריבן דור"ך פּשוטע 
פֿאָלקס-מענטשן, אָפֿט אומבאַהאָלפֿן, און דווקא אין דער דאָזיקער פּראָטאָקאָלאַרי- 
שער אומבאַהאָלפֿנקײט ליגט דער גרויסער כּוח, 

עס איז נישט היינט מיין אױפֿגאַבע צו כאַראַקטעריזירן גענוי און אַנאַליזירן 
וי אַזױ די יידישע ליטעראַטור אין אַמעריקע האָט רעאַגירט אויף דעם חורבן 
דאָס איז אַן אינטערעסאַנטע טעמע פֿאַר זיך. דאָך וויל איך אַ פּאָר אַלגעמײנע 
באַמערקונגען מאַכן, ווייל זיי זיינען נויטיק, כּדי צו קענען פֿאַרגלײכן מיט דעם 
אופֿן וי אַזױי עס האָבן זיך אָפּגערופֿן די יידישע שרייבער אין אײיראָפּע, 

ערשטנס, ביי אַ ריי יידישע פּאָעטן און שרייבער אין אַמעריקע האָבן אין 
דער צייט פֿון דער קאַטאַסטראָפֿע דאָמינירט שטאַרקע שולד-טענער. אַ באַרעכ- 
טיקטער צאָרן אויף זיך און אויף אונז אַלעמען, װאָס מיר האָבן געלעבט אַװי 
נאָרמאַל, אַזױ רואיק בעת די גאַז-אויוונס האָבן זיך גערויכערט, פֿאַרװאָס מיר 
זיינען געווען אַזױי טויב צו די גסיסה"כאָרכלען פֿון אונזערע ברידער. אַ כּסדר- 
דיקע זעלבסט-באַשולדיקונג, אַ געשריי פֿון בושה, 


זאָל שוין דאָ אונטערגעשטראָכן ווערן, אַז אין די ביז איצט פֿאַרעפֿנטלעכטע 
ווערק פֿון שרייבער, װאָס האָבן אַליײין דורכגעמאַכט דעם געטאָ, און שפּעטער 
געפֿירט געװאָרן צוֹם טויט אָדער על-פּי צופֿאַל געבליבן לעבן -- איז כּמעט דער 
דאָזיקער טאָן פֿון פֿאָרוואורף לגבי אונז נישטאָ. אפֿשר איז ער פֿאַראַן אין די 
ווערק פֿון ישראל שטערן, שלמה גילבערט, יהושע פּערלע,. הלל צייטלין אָדער 
אַנדערע, וועלכע געפֿינען זיך אין רינגעלבלום-אַרכיו. פֿאַראַן טענות צו דער 
וועלט, פֿאַראַן טענות צו גאָט -- אָבער נישטאָ כּמעט דער עלעמענט פֿון טענות 
צו די פֿינף מיליאָן יידן אין אַמעריקע. דאָס דערקלערט זיך מסתּמא דערמיט, װאָס 
זיי זיינען געווען צופֿיל קאָנצענטױיױרט אין די אייגענע ליידן זיי האָבן געזען 
דעם פֿאַרניכטנדיקן כּוח אין אַזעלכע ריזיקע אויסמעסטונגען; אַז זייערע טענות 
האָבן זיי געווענדט אין דער ריכטונג פֿון גרויסע כּוחות, פֿון ריזן, װאָס זאָלן 
קענען ראַטעװען, צו וועמען מען קען אַ חשבון צושטעלן 
װאָס אַן אמת, עס קומט פֿון צייט צו צייט אַן אויסברוך פֿון אַ שולד-געפֿי?ל 
ביי די יידישע שרייבער אין אײראָפּע. אָבער גאָר אויף אַן אַנדער פֿלאַך. דער 
יונגער מאַטעס אַליצקי טענהט: 
זייט מוחל מיר, מוחל מיר דערפֿאַר, 
ס'איז איבער מיר אַריבער די געפֿאַר, 
איך בין דער זעלבער, װאָס מיט יאָרן צוריק.... 
אָדער מרדכי שטריגלער זאָגט : 
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אָט זע, אַ דור איז פֿאַרגאַנגען 
און --- וי אויף חוזק -- דיך ניט מיטגענומען, 
דו אַליין זאָלסט וי זיי נאָך פֿילן, 
דו זאָלסט ווייטער זייער ניגון ברומען... 
דאָס איז גיכער אַ פֿאַרשעמטקײט מיט דעם אייגענעם דאָ-זיין, אַ בושה פֿאַרן 
אייגענעם לעבן. דער דאָזיקער קלאַנג הערט זיך יאָ פֿון צייט צו צייט, 
דער צווייטער שטריך פֿון דער אַמעריקאַנער יידישער ליטעראַטור איז 
דער אויסדרוק פֿון -- כװואָלט זאָגן -- גענעראַליזירטע ליידן. צער צוליבן 
אומקום. אַ שאַרפֿער וויי- געשריי. דער פֿרישער ברי פֿון אַן אָפֿענער וואונד, 
דער דריטער שטריך -- און אומבאַדינגט אַ װערטפֿולער -- איז דער, 
װאָס בדרך כּלל האָבן די יידישע שרייבער אין אַמעריקע דערזען די העלדישקייט 
נישט נאָר אין אױפֿשטאַנדן און פּאַרטיזאַנער-קאַמפֿן. נאָר אין דעם אופֿן װי 
יעדער יידישער קרבן איז געגאַנגען צום טויט. אין זיין מענטשלעכער וירדע, 
אין מענטשלעכן בליק און אַפֿילו אין מענטשלעכן פּחד האָבן זיי געזען אַ גייסטיקע 
העכערקייט, אַ גײיסטיקן ווערט. 
פֿערטנס, ברענענדיקער צאָרן צום דייטשישן מערדער, באַרעכטיקטער האַס 
צו די יעניקע, וועלכע האָבן דעם מין מענטש געשענדעט. אויסגעשריגן די קללות, 
וועלכע זיינען מסתּמא דערשטיקט געװאָרן אין די העלדזער פֿון די אומגעקו- 
מענע. 
פֿינפֿטנס, איך װאָלט עס אָנרופֿן: דראָענדיקע טענות צו גאָט. אַ טאָן 
וועלכער רייסט זיך דורך ביי די יידישע שרייבער אין אַמעריקע און וועלכער איז 
נאָך שטאַרקער ביי די שרייבער אין אײראָפּע. ביי זיי דערגייט עס אָפֿט ביז 
רעװאָלט, ביז דעטראָניזאַציע. װי האָט ער געקענט רואיק צוזען די רציחה? 
ער האָט דאָך געפֿעלשט אין זיין שבועה. ער האָט איבערגעריסן זיין בונד מיטן 
יידישן פֿאָלק. די יידישע שרייבער אין אײראָפּע האָבן כּסדר זיך אומגעקערט צו 
דער גלייכגילטיקייט פֿון דער נאַטור. וי אַזױ האָט עס די זון געקאָנט אַזױ 
וואַרעמען, די גראָזן שפּראָצן, די פֿעלדער בליען, ווען דאָ זיינען אַזעלכע רציחות 
באַגאַנגען געװאָרן. װאָס חנדלט זי זיך אַזױ, די נאַטור, װאָס פּוצט זי זיך אַזױ, 
ווען איר שענסטע יצירה -- דער מענטש -- באָדט זיך אין מיסט און בלוט ? 
און זעקסטנס -- פֿון איין זייט אַ פּרואוו צו זען די לעבעדיקע יידישע 
שטוב אין געטאָ, פֿון דער צווייטער אַ פּרואוו פֿון אַ בריחה אין דער פֿאַרגאַנגענ- 
הייט, סיי כּדי אין איר צו געפֿינען באַשײד אויף דעם, װאָס עס קומט פֿאָר, און סיי 
צו שטעלן אַ מאָנומענט פֿון דעם רעגנבויגנדיקן לעבן, װאָס איז פֿאַרשניטן 
געװאָרן, 
על פִּי רוב דאָמינירט אַ טאָן פֿון אַנטוישונג, פּעסימיזם און אָפּהענדיקײט, 
דאָס זיינען די אַלגעמײנע ליניעס, אויף וועלכע עס האָט זיך באַוואויגן און 
באַװעגט זיך די יידישע ליטעראַטור אין אַמעריקע. איך גיי נישט אַריין אין אינ- 
דיווידועלער באַהאַנדלונג װיפֿל יעדער שרייבער האָט דערגרייכט, וואו ער איז 
אוממיטלבאַר, וואו רעטאָריש-אַלגעמײן. 


214 


די יידישע ליטעראַטור אין סאָװעט-פֿאַרבאַנד --- כ'מיין פֿון די סאָוועטישע 
שרייבער --- האָט זיך באַוואויגן צווישן גליאיקן האַס לגבי די רוצחים, נאַציאָנאַלן 
שטאָלץ און געזאַנג צום פּאַרטיזאַנער העלד. זי איז געווען בעיקר אַ קאַמף-ליטע- 
ראַטור, איך װאָלט געזאָגט -- אַ פֿראָנט-ליטעראַטור, ד"ה צו שטאַרקן דעם 
פֿראָנט פֿון קעמפֿער, פֿון די, וועלכע האָבן זיך געשלאָגן אויף די קאַמף-ליניעס. 
זי איז געווען לחלוטין אַנדערש בעת דער מלחמה און איז גאָר אַנדערש נאָך 
דער מלחמה, 
ווען איך רעד ועגן די יידישע שרייבער אין אײראָפּע, דאַן האָב איך אין 
זינען די יעניקע, וועלכע האָבן אַלין דעם חורבן דורכגעמאַכט, האָבן זיך גע- 
פֿונען אויף דער ברענענדיקער ערד פֿון געטאָס, אָדער אַזעלכע, וועלכע האָבן זיך 
וי פּליטים געװאַלגערט איבער סאָװעט-רוסלאַנד און מיט דער גאַנצער נשמה 
זיך געפֿונען אין דער אַמאָליקער היים. זיי זיינען געווען דאָס מויל פֿון דער 
געשאָכטענער מאַסע. אויב פּאָליטיש איז דאָס מויל געווען די אונטערערדישע 
באַוועגונג, איז עס -- אַזױ צו זאָגן -- מענטשלעך, עמאָציאָנעל געווען די 
יידישע ליטעראַטור, 
דאָס דאָזיקע גרויסע אַחריות:געפֿיל קומט אָפֿט צום אויסדרוק. גענוג בלויז 
אַ פּאָר בײישפּילן צו דערמאָנען. דער העראָאישער יידישער שרייבער חנן דװאָ- 
זשעצקי, דערציילט װאָלף קאַרמיאָל, האָט פֿאַרן טויט געזאָגט צו זיינע חברים : 
;רוט נישט, לייזט אויס דאָס אביקע אין אייך, זייט מנצח דעם חושך 
איידער איר ווערט פֿון אים פֿאַרשלונגען. 
דער יונגער יידישער דיכטער שאַיעוויטש פֿון לאָדזש שרייבט טרייסט-לידער 
צו זיין קינד און צו דער יידישער מאַסע. אין דעם חושך פֿון באַלוטער געטאָ 
ברענגט ער טענער פֿון אַן אַנדער ליכטיקער וועלט, אַ שטראַל פֿון האָפֿענונג, 
אַז ערגעץ ווייט געפֿינט זיך אַ זון, װאָס װעט נאָך אַמאָל װאַרעמען. אין אַ פּשוט- 
פֿאָלקסטימלעכן, עטװאָס לעגענדאַרישן טאָן. טראָגט ער די האָפֿענונג, ער ויל 
נישט זי זאָל פֿאַרלאָשן ווערן, מען זאָל איינזינקען אין חשכות. 
אַזױ אויך אַ. סוצקעווער. אין 1943 זינגט ער נאָך : 
אין לעצטן גורל זעטיק מיך מיט גלויבן, 
אַז מאָרגן װעלן זיבן זונען אױפֿגײן אין אַ טרער, 
אַז ערגעץ נעמען שפּראָצן שוין אין אויסגעלייזטע שטובן 
גיבורים:קערנער, מעכטיקע מיט ווילן און באַגער. 
(;די פֿעסטונג") 
חיים גראַדע פֿאַרגעסט נישט : 
מיין אמת... דאָס לעבן װאָס כּישופֿט דורך טרערן 
איז פֿאַר מיין אמת אַ משל -- מיין ענדציל זאָל קלאָרער מיר זיין ; 
ער לויכט אין מיין בלאָנדזשעניש מער וי אַ טורעם-לאַמטערן, 
כאָטש ער בלייבט אין שאָטן פֿון אייגענער שיין, 
(;פּליטים") 
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נישט אַלע, פֿאַרשטײט זיך, האָבן געהאַט דעם כּוח פֿון זיך אַרויסצוברענגען 

טענער פֿון גלויבן. אָבער אַלע האָבן זיך באַמיט אַרױסצוקריגן פֿון דעם ים פֿון 
האָפֿענונגסלאָזיקײט, פֿון אונטערגאַנג, מיט וועלכן דאָס לעבן איז געווען פֿול, 
יעדער האָט אויף זיין שטייגער ביים אָנקומענדיקן טויט געזוכט עפּעס אַ זין -- 
אין דעם מאָרגן, ווען מען װעט שוין אַלײין נישט זיין, קיינער האָט זיך נישט גע- 
לאָזן אױפֿן וועג פֿון אַ לייכטער טדייסט, אפֿשר װועט מען אויסמיידן דאָס אומגליק, 
פֿאַרקערט, זיי האָבן לעבעדיקע שטיקער געריסן פֿון יעדער אילוזיע, פֿון יעדער 
איינרעדעניש. אַ סך שרייבער האָבן געהאַט דאָס זעלבע געפֿיל וי ישעיה שפּיגל: 

ס'איז סיי וי סיי אונז ביידן מער ניט געבליבן 

וי דעם קאָפּ לייגן אויף די דראָטן, 

אַ גרינע נאַכט װועט פֿאַלן איבער אונז, 

אַ גרינע נאַכט מיט שטערן און מיט שאָטן... 

(;מיר וועלן אינמיטן נאַכט.,.") 

אָדער יצחק קאַצענעלסאָן: 


וויי מיר, איך האָב געוואוסט און מיינע שכנים אויך, יעדער איינער ייד, 
איידער נאָך עס האָבן אויסוואורפֿן פֿאַרשפּאַרט אונז אין געטאָ ענגי 
ניט די ליפּן און די אויגן ניט, קיין װאָרט. די אויגן 
האָבן זיך געשראָקן אויך : 
אַ הויכן קוק טאָן, בליקן גיבן אויס װוי ווערטער קלאָרע. 
די הענט, די שטומע הענט, זיי האָבן ניט געשראָקן זיך צו רעדן הויך, 
איז דעריבער די טרייסט געווען נישט קיין אינדיווידועלע, נאָר -- אַ 
נאַציאָנאַלע און אַלמענטשלעכע. זי איז געווען נעבלדיק, זי איז געווען טרוימעריש, 
װיזיאָנעריש,. די אומגעקומענע, זיי פֿאַרנעמען די מוחות און די הערצער פֿון 
די שרייבער. זיי קענען זיך פֿון דעם נישט באַפֿרײען. זיי ווילן דאָס גאָרנישט. 
זיי ‏ לעבן נאָך מיט די, װאָס זיינען אין רייען געפֿירט געװאָרן צום טויט. די 
פֿאַרמשפּטע לעבן נאָך צאַפּלדיק אין די הערצער. זייערע פֿאַרברענטע קערפּערס 
זיינען נישט אָפּגעקילט געװאָרן. זי קומען בײטאָג, זיי קומען בײנאַכט. 
אוי, װיפֿל איך זאָל ניט פֿאַרשטעלן פֿון זיך, 
די הילפֿלאָזע עדה -- געזיכט נאָך געזיכט -= + 
שווימט אויף אין מיין חלום און טרעט מיך ניט אָפּ, 
אָט טוט אַ פֿאַרהױבן זיך צעשראָקן אַ קאָפּ 
און זעצט זיך אַזױ וי פֿאַרזונקען אַרֹאָפּ... 
דערציילט אונדז דער יונגער פּאָעט קנאַפּהײס אין זיין ליד גיידן, 
ער איז נישט דער איינציקער. ביי יעדן פֿילט איר וי די שאָטנס פֿון די 
טויטע באַגלײיטן אים, רעדן צו אים, מאָנען און דערמאָנען. דאָס איז נישט פֿאַר 
זיי אַבסטראַקציע --- פֿאָלק, מאַסע, נאָר לעבעדיקע געשטאַלטן, היימישע פּנימער, 
װאַרעמע בליקן, פֿרױ, קינד, טאַטע, מאַמע, פֿרײינד און באַקאַנטע. מען האָט אָפֿט 
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דאָס געפֿיל, װי די דאָזיקע שרייבער װאָלטן פֿון דער קאַלטער, אַרומיקער וועלט 
זיך געראַטעװעט אין דער היימישער, נאָענטער, וועלכע געפֿינט זיך אין שאָטן 
פֿון טויט, | 
און מיט ליבשאַפֿט און טיפֿער ערפֿורכט. אַלע זיינען קדושים. אַלע זיינען 
|העלדן, אַלע זיינען מאַרטירער. אין דעם פּרּט איז דער צוגאַנג דער זעלבער וי 
ביי די אַמעריקאַנער שרייבער. נאָר אַ סך מער אינטים, נאָענט, אוממיטלבאַר. 
פֿאַראַן אַ כּסדרדיקער געזאַנג צו די אומגעקומענע. קיינער װערט נישט אויסגע- 
טיילט. דער, װאָס איז מיט שטילע טריט געגאַנגען אין גאַזדקאַמער, איז פּונקט 
אַזױ טייער וי דער, װאָס איז מיט אַ ביקס אין האַנט. געפֿאַלן, אינטערעסאַנט, אַז 
די שרייבער, וועלכע האָבן דורכגעמאַכט דעם חורבן, האָבן אַפֿילו די געטאַָ- 
קעמפֿער װײיניק אויסגעטיילט, : | 
דער שטורמישער סוצקעווער באַזינגט דעם זקן אין קלויז, װאָס גייט אויס 
פֿון הונגער און וויל גאָרנישט אין מויל נעמען, ווייל: 
פֿון אַזאַ מין וועלט געניסן ? 
זאָל זי מיט איר גאָב צוזאַמען ווערן אַש און קויל... 
(;דער זקן? 
-- צוגלייך מיט זייער געטאָ-פֿידלער, װאָס וועקט אַלע טויטע מיט זיין סמיק 
--- טויטע נעמען זיך רירן, -- מיט דעם פּאַרטיזאַנער-העלד איציק וויטנבערג, 
די צאַרטע, אויסגעאיידלטע פֿון פּיין, חוה ראָזענפֿאַרב זינגט סיי וועגן די 
זיידעס די לעצטע מיט באָרד און פּאות 
פֿאַרװיקלט אין אַלטע צעריסענע זאָקױ 
האָבן תּהילים-פּסוקים איילנדיק אַזױ געפּרעפּלט, 
אַז זיי װעלן ניט באַװוייזן, וי זיי װאָלטן זיך געשראָקן. 
און אין שטומע יום- כּפּור-פֿאַרנאַכטן 
ביסטו אױפֿגעגאַנגען מיט כּלינדרידיקן ניגון, 
מיט געיאָמער אונטער לאָדנס פֿאַרמאַכטע 
פֿון לעצטן מנין שמע-ישראל-יידן... 
סיי וועגן דעם, אַז 


נאָר אָפֿטמאָל האָסטו זיך פֿאַרצױגן העכער 
און האָסט זיך מיט מאַשינען-רויש צעקלונגען, 
ווען ס'האָבן יונגע זין און טעכטער 
זיך יובלדיק מיט אינטערנאַציאָנאַל צעזונגען. 
און עס האָבן פֿױסטן זיך צו דראָטן אָנגעצויגן 
און שמשון האָט אין אויגן זיך צעפֿײערט, 
נאָר שמשון אינעם געטאָ איז אָן האָר געווען... 
אָן איין גראַנאַט און אָן איין ;שפּייער?. 
(די באַלאַדע פֿון נעכטיקן װאַלד, ממעמקים") 
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דער פֿאַר-מלחמהדיקער, צאַרטער, לירישער און אָפֿט אַזױ הומאָריסטישער, 
יצחק קאַצענעלסאָן -- דער העברעאיש-יידישער שרייבער -- ער, װאָס האָט 
אַזױ ברויזנדיק אויסגעשריען אונזער בראָך, האָט געװאַגט -- 

... און איינער אַ שװאַרץ:אױגיק, אַ בלאַס-יינגעלע, 
נאָך גאָר אַ יונגס, 
ער דערציילט אַ מעשהלע. ניין, ניט אַ מעשהלע! ער האָט געברויזט, 
ער איז געווען אױפֿגערעגט -- 
ישעיהו, דו, אָ דו. האָסט ניט געפֿלאַמט וי ער, האָסט 
ניט געהאַט אַזאַ -- אַ יידישע -- צונג, 
ער האָט גערעדט אַ יידיש געמישט מיט לשון קודש. ניין! עס איז בלוין 
לשון קודש! 
האָרך, האָרך, קוק אָן די יידישע די אויגן זיינע און דעם שטערן 
װי ער הויבט 
דעם קאָפּ אויף. ישעיהו, ביסט ניט קליין געווען װוי ער און ניט 
געווען אַזױ גרויס ‏ 
ביסט ניט געווען גוט אַזױ, ניט אמתדיק אַזױ און 
האָסטו, ישעיהו, ניט אַזױ געגלויבט, 
(;די ערשטע?. 

פֿון דאַנען די מוראדיקע בענקשאַפֿט און ווייטיק נאָך די אומגעקומענע. עס 
איז אַ יאָמער פֿון מענטשן, װאָס דרייען זיך אַרום אין אַ ליידיקער וועלט. נישט 
אַ געוויין אין ווערטער, נאָר עס גיסן זיך נאַסע לעבעדיקע טרערן איבער די 
שורות. שטייט אַ יתום ביים קבר פֿון דער יונג-פֿאַרשניטענער מאַמע, האָט מורא 
אַזײמצוגײן,. שרעקט זיך פֿאַר די פֿאַרדעקטע שפּיגלען, פֿאַר דער פּוסטקײיט אין 
הויז. אומעטום ליידיק. מען הערט נאָך די נישט-פֿאַרשוואונדענע טריט, עס קלינגט 
נאָך די לעבעדיקע שטים אין די אויערן, מען פֿילט נאָך דעם װאַרעמען אָטעם. 
אילוזיע. מיראַזש, צעוויינט מען זיך. פֿאַרברעכט מען די הענט. אַ קלאָגעריי פֿון 
פֿאַרשוואונדענע מענטשן. אַ בענקשאַפֿט, װאָס צערייסט דאָס האַרץ, 

כ'וויל גיין אַהין צו יענע קופּעס אַש דאָרט אין מאַידאַנעק, 
אַ הױפֿן אַשׁ כ'וועל נעמען: מאַמע, דאָס ביסטו! 
דאָס ביסטו, פֿרױ ! דאָס ביסטו --- איינציק קינד; דאָס ביסטו, שוועסטער ; 
און ברענגען װעל איך דאָס אַשׁ צו קבר"רו... 
שרייט אויס אין זיין ליד, ,דער איינציקער קבר", דער לירישער דיכטער 
אברהם זאַק. און ביים ,,אוהל פּרץ" וויינט ער זיך אויס : 
מיר האָבן ניט קיין קברים, 
קיין בערגל ניט, קיין שטיין, 
צו וועמען זשע זאָל קומען 
אַ ייד מיט זיין געוויין, 
די שטילע דיכטערין רייזל זשיכלינסקי טענהט: 
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איך גיי אַרום צװוישן שאָטנס 
מיט מיין קליינעם זון אויף די הענט. 
אַזױפֿיל לעבנס פֿאַרשניטענע קלאַמערן זיך 
צו מיר, צו מיינע ווינקלען, צו מיינע װוענט... 
(;פֿון אַ װאָלקן"). 
יצחק קאַצענעלסאָן טראַכט שוין אין 1943 ; 
עס װעט די זון מער אין איר אױפֿשטײג איבער קליין אַ שטעטעלע אין 
ליטע און אין פּוילן ניט טרעפֿן שוין אַ ייד 
אַ ליכטיקן אין פֿענצטער, אַן אַלטיטשקן, אַ זאָגנדיקן אַ קאַפּיטל תּהילים 
און אַ צווייטן גייענדיק אין שוֹל -- -- -- 
עס װעט אַ ייד ניט מער באַשײינען די יאַרידן ווייט אָרום, ניט מער 
באַלעבן זיי, ניט מער אַרײנבלאָזן אין זיי אַ גייסט. - -- -- 
און קינדער יידישע -- זיי װועלן זיך ניט אױפֿכאַפּן פֿון שלאָף שוין, 
פֿון חלומות ליכטיק יעדן אין דער פֿרי --- 
ניטאָ זיי שוין! און פֿרעגט ניט דאָרט אויף יענע זייטן ים, ניט 
פֿרעגט זיך אויף כּתרילעווקע, ניט אויף יעהופּעץ... 
לאָזט געמאַך! -- -- -- 
עס װעט דאָס קול פֿון תּורה זיך ניט לאָזן הערן פֿון ישיבות מער, 
פֿון קיין בית מדרש, און בחורימלעך בלאַס.., 
עס װעט אַ מאַמע ניט פֿאַרװיגן מער אַ קינד, מען װעט ניט שטאַרבן 
שוין ביי יידן, און ניט געבוירן ווערן מער, 
און ס'וועלן יידן אין די שטעט ניט שטיין אין קאַמף שוין, ניט 
מקריב זיין זיך מער פֿאַר יענעמס ואויל, 
און מיינע קאָמוניסטן, היצקעפּ, װעלן זיך ניט אַמפּערן שוין מער, 
ניט קריגן זיך מיט מיינע מאַסן פֿונעם ;בונד".., 


כ'האָב צוגעקוקט זיךך צו די קריגערייען און געװײיטאָקט... נאָר 
װאָלט איר ווייטער זיך אַרומגעריסן, אַבי איר װאָלט געלעבט! 
דער יונגער מרדכי שטריגלער, וועלכער האָט זיך 6 יאָר געװאַלגערט אין 
די דייטשישע קאָנצענטראַציע-לאַגערן און צוגעזען מענטשלעכן פּיין, דערהויבונג 
און געפֿאַלנקײט, איז פֿון דעם אומגליק באַװעלטיקט. ער איז נישט אימשטאַנד עס 
צו באַהערשן. ער שרייבט אָן אָפּהאַלט. װוי ער װאָלט װעלן פֿון זיך אַרױסשרײבן 
דעם פּיין, באַפֿרײען זיך פֿון די קאָשמאַרן; ער פֿאַרענטפֿערט זיך : 
געוויין איז די ברכה פֿון גאָט אַליין 
פֿאַר די, װאָס ער האָט זיי ניט פֿאַרשטײנערט, 
אַזעלכע דאַרפֿן ניט קריצן מיט די ציין 
ווען עס פֿאַרשטײט זיי אַרום ניט קיינער, 
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ווען אין אַזעלכע טויכט אויף דער טרויער 
לעשן זיי זיך אין טרערן-קװאַלן, 

ווער װועט שרייען, ווער װועט קלאָגן ? 
מ'מוז דאָך באַויינען כאָטש מיליאָנען! 

אַז פֿרומע זיינען אין גייסט דערשלאָגן 
און פֿרעכע קומען בלויז ירושה מאָנען. 
אומזיסט דיין צאַפּלען, אָן זין דיין בענקען, 
קיינער וויל דיך ניט געפֿינען, 

קיינער דורשט ניט נאָך קיין טרויער -- 

פֿאַר וועמען זשע ווילסטו זיין דער ברונעם ? 


פֿרעסט אים אויף דער טרויער. מאַטערט אים דער צער. און אין דער 
זעלבער צייט -- שרעקט אים די אַלײנקײט, עס פֿאַרפֿאָלגן אים טויבע אויערן, 
מידע געמיטער, פֿאַרשטײנערטע הערצער. װער װעט פֿון דעם געיאָמער 
אױפֿװאַכן? ווען װעט זיין אויער אָנשפּיצן? שטריגלער איז פֿול מיט פֿאַר- 
צוװײיפֿלונג, טראַכט ער : 


לייג איך אַמאָל אַװעק די פֿעדער 
און שריי אין זיך אַרײין --- פֿאַרגעס ! 
און ווען איך שרייב אױפֿסנײ דאָ ווידער, 
שטייגט פֿון קבר אויף אַ מת... 
ער ווערט געטריבן פֿון אַ מאַקאַברישן כּוח, װאָס יאָגט און טרייבט אים. 
דיכטער -- קרבן, 
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נישט אַלע רירן זיך צו צו דעם אַש פֿון די מתים. נישט אַלע זיינען, אַזױ צו 
זאָגן, דירעקט אין זייער צער. די איידעלע, אינטעלעקטועלע און גלייכצייטיק אַזױ 
עמאָציאָנעלע רחל אױערבאַך האָט דערווייל זייער צניעותדיק זיך צוגערירט צו 
דעם אומגליק. אין די , פּאַריזער שריפֿטן? האָט זי פֿאַרעפֿנטלעכט אַן אַרבעט א"ג 
;זאַכן פֿון געטאָ*. זי שעמט זיך צו רעדן וועגן די, װאָס מען האָט געפֿירט צו שחיטה, 
זי זעט זיי, זייער לעבן, זייער שטייגער, זייערע פֿרײדן און ליידן דורך די פֿאַר- 
לאָזענע זאַכן -- שטוב-זאַכן, מלבושים אאַז"וו, װאָס װאַלגערן זיך אױפֿן מיסט- 
קאַסטן פֿון הויף. און די זאַכן, די טויטע זאַכן זיינען עפּעס אַװעק פֿאַריתומט, טראָגן 
מיט זיך עפּעס אַװעק די איינזאַמקײט, | 
רייזל זשיכלינסקי קלאָגט אויס: 
מיין שוועסטער וויינט צווישן די בלעטער 
פֿון אַלע גרינע ביימער. 
מיין מיידעלע מיין טאָכטער וואו איז? 
רייזל, קלויב צונויף אירע ביינער. 
רחל קאָרן מיינט אַז : 
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ס'וועלן בלייבן די שיך, אויסגעקרימטע און דאַרע 
וי סימנים נאָך אַ לאַנג פֿאַרעקשנט געוויין, 
מיט זאָרג אין די לאַטעס, מיט שרעק אין די נעט -- 
פֿאַר רעגן און שניי, פֿאַר גרודע און שטיין, 
ווען איך רעד שוין וועגן די בענקשאַפֿט- און טרויער-טענער, דאַן מוז איך 
דערמאָנען דעם יידישן שריפֿטשטעלער, וועלכער שטייט שוין כּמעט 4 צענדליק 
יאָר אין אונזער ליטעראַטור, הגם ער איז בעת דער קאַטאַסטראָפֿע געווען אין 
תּליאַביב,. ער האָט זיך אָבער אין דער פֿולסטער מאָס אידענטיפֿיצירט מיט 
די יידן, וועלכע זיינען אומגעבראַכט געװאָרן. אויב אַרטור זיגלבוים האָט דער- 
גרייכט די העכסטע הויך, אַז זיצנדיק אין לאָנדאָן האָט ער זיך פֿרײװיליק באַהאָפֿטן 
מיט דעם גרויסן ברודער-קבר אין פּוילן, האָט סעגאַלאָװיטש זיצנדיק אין תּל-אָביב 
זיך קינסטלעריש מתדבק געוען מיט די פֿאַרברענטע יידישע מאַסן, לײענט 
מען זיין בוך ,דאָרטן? האָט מען אָפֿט דאָס געפֿיל, אַז מען דאַרף אױיסטאָן די 
שיך, זעצן זיך אויף אַ בענקל און אָנהויבן לייענען די לידער מיטן ניגון פֿון 
איכה. די גרעסטע פּשטות, ווייל דעם צער קען מען נאָר אין פּשטות אויסדריקן, 
פֿאַראַן אָבער אויך אַנדערע טענער. טענער, פֿון וועלכע מיר ווערן פֿאַרגאַפֿט, 
טענער, װאָס דערמוטיקן, דערהויבן, 
אין דעם גרויסן מבול, וואו מענטש איז געשענדעט געװאָרן, וואו קולטור 
איז פֿאַרשעמט געװאָרן -- האָבן יידישע דיכטער געטראַכט, אַז דער מענטש 
איז נאָך ניט פֿאַרלױרן, ער איז דאָך גוט, הגם ער איז אַזױ ווילד בלוטיק, 
;מיר, לעבן געבליבענע, האָבן אַ הייליקע מיסיע. מיר דאַרפֿן ליב האָבן, 
די אַנדערע קענען עס ניט. מיר דאַרפֿן אונזער נעכטן אױפֿנעמען אין אונזערע 
בלוטן, און אין דער בלינדער פֿינצטערניש פֿון דער היינטיקער װעלט דאַרפֿן 
מיר, די געפּײניקטע, מיר, די געהײליקטע אױפֿגײן מיט אונזער ליכט" -- 
שרייבט די יונגע חוה ראָזנפֿאַרב. איר בוך לידער איז טאַקע באַשטראַלט מִיט 
עפּעס אַ מאָדנע ליכט, װאָס פֿליסט אַרױיס פֿון אינעװייניק, פֿון איר וועזן, פֿון 
איר גלויבן, 
דער משלים-שרייבער לייב אָליצקי, פֿאַר דער מלחמה אַ לערער פֿון די 
יידיש-וועלטלעכע שולן, שרייבט אין זיין פֿאַָררעדע צום ביכל װאָס הייסט ,דער 
מענטש איז גוט?": ;דער מענטש ראַנגלט זיך יאָרטױזנטער מיט דער חיה. װאָס 
לויערט אין אים אויף אים אַלײן. אָבער ער װעט זי סוף כּל סוף אין זיך גובר 
זיין. איך גלויב באמת אויך איצט, נאָכן גרעסטן בראָך פֿון אונזער פֿאָלק, אַז דער 
מענטש גייט צו דער זון, אַז ער וועט זיין גוט און עס ועט אים גוט זיין". דעריבער 
פֿאַרענדיקט ער איינעם פֿון זיינע משלים ; 
נישט די זיינען די טרייסטע זין פֿון פֿאָלק, װאָס קלאָגן 
אויף זיין פֿאַרטיליקונג און גייען אויס אַליין, נאָר דיי 
װאָס היטן אויף אין האַרצן אונטער אַש, צו טראָגן 
פֿאַר דורות ווייטערע, זיין אָפּגעראַטעװעטן גלי, 
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דער קרעפֿטיקער חיים גראַדע װיל: 
זאָל אױפֿגײן אין דיר פֿון דיין מאַטערניש --- מוט 
אַזױ וי פֿון פֿינצטערניש קומט דער באַגינען: 
געבויגן צום שפּור פֿון דיין אייגענעם בלוט 
זאָלסטו אין דיין גלויבן נחמה געפֿינען. 
אַ. סוצקעווער ברענגט אַרױס די לערערין מירע אין זיין ליד וי אַ טרייסט, 
וי אַן אָנזאָג פֿון מענטשלעכער גוטסקייט און אָפּטימיזם, פֿון גלויבן אין וועזן 
פֿון מענטש, פּונקט וי זיין גאַנץ בוך ,פֿעסטונג" איז אַ הימן צו דער איינגע- 
שפּאַרטקײט, אינערלעכן מוט, גלױביקער טראָציקײט פֿון ווילנע. 
דער גרעסטער טייל יידישע שרייבער האָט ניט געלאָזן אין האַרצן אויסגיין 
דעם גלויבן, ניט געלאָזן פֿאַרזונקען ווערן אין תּהום פֿון פֿאַרצװײפֿלונג, זיך 
געהיטן פֿאַר אַבסאָלוטן פּעסימיזם, װאָס לאָקט, איז אַזױ אָנציענדיק אין די שווערע, 
ביטערע טעג, טייל האָבן דאָס געטאָן אוממיטלבאַר -- ביי אַנדערע קומט עס 
צום אויסדרוק ניט דירעקט, נאָר גיכער אין דעם, װאָס זיי פּרואװן אָנקניפּן, 
ממשיך זיין זייער איבערגעריסענע קינסטלערישע פֿאַרגאַנגענהײט. זיי פּרואון 
זיך דערנענטערן צום לעבן, וועקן אין זיך דעם אייגענעם לעבנס-חוש, די אױפֿנאַם- 
פֿעאיקײט פֿאַר דער וועלט אַרום. דאָס זעען מיר ביי דער טאַלאַנטפֿולער רחל 
קאָרן, ביי נחום באָמזע, ביים שטילן מרדכי אָלעי און ביי שולשטיינען 
איך האָב פֿריער דערמאָנט די דעטראָניזאַציע פֿון גאָט. אייגנטלעך די גרויסע 
טענה צו דעם, װאָס אַלץ זעט אויס אַזױ וי שטענדיק, װאָס גאָרניט האָט זיך 
געענדערט. אַזױ וי די נאַטור װאָלט זיך אָפּגעשײדט פֿון מענטשן. שוין דער 
פּשוטער סטאָלער יאַנקל װערניק רעדט וועגן דעם אין זיין ביכל ;אַ יאָר אין 
טרעבלינקע". ער קען ניט משיג זיין װוי די זון שעמט זיך ניט צו שיינען, ווען 
עס יאָגט זיך איבער די וועגן פֿון פּױילן דער טויטן-צוג, 
יצחק קאַצענעלסאָן איז בונטאַרישער : 
אַזוי האָט עס זיך אָנגעהויבן, באַלד אין אָנהױב... הימלען, זאָגט פֿאַר- 
װאָס? אָ, זאָגט פֿאַר ווען! 
פֿאַרװאָס, אָ, קומט עס אונז אַזױ פֿאַרשעמט צו וערן אויף דער גרויסער 
ערד? 
די ערד טויב-שטום, האָט וי פֿאַרמאַכט די אויגן.. . איר הימלען אָבער, 
איר האָט דאָך געזען, 
איר האָט זיך צוגעקוקט פֿון אין דער הויך, פֿון אויבן, און ניט איבער זיך 
געקערט! 
ניט פֿאַרװאָלקנט האָט זיך אייער ביליקע די בלוי און האָט װי שטענדיק 
פֿאַלש געשעמערירט, 
די זון אין רויטן וי אַ תּלין גרויזאַם האָט איר שטענדיקן געקוילערט 
זיך אין קרייז, 
די לבנה, וי אַן אַלטע הור, אַ זינדיקע, איז אין די נעכט אַרױס אויף 
איר שפּאַציך, 
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און שטערן האָבן צוגעוואונקען שמוציק, געפֿינקלט מיט די אויגעלעך 

| | וי מייז, 

אַװעק! איך וויל אויף אייך ניט קוקן, איך וויל ניט זען אייך, ניט וויסן 

פֿון אייך מער ! 

אָ, הימלען פֿאַלשע, אָ, גענאַרערישע, נידעריקע הימלען אין דער הויך, 

אַך װוי מיר פֿאַרדריסט -- 

איך האָב אַמאָל געגלויבט אייך, פֿאַרטרױט מיין פֿרײד, מיין אומעט 

, אייך, מיין שמייכל און מיין טרער, 

איר זענט ניט בעסער פֿון דער מיאוסער דער ערד, דער גרויסער הױפֿן 

מיסט ! 

איר האָט קיין גאָט אין זיך ניט! עפֿנט איף די טױערן איר הימלען, 

עפֿנט אויף זיי ברייט, 

און לאָזט די קינדער אַלע פֿון מיין אויסגעהרגעטן, פֿון פֿאַרפּײיניקטן מיין 

פֿאָלק אַרײן, 

עפֿנט אויף זיי צו דער גרויסער הימלפֿאַרט, גאַנץ אַ פֿאָלק געקרייציקט 

שווער אין לייד 

דאַרף אין אייך אַריין... אָ, יעדער פֿון די קינדער מיינע אומגעבראַכט, 

קען אַ גאָט זיי זיין! 

די מיט טראַגיזם אָנגעלאָדענע פֿראַגע ,פֿאַרװאָס" הענגט ביי אַ סך שרייבער, 

זיי קענען זיך פֿון איר ניט באַפֿרײען, קיין ענטפֿער ניט באַקומען. עס פֿרעגן 
שטריגלער, ח. ל, פֿוקס, בינם העלער א"אַנד, 

די טענה איז געבונדן מיט דער מוראדיקער איינזאַמקייט, װאָס האָט גע- 

הערשט אין די געטאָס בעת דער מלחמה, 


קיינמאָל זיינען הימלען געווען אַזױ חושך, 
קײינמאָל וועלטן אַזױ טױזנטפֿאַך פֿאַרשלאָסן, 
און קיײינמאָל איז אַ פֿאָלק אין זיין תּפֿילה דער לעצטער 
ניט געווען אַזױ איינזאַם און פֿאַרלאָזן, 
וי געזאָגט -- געטאָדקעמפֿער זיינען ניט אויסגעטיילט. זיי ווערן אַפֿילו װײיניק 
דערמאָנט. עס זיינען באַזונגען געװאָרן די פּאַרטיזאַנער דורך סוצקעווערן, קאַטשער- 
גינסקין, אָבער דער געטאָיקאַמף האָט זיך וייניק אָפּגעשפּיגלט. ער װערט 
לייכט באַרירט ביי קאַצענעלסאָנען, עס רעדט ועגן אים ניט דירעקט יוסף 
רובינשטיין אין זיין רירנדיקער באַלאַדע וועגן די נאַלעװקעס, עס האָט דעם 
אונטערערדישן קעמפֿער געגעבן ה. סלאַװעס אין זיין דראַמע. אָבער די 
אויסערגעוויינלעכע דערשיינונג געטאָ-אױפֿשטאַנד אין צו דער ליטעראַטור 
אין אײיראָפּע ניט דערגאַנגען. 
די דאָזיקע כאַראַקטעריסטיקעס האָב איך געבויט אױפֿן סמך פֿון װערק 
פֿון קנאַפּע 20 שרייבער. ניט אַלע קען איך ציטירן. 
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מיר האָבן זיך בעיקר אָפּגעשטעלט אויף דער פּאָעזיע. זי איז רייכער, פֿיל- 
פֿאַרביקער וי די פּראָזע. דאָס איז דער בעסטער באַווייז, אַז עס האָט ניט קיין 
גרויסן זין די דיסקוסיע צי קען מען שרייבן לידער ועגן דעם אומגליק, די 
פֿאָרעם ווערט דיקטירט דורך דעם געפֿיל פֿון דיכטער. 

די פּראָזץ -- האָט אַן אַנדער כאַראַקטער, ווייזט אויס, אַז די עמאָציעס האָבן 
זיך אויסגעלאָדנט אין ליד. אייגנטלעך איז די יידישע פּראָזע אין אײראָפּע פֿון 
דער מלחמה-צייט רייך. זי הויבט זיך אָן מיט דער אונטערערדישער פּרעסע. ערשט 
איצט האָבן מיר אַ צוטריט צו איר. עס זיינען שוין צונױפֿגעזאַמלט כּמעט אַלע 
אויסגאַבן. עס איז ניט צום פֿאָרשטעלן זיך --- וי רייך, פֿול מיט אינהאַלט, מיט 
מוט, מיט אויסבליק אויף אַ נצחון, װיפֿל אייביקייט:טענער עס זיינען אין איר 
געווען. און װיפֿל ליבשאַפֿט צו דער יידישער ליטעראַטור, נאָכאַמאָל און ווידער- 
אַמאָל האָט מען זיך אומגעקערט צו די יידישע קלאַסיקער, נאַכאַמאָל און ווידער- 
אַמאָל זיך פֿאַרטיפֿט אין אונזערע היינטצייטיקע קינסטלער. 

די פּראָזאַאיקער האָבן קודם-כּל געהאַט אַ דראַנג צו פֿיקסירן דאָס גע- 
שעענע. איבערלאָזן דאָס פֿאַר די קומענדיקע דורות. ניט דערלאָזן דערצו, אַז 
די גרעסטע טראַגעדיע אין דער מענטשלעכער געשיכטע זאָל בלייבן ניט באַקאַנט, 
זאָל בלייבן אַ בלויז אין ספֿר הזכרונות. דאָס דאָזיקע געפֿיל איז פֿאַרװאַנדלט 
געװאָרן ממש אין אַ לײדנשאַפֿט, ניט פֿאַרשװאונדן אָן אַ שפּור. דאָס געפֿיל, 
װאָס האָט געטריבן טויזנטער פֿאַרמשפּטע צום טויט אין די קעלערס פֿון געש- 
טאַפּאָ מיט די נעגל אויסקריצן, אָדער מיטן אייגענעם בלוט אָנשרייבן לעצטע 
צוואה-ווערטער -- צי דאָס איז אַ געזעגענונג צו די נאָענטסטע, צי אַ קורץ װאָרט 
-- נקמה, צי בלויז דער אייגענער נאָמען -- האָט אויך געטריבן יידישע שרייבער 
און היסטאָריקער אין די לעצטע שעהן פֿון זייער לעבן צו דער פֿעדער. ניט 
אַלץ איז געפֿונען געװאָרן. מיר וייסן שוין וועגן װערטפֿולע טאָג-ביכער פֿון 
דער שרייבערין רחל אױיערבאַך, פֿון ייװאָפֿירער זעליק קלמנאָוויטש, פֿון בונדישן 
העלדישן טוער הערמאַן קרוק. דאָס טאָג-בוך װאַרפֿט אַ ליכט אויף באַהאַלטענע, 
באַשאָטנטע ווינקלען פֿון דעם עמק הבכא. קליינע דינע שטריכן, טראָפּנס אין 
וועלכע די וועלט שפּיגלט זיך אָפּ. דינע עמאָציעס, קוים באַמערקבאַרע באַווע- 
גונגען,. און דאָרט דווקא זעט מען דעם מענטש אין זיין געראַנגל און אין 
זיין פֿאַרשעמטקײט, 

עס האָט אונדז געגעבן אַ. סוצקעווער דאָס אױפֿטרײסלענדיקע בוך פֿון ווילנער 
געטאָ, אַ בוך פֿול מיט דראַמאַטישן געראַנגל, לעבן און טויט. אַכזריות און גבורה, 
דערשראַקנקייט, פּחדימקייט און עקשנות. פֿאַרװילדערונג און הויכער קולטור-טאַט. 
אַזוי קאָשמאַרדיק וי דאָס לעבן אין געטאָ איז געווען. | 

אַ. קאַטשערגינסקי, דער פֿעאיקער דיכטער פֿון יונג-ווילנע, דער פּאַרטיזאַן, 
האָט אונז שוין געגעבן אַ בוך וועגן ווילנע. אינפֿאָרמאַציע, געטרייע צונויפֿזאַמלונג, 
עס דעפֿילירן געשטאַלטן און טיפּן פֿון דער דאָזיקער וואונדערלעכער שטאָט. 

טאַבאַקסבלאַט און יעקב נירענבערג האָבן פֿאַראײביקט דעם בריזנדיקן 
לאָדזשער געטאָ, מיט אַלע גרויסע טאַטן, מאוימדיקע ליידן און ביטערער גע- 
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פֿאַלנקײט : דער געשטאַפּאָיראָש הקהל רומקאָווסקי און די שטרייקנדיקע דע- 
מאָנסטרירנדיקע יידישע אַרבעטער. 

קומט דאָס אויסערגעוויינלעכע בוך פֿון מרדכי שטריגלער. ,מײדאַנעק". 
אויסערגעוויינלעך דערמיט, װאָס שטריגלער איז אפֿשר דער ערשטער, וועלכער 
זאָגט אָפֿן אויך וועגן דער געפֿאַלנקײט., ליידן לייטערן, אָבער ליידן דערנידעריקן 
אויך, זיי דערהויבן, אָבער זיי פֿאַרניכטן אויך דעם מענטשלעכן ,איך". ער ויל 
דאָס ניט באַהאַלטן. ער וויל ניט דערציילן בלויז וועגן דער עליה, נאָר אויך די 
ירידה. ער שרעקט זיך ניט, ווייל ;אויך דער געראַנגל פֿאַר אַ ביסן ברויט, דאָס 
אַריינשמוגלען אַ שטיקל גאָלד, דער טאָג-טעגלעכער און דער מינוט-מינוטיקער 
גורל-פּיין, אין וועלכן מען האָט אָפֿט פֿאַרגעסן דעם מענטש אין זיך, אויך אָט 
דאָס איז געווען דער קידוש האדם". דאָס בוך איז פֿול מיט אַזעלכע איינצלהייטן, 
ניין, זיי זיינען ניט קיין באַשולדיקונג קעגן די געשענדעטע, נאָר קעגן די שעג- 
דער. די טראָגן די שולד, 

יידישע נאָוועליסטן זיינען אַװעק מיט אַן אייגענעם דרך. הגם די יידישע 
פּראָזע איז נאָך צו זיך ניט געקומען, זי האָט ניט קיין מעגלעכקייט זיך צוצורירן 
צו דעם היינטיקן און זוכט שוץ און אומקער צום אַמאָל, דאָס אױפֿלעבן און 
איבערלעבן, 

- שטיל, צאַרט און געמיטלעך איז ישעיה שפּיגל אין זיין זאַמלונג נאָװעלן 
,מלכות געטאָ?,. װי אױיסגעטאָן פֿון אַלע גרויזאַמקײטן. די צרות געדעמפֿט, 
פֿאַרמאַכט אין אַ שטוב. די מענטשן -- פֿאַרטראַכטע, געמיטלעכע, אָבער לע- 
בעדיקע מיט אַלע חושים. דאָס לעבן באַװעגט זיך -- פּאַמעלעך, פֿאָרזיכטיק, 
מיט דער שװערד פֿון טויט איבער זיך, אָבער דאָך -- אַ לעבן די מענטשן 
פּשוטע, גראָע. אַזױ אויך -- האָפֿמאַן און זיינע נאָװעלן, פֿול מיט אײנפֿאַכקײט, 
ש. בערלינסקי, דער קערנדיקער יידישער שרייבער, האָט ניט פֿאַרלױירן זיין 
עכטקייט, זאַפֿטיקײט. אויך ער באַװעגט זיך אין אַ וועלט פֿון שטילע, פֿאַרטראַכטע 
מענטשן, 

אַנדערע זיינען אַװעק אין פֿאַרגאַנגענהײט, האָבן זיך פֿאַרטיפֿט אין אַמאָל, 
ישראל אַשענדאָרף האָט פֿאַרעפֿנטלעכט טיילן פֿון זיין דראַמע וועגן מלך שאול, 
אפֿרים קאַגאַנאָווסקי, דער מייסטער פֿון דער יידישער נאָוועלע, גרייט אַן עפּאָ- 
פּיי וועגן יידישן פּױילן ערב דער מלחמה. דערווייל שרייבט ער עסייען וועגן 
יידישער ליטעראַטור, טעאַטער. ער האָט נאָך,ווייזט אויס, נאָך דעם חורבן זיך אין 
דער פֿולער מאָס ניט געפֿונען 

מען װאָלט געקענט איינטיילן די יידישע ליטעראַטור אין אײיראָפּע אויף דריי 
פּעריאָדן : ביז 1944 -- צאָרן קעגן די רציחות. טענות צו דער וועלט, טרייסט 
און ניט לאָזן פֿאַרזינקען אין חשכות ; 1944 ביז 1947 --- יאָמערלעכער טרויער 
און בענקשאַפֿט, פֿון 1947 -- אַ גאַנג צו אַ נייעם, שעפֿערישן, בויערישן ועג. 
אַן אָנהױב, אַ דרייסטער פֿאַרמעסט. נייע טעמאַטיק -- סיי אין פּוילן, סיי אין 
פֿראַנקרײך, סיי אין רומעניע. עס האָבן זיך יונגע שרייבער באַװיזן אין די לאַגערן 
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אַפֿילו, און אין די צענדליקער אױסגאַבן --- געפֿינט איר שוין לידער פֿון לעבן, 
פֿון האָפֿענונג, אַפֿילו פֿאַרטיפֿטע יחידישע שטימונגען, אַפֿילו ליריק, אַפֿילן 
נאַטור-געזאַנג. 

די יידישע ליטעראַטור אין אײיראָפּע איז אויך איצט אַ מעסטער פֿון יידיש 
לעבן אין אײיראָפּע. דערפֿאַר דאַרף זי אונז זיין טייער און נאָענט, 


דעצעמבער, 1947 
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יידישיוועלטלעכע שול 


דאָס ידישע שולװעזן אין פּױלן 

דער דור פֿון די געטאָיאױפֿשטענדלער 

די יידישע שול פֿאַר דער אינטערנאַציאָנאַלער 
עפֿנטלעכקײט 

די אױפֿגאַבן פֿון אונזער שול אין דער איצ. 
טיקער צײט 

װעגן לימוד פֿון געשיכטע אין פֿאָלקשול 

דער מײסטער א דאָס קינד 


דאָס יירישע שול-וועזן אין פּױלן * 


ווען מען דאַרף באַלױכטן אַן אָפּגעשלאָסענע עפּאָכע אין אונזער לעבן דאַן 
איז דער ערשטער און וויכטיקסטער געבאָט אַרױסצובאַקומען פֿון זיך דעם מאַ- 
קסימום אָביעקטיווקייט און רואיקייט. דאָס װאָס מיר זיינען פֿון דער עפּאָכע 
אָפּגעטײלט מיט אַ שטח פֿון צייט מאַכט אונז לייכטער נישט צו לאָזן דאָמינירן 
די געפֿילן און זיך קאָנצענטרירן אויף אַנאַליטישער אָפּשאַצונג. דיסטאַנץ פֿון 
צייט לייטערט אויס דעם בליק, פֿאַרשאַרפֿט די ראיה, 

דער כּלל איז אָבער גילטיק נאָר דעמאָלט ווען די פֿאַרגאַנגענע עפּאָכע איז 
געווען אַ רינגעלע אין דעם כּסדרדיקן גאַנג פֿאָרױס. מיר קומט היינט אויס צו 
פֿאַרנעמען זיך מיט אַ קאַפּיטל אין יידישן לעבן, װאָס איז אַזױ בלוטיק איבערגע- 
ריסן געװאָרן. עס קומט מיר אויס צו רעדן וועגן דערשיינונגען, פֿאַרמעסטן און 
דערגרייכונגען, וועלכע זיינען איינגעטונקט אין יסורים און טויט-אַנגסטן, וועגן 
אַ שטיק לעבן, װאָס איז פֿאַרװאַנדלט געװאָרן אין אַש. דאָס יידישע שול-וועזן אין 
פּוילן איז נישט באַלױיכטן מיטן קלאָרן ליכט פֿון צייט, נאָר עס געפֿינט זיך אין 
שאָטן פֿון אומקום. יעדער פּרואוו זיך צוצורירן צו דעם אָפּשניט פֿון אונדזער 
לעבן רופֿט אַרױס אַ שאַרפֿן װייטאָג, יעדער צוריר ברענט וי אַ צעגליט אייזן. 
גובר זיין אין זיך דעם צער ? אפֿשר איז עס נאָך צו פֿרי, לאָמיר דאָס פּרואוון טאָן 
אויף אַזױ פֿיל, אויף װיפֿל עס ליגט אין מענטשלעכן כּוח, 

איך װויל קודם- כּל אָנצייכענען די טעמע, אַרומצױמען איר. ווען מיר רעדן 
וועגן שול-וועזן דאַן האָבן מיר אין זינען צוויי הויפּט-סימנים : געזעלטשאַפֿטלעכ- 
קייט ד"ה אַ שול-וועזן, װאָס איז געשאַפֿן, געפֿירט און אויסגעהאַלטן געװאָרן דורך 
געזעלשאַפֿטלעכע אינסטיטוציעס. דאָס שליסט לכתּחילה אויס דעם פֿאַרצװײגטן 
פּריוואַטן שול-וועזן, די שולן, װאָס זיינען געפֿירט געװאָרן וי פּריװאַטע אונטער- 
נעמונג. געווען אַ סך פּריוואַטע שולן -- פֿאַרשײדן לויט זייער כאַראַקטער --- סיי 
פֿאָלקס-שולן, סיי גימנאַזיעס. זיי קומען נישט אין באַטראַכט אין אונזער כאַראַק- 
טעריסטיק. צווייטנס, שולן װאָס זיינען געשאַפֿן געװאָרן דורך די, װאָס האָבן גע- 
האָט אַ באַשטימטע אידעאישע כוונה. דאָס שול-וועזן איז געווען אַ טייל פֿון זייער 
באַנעם און צוגאַנג צום יידישן לעבן. דורך דעם שול-וועזן האָבן זיי געװאָלט אויס- 
געשטאַלטיקן דעם יונגן דור, דורך די שולן האָבן זיי געװאָלט משפּיע זיין די 


* רעפֿעראַט געלייענט אױפֿן ייװאָ:צוזאַמענפֿאָר, דעצעמבער 1945 ; מיט קליינע קיצורים 
-- געווען אָגפּעדרוקט אין ,צוקוגפֿטײ, מערץ 1946. רעד, 
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יידישע ווירקלעכקייט. דערפֿון איז שוין געדרונגען, אַז איך שליס אויס דעם 
אוטראַקװויסטיששן, דעם צװיי-שפּראַכיקן שול-וועזן (פּוױיליש-דאָמינירנדיקער מיט 
אַ גרויסן פּראָגראַם פֿון העברעאיש), די דאָזיקע שולן זיינען נישט געווען קיין 
אויסדרוק פֿון אַ באַשטימטן נאַציאָנאַלן אָדער סאָציאַלן ווילן, נאָר אַ פּראָדוקט פֿון 
צופּאַסלערײ. נישט זיי האָבן געװאָלט פֿירן גייסטיק די יידישע מאַסן, נאָר זיי האָבן 
זיך געלאָזט שווימען מיט דער שטראָמיקסטער כװאַליע, כּדי עס זאָל זיין לייכטער 
און באַקװעמער צו שווימען. 

ווען מיר רעדן ועגן געזעלשאַפֿטלעכן שול-וועזן מיט אַ באַשטימטן נאַ- 
ציאָנאַלן, אָדער סאָציאַלן אינהאַלט, דאַן קומען אין באַטראַכט דריי הויפּט-כּוחות ; 
די יידיש-וועלטלעכע שול-סיסטעם, די העברעאיש-ציוניסטישע ,תּרבות" און די 
אָרטאָדאָקסישע (חורב. יבנה און בית:יעקב). דריי וועלט-אָנשיאונגען, דריי 
שטראָמען אין יידישן לעבן. דריי ווילנס האָבן זיך צוזאַמענגעשטויסן און האָבן 
העכער 20 יאָר געקעמפֿט צווישן זיך און כּסדר אָן אױיפֿהער געשאַפֿן. דאָס איז גע- 
ווען אַ דראַמאַטישער געראַנגל אָנגעלאָדן מיט פּאַטאָס פֿאַר דעם יונגן דור, 
פֿאַרן אױיספֿורעמען דאָס נייע יידישע לעבן. נישט געקוקט דערויף װאָס די וועגן 
זיינען געווען פּאַראַלעלע, זיי האָבן זיך נישט צונױפֿגעטראָפֿן און נישט איבער- 
געשניטן איינער דעם צווייטן, דאָך זיינען פֿאַראַן אַ גאַנצע ריי בשותּפֿותדיקע 
אײיגנשאַפֿטן, לאָמיר זיי אויסרעכענען און אױפֿקלערן. 

אַלע האָבן זיך פֿאַרמאָסטן צו האָבן דאָס גאַנצע קינד, די פֿולע דערציאונג 
אין זייערע הענט. קיינער פֿון די צדדים איז קיינמאָל נישט איינגעגאַנגען דערויף 
צו זיין אַ צוגאָב, צו טיילן מיט וועמען עס איז די דערציאונג פֿון דעם יונגן דור, 
די פּוילישע רעגירונג-שול האָט, אמת, ביז 1929 געהאַט דעם גרעסטן פּראָצענט 
יידישע קינדער, אָבער יעדער פּרואוו צו שאַפֿן אַ צוגאָב-שול ביי דער רעגירונג- 
שול האָט געליטן אַ דורכפֿאַל. קיינעם האָט ניט געװאַרעמט די שותּפֿות, קיינער 
האָט נישט געהאַט קיין חשק צו די צוגעװאָרפֿענע ברעקלעך פֿון אַ פּאָר שעה 
אַ װאָך. יעדערער האָט זיך אָנגעצונדן נאָר פֿאַר איבערנעמען די פֿולע אַחריות, 
די פֿולע מעגלעכקייט פֿון דערציען אין אייגענעם גייסט. קיינער האָט זיך נישט 
פֿאָרגעשטעלט, אַז מען וועט זיין אימשטאַנד דאָס רוב יידישע קינדער אַרײנצובאַ- 
קומען אין די געזעלשאַפֿטלעכע שולן, אָבער יעדער צד האָט געגלויבט, אַז קוואַ- 
ליטעט װעט קאָמפּענסירן די צאָל. די דערגרייכונג װעט אױיסשטראַלן און צוציען. 
דער דור, װאָס װעט אַרױס פֿון דער יידישער שול, װעט אין דער צוקונפֿט פֿירן 
און באַװוירקן, 

יעדער טיפּ דערציאונג האָט געפּרואווט אָנצופֿילן די שול מיט דעם אינהאַלט, 
װאָס האָט אַנטשפּראָכן זיין אידעאָלאָגיע אין פֿולע הונדערט פּראָצענט. 

די ציעאָ האָט געשטרעבט צו אַ יידיש-סאָציאַליסטישער שול. זי האָט זיך 
עקשנותדיק געהאַלטן דערביי נישט נאָר אין רעזאָלוציעס, וי דאָס איז געטאָן גע- 
װאָרן אױפֿן ערשטן שול-צוזאַמענפֿאָר אין 1921, ווען עס איז פּראָקלאַמירט געװאָרן 
דער סאָציאַליסטישער כאַראַקטער פֿון דער שול, נאָר אויך אין דער פּראַקטיק. 
יעדער שול מוז האָבן אַ קװאַל פֿון אייגענעם גלויבן, אַפֿילו פֿון אַ באַשטימטן 
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פּאַטאָס. די צישאָ האָט זיך באַמיט אָנצופֿילן די שול מיט סאָציאַלן גלויבן 
מיט סאָציאַליסטישער דערהויבונג און מיט ליבע, מיט פֿאַרליבטקײט אין דער 
מאָדערנער יידישער קולטור, | 

,תּרבות" האָט געשאַפֿן אַ העברעאיש-ציוניסטישע שול. ווען איר פֿאָלגט נאָך 
די לערער-קאָנפֿערענצן פֿון .תּרבות", די ליטעראַטור פֿון דעם דאָזיקן שול-וועזן, 
וועט איר זען די עקשנות. די איינגעשפּאַרטקײט אָנצופֿילן אַלע ווינקעלעך פֿון 
דער שול מיט די דאָזיקע אידעאַלן. אָט שרייבט א. לעװוינסאָן, דער טעאָרעטיקער 
און היסטאָריקער פֿון העברעאישן שול-וועזן : ;מיר זיינען געקומען צו אַן איבער- 
שאַצונג פֿון די ווערטן אין עצם באַציאונג צו , פּאָליטיק? אין שול. אַ שול איז 
אַן אַנשטאַלט, װאָס גרייט צו דעם יונגן דור פֿאַר באַשטימטע נאַציאָנאַלע צילן 
און אױפֿגאַבן, דאָס גרייטן פֿאַר אַ באַשטימטן ציל איז געבונדן מיט באַשטימטע 
מיטלען, װאָס אין סומע גיבן זיי אַ באַשטימטע פּאָליטיק. אַ נײיטראַלע שול, אַן 
אַפּאָליטישע שול -- דאָס איז אַן אינערלעכער קעגנזאַץ. אַזאַ שול עקסיסטירט 
נישט אויף דער וועלט". 

און ער קלערט אויף דעם אינהאַלט פֿון דער שול: ;ארץ-ישראל איז געװאָרן 
די צענטראַלע אַקס, חוט-השדרה פֿון אונזער דערציאונג. די שול מוז האָבן אַן 
ארץ-ישראלדיקן נוסח". האָט טאַקע די ערשטע ,תּרבות"-קאָנפֿערענץ באַשלאָסן 
אײינצופֿירן ארץ-ישראל-װאָכן, קרן-קימת-טעג, קרן-קימת-ווינקעלעך ; אײינגעפֿירט 
ספּעציעלע יום-טובים : דער טאָג פֿון דער באַלפֿור-דעקלאַראַציע, דער טאָג, ווען 
עס איז געעפֿנט געװאָרן דער העברעאישער אוניווערסיטעט, הערצלס יאָרצײיט 
אאַז"וו. דאָס זעלבע איז געשען מיט העברעאיש. נאָר איינמאָל האָט אַ לערער. 
קאָנפֿערענץ באַשלאָסן, אַז אין די העכערע קלאַסן קען מען מיט די קינדער לייענען 
אָריגינעלע װערק אין יידיש. האָבן אָבער, װי די שפּעטערדיקע באַריכטן דער- 
ציילן, די לערער געשטעלט אַ װידערשטאַנד און נישט געװאָלט דערלאָזן דעם 
קלענסטן שפּאַלט אין דער פֿולער העברעאיסטישער דערציאונג, 

די אָרטאָדאָקסן האָבן געבויט זייערע שולן אױפֿן יסוד פֿון טראַדיציאָנעלער 
יידישקייט. זיי האָבן נישט געװאָלט געבן קיין הנחות. אַ שול, װאָס איז געווען 
באַזירט אויף די פֿולע תּרי"ג מצוות. די אספֿת הרבנים אין 1926 זאָגט אין איר 
רעזאָלוציע: ;די קאָנפֿערענץ באַשליסט אַרױוסצוגעבן אַן אױפֿרוף צו די יידישע 
עלטערן, זי זאָלן נישט אָפּגעבן זייערע קינדער אין די שולן פֿון ;תּרבות? אָדער 
צישאָ, וואו פֿון דער גאַנצער יידישקייט איז בלויז פֿאַרבליבן דער לשון. אין 
זייערע היסטאָריע-ביכלעך ווערט אָפּגעלײיקנט די קדושה פֿון תּורה ומצוות און די 
פֿרײע לערער פֿאַרפֿלאַנצן אין זייערע תּלמידים פֿלאַנצונגען פֿון מינות און הפֿקרות". 
די קעגנערשאַפֿט פֿון די אָרטאָדאָקסן צו אַנדערע מינים שולן איז געווען אַ טאָ- 
טאַלע, אָן װאַקלונגען. אין דער בראָשור אווי אַזױ דאַרף אַ ייד דערציען זיין קינד", 
אַרױסגעגעבן דורך דער חינוך-אָרגאַניזאַציע ;חורב" פֿון דער סעריע ;אַגודיסטישע 
פֿאָלקס-ביבליאָטעק", ווערט קלאָר פֿאָרמולירט : ,אויף דער פֿראַגע וי אַזױ דאַרף 
אַ ייד דערציען זיין קינד? איז דאָ נאָר איין ענטפֿער, און נעמליך : אויב ער וויל, 
זיין קינד זאָל בלייבן אַ גאַנצער ייד און אַ גאַנצער מענטש, אַז עס זאָל נישט 
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אָפּגעריסן ווערן פֿון שורש --- מוז ער אויסמיידן אַלערלײ עתּרבות"- און צישאָי 
שולן, װאָס זיינען נעסטן פֿון כּפֿירה און מינות און פֿון גייסטיקער אַסימילאַציע, 
נאָר ער דאַרף זיין קינד שיקן אין געזעלשאַפֿטלעכע חדרים, װאָס ווערן געפֿירט' 
לויט דער פּראָגראַם און גייסט פֿון אגודת-ישראל, וואו מען לערנט דאָס קינד 
מקיים צו זיין אַלע מצוות". ;תּרבות טרייבט אַסימילאַציע אויף העברעאיש, צישאָ 
-- אויף יידיש". וועגן צישאָ-שולן איז דאָך אָפּגערעדט, דאָס איז דאָך געווען דער 
צווייטער פּאָלוס, דאָס זיינען געווען צוויי היפּוכים, צוויי קעגנגעזעצטע פּונקטן 
פֿון דעם יידישן לעבן -- סיי גייסטיק, סיי פּאָליטיש, אָבער אַפֿילו דער תּנ"ך און 
גמרא-לימוד אין די תּרבות-שולן האָט די אָרטאָדאָקסן נישט נאָר נישט באַפֿרי- 
דיקט, נאָך נאָך מער דערשראָקן. ;בכלל ווייזן די תּרבות-לערער אַרױס אַ ווילדע 
און בייזוויליקע באַציאונג צו די הייליקטימער פֿון יידנטום. זיי זיינען על-פּיירוב 
מחלל שבת און עסן נבלות און טריפֿות, זיי דערציען זייערע תּלמידים לויט דער 
ביבל-קריטיק, לויט די מעטאָדן פֿון אַ ‏ העלעניסטישער שול מיט ספּאָרט און 
גימנאַסטיק. כּמעט אַלע תּרבות-שולן זיינען געמישטע -- יינגלעך און מיידלעך 
לערנען צוזאַמען און די חוקי הצניעות ווערן ביי די שילער און שילערינס פֿאַר- 
טושט און פֿאַרװישט אין דער פֿריסטער יוגנט. פֿאַר זיי זיינען די רייד פֿון די 
הייליקע נביאים -- טרעפֿערײ, פּאָליטיק אָדער אין בעסטן פֿאַל פּאָעזיע? -- 
שרייבט אַן אַנדער אגודיסטישער דאָקומענט. לגבי דער צישאָ-שול איז אָנגעוענ- 
דעט געװאָרן צומאָל דער חרם-מיטל (װוי למשל אין קוטנע, קאַמיק ביי טשענסטאָ- 
כאָוו, ניעסוויזש א"אַנד), לגבי תּרבות -- אומברחמנותדיקער קאַמף. 


די שפּראַך אין די אָרטאָדאָקסישע שולן איז געווען יידיש. און דאָס אין אִפַּ- 
געהיטן געװאָרן מיט קנאות. נטע בערלינער פֿאָרמולירט דאָס אַזױ אױפֿן קאָנגרעס 
פֿון די , בנות אגודת ישראל": ,מען וויל אונדז איינשמועסן, אַז יהדות לאָוט 
נישט קיין אָרט אויף פֿאָרעם, דער עיקר איז דאָך דער אינהאַלט. װאָסער ראָל 
קען דאָ שפּילן די שפּראַך ? דאָס איז נישט ריכטיק. די שפּראַך דאָס איז די שאָל, 
דאָס געפֿעס פֿאַרן קולטור-אינהאַלט פֿון פֿאָלק, און פּונקט װי עס איז נישט 
מעגלעך, אַז אַ נוס זאָל װאַקסן און זיך אַנטװיקלען אין אַ שאָל פֿון אַן עפּל, אַזױ 
איז נישט מעגלעך, אַז דאָס יהדות זאָל זיך קענען דערהאַלטן אין אַ פֿרעמדער, 
נישט-יידישער שפּראַך. איך קען מיר נישט פֿאָרשטעלן וי אַזױ דערציערינס פֿון 
קומענדיקן יידישן דור װעלן צובינדן זייערע קינדער צום יידישן פֿאָלק און צום 
יידישן עבר, אויב זיי וועלן נישט רעדן אויף יידיש". 

דער פֿירער פֿון דער אגודה זישע פֿרידמאַן, װאָס איז טראַגיש אומגעקומען 
אין געטאָ, זאָגט אַזױ : ,, לשון קודש איז הײיליק, יידיש איז אונז ליב. דאָס אָפּהיטן 
די אייגענע פֿאָלקס-שפּראַך יידיש איז אַ שוץ קעגן אַסימילאַציע און קען ווערן אַ 
גורם צו גאולה", : 

אויף די פּאָזיציעס פֿון אייגענע איבערצייגונגען, אויף קולטור-פּאָזיציעס, װאָס 
זיינען געווען געדעקט מיט גרויסע פּאָליטישע, נאַציאָנאַלע און סאָציאַלע אידעאַלן 
זיינען געשטאַנען די דריי טיפּן שולן. זיי האָבן געפֿירט אַ פֿאַרביסענע מלחמה און 
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אין דער דאָזיקער מלחמה געשטאַרקט זייערע לעבנס-צילן, זייערע אַמביציעס און 
זייער אַגרעסיוע שעפֿערישקײט, 

די שולן האָבן דורכגעמאַכט טיפֿע און ערנסטע עװאָלוציעס. װי אַן אי" 
לוסטראַציע: די צישאָ האָט דורכגעמאַכט אַן עװאָלוציע בנוגע דער פּראָגראַם 
און אָרט פֿון דער יידישער געשיכטע אין שול, בנוגע די דערציאונג-מעטאָדן 
אױפֿן געביט פֿון עמאָציאָנעלן און פֿאָלקסטימלעכן צוגאַנג צו דער יידישער לי- 
טעראַטור, דאָס לעבן האָט קאָרעגירט און פֿאַרטיפֿט אַבסטראַקטע לאָזונגען די 
דערפֿאַרונג האָט צעקלאַפּט טיילמאָל לאָגיש קאָנסטרואירטע טעאָריעס. די יידיש* 
וועלטלעכע שול האָט זיך דערהויבן פֿון היציקן יוגנט-פּאַטאָס צו אַ נאָרמאַלער 
לעבנס-טעמפּעראַטור, 

אויך תּרבות האָט דורכגעמאַכט ענדערונגען. גענוג אָנצואווייזן אויף איין 
געביט. תּרבות איז אין פּױלן געשאַפֿן געװאָרן דורך דעם ראַדיקאַלן פֿליגל אין 
ציוניזם. די שול איז לכתּחילה געשאַפֿן געװאָרן וי אַ וועלטלעכע, אַפֿילו מיט 
עלעמענטן פֿון אַנטיירעליגיעזקײט, שפּעטער אָבער איז זי אַריבער צו דער פּאָזי" 
זיציע פֿון נײיטראַלער באַציאונג צו רעליגיע, אַרעליגיעזקײט, און אין די לעצטע 
יאָרן האָבן זיך ווידער דורכגעבראָכן אַלץ מער רעליגיעזע עלעמענטן. זי איז גע 
קומען מיט לאָזונגען פֿון אַן אַרבעט-שול און איז אַלץ מער באַהױכט געװאָרן מיט 
די אידייען פֿון מיטלשטאַנד און צו דעם צוגעפּאַסט איר פּעדאַגאָגיק, 
| אַפֿילו די קאָנסערװאַטיווע אָרטאָדאָקסישע שול האָט דורכגעמאַכט אַן עװאָ- 

לוציע. ניט אין תּוך-זאַכן, אָבער אין גענוג וועזנטלעכע ענינים. נאָר איין אילוס- 

טראַציע. אין 1921, ווען די אַגודה האָט צום ערשטן מאָל אָרגאַניזירט אַ זומער- 
קאָלאָניע פֿאַר קינדער, האָבן זיך אין די אָרטאָדאָקסישע קרייזן געהערט שאַרפֿע 
פּראָטעסטן : ביטול-תּורה, ספּאָרט, גימנאַסטיק -- דאָס איז סם פֿאַרן גייסט 
פֿון קינד. אין 1928 באַשליסט בית יעקב און חורב צו שאַפֿן אַ קינדער-סאַנאַ- 
טאָריע און דעלעגירן אַ קאָמיסיע פֿון דריי מענטשן, װאָס זאָלן אויף עטלעכע 
טעג אַװעקפֿאָרן אין מעדעם-סאַנאַטאָריע און זיך באַקענען מיט דער אָרגאַניזאַציע 
פֿון דעם מוסטער-אַנשטאַלט, 

עס װאָלט אָבער געווען פֿאַלש אין דעם צו זען אַ וועג פֿון קאָמפּראָמיסן. דאָס 
איז אין אַלע טיפּן שולן געווען אינערלעכע אַנטװיקלונג, עװאָלוציע, װאָס באַזירט 
זיך אויף אייגענער דערפֿאַרונג, דער נאַטירלעכער וועג פֿון יעדער לעבעדיקער 
באַוועגונג. דאָס זיינען ניט געווען קיין פּשרות. פּשרה איז אַ רעזולטאַט פֿון אַ 
צוגעטראַכטן אויסגלייך, כּדי וועמען עס איז אַנטקעגנקומען, אָדער כּדי עפּעס 
פּראַקטישס צו דערגרייכן. עװאָלוציע -- איז אַ פּראָצעס פֿון לעבן, אַ רעזולטאַט 
פֿון פֿרוכטבאַרער אַנטװיקלונג, פֿון דער טעמפּעראַטור, װאָס ווערט געבוירן בעת 
באַהעפֿטונג פֿון טעאָריע מיט דער פּראַקטיק, 

דאָס געזעלשאַפֿטלעכע יידישע שול-וועזן אין פּוילן איז ניט געבויט גע- 
װאָרן פֿון אויבן אַראָפּ, נאָר פֿון אונטן אַרױף. ניט געוויסע צענטראַלע אָרגאַני- 
זאַציעס האָבן געבויט די שולן, נאָר פֿאַרקערט. די יאָרן פֿון דער דייטשער אָקו- 
פּאַציע פֿון 1915 ביז 1918 זיינען געווען די יאָרן פֿון אומבאַשרײיבלעכן אױפֿבױ 
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פֿון דער יידישער קולטור, אָבער אין דער ערשטער ריי פֿון דער יידישער שול. 
איין שטאָט אָפּגעריסן פֿון דער אַנדערער, צעטיילט אין דריי אָקופּאַציע זאָנעס, 
װאָס האָבן זיך שווער געקענט קאָמוניקירן, האָבן זיך אין הונדערטער שטעט 
און שטעטלעך אָנגעהויבן בויען שולן. 

איינער פֿון דעם אַנדערן האָט כּמעט ניט געוואוסט. נאָך יאָרן פֿון צאַרישער 
רעאַקציע, האָט מיט אַן אויסערגעוויינלעכער קראַפֿט אַ שלאָג געטאָן דער קװאַל 
פֿון דער יידישער מאַסן-ענערגיע. פּונקט אַזױ וי עס האָט זיך מיט אַ בליץ-שנעל- 
קייט דיפֿערענצירט דאָס יידישע פּאָליטישע לעבן, פּונקט אַזױ בויען זיך אױפֿן 
זעלבן אופֿן די פֿאַרשײדענע טיפּן יידישע שולן. האַסטיק, אימפּעטיק, פֿול מיט 
שוואונג. די שולן ווערן אָנגעפֿילט מיט קינדער. דער פֿונאַנדערבױ -- אַן אומ- 
געדולדיקער, התלהבותדיקער. יעדע שול איז אַ מלוכה פֿאַר זיך און אַ שעפֿערישע 
לאַבאָראַטאָריע פֿאַר זיך. קליינע לערער-קאָלעקטיוון, אָפֿט אָן צוגרייטונג נאָר גע- 
טריבן דורך אַן אינסטינקט און געפֿירט דורך אַן אַלגעמײנער אידייע, דורך אַ 
גלויבן. אַן אידעאַל. דאָס איז געווען אַ וואונדערלעכע עפּאָכע. אַ קליינער אָפּשניט 
פֿון די דריי געציילטע מלחמה-יאָרן, יאָרן פֿון הונגער, שרעק און -- אָפֿט דעמאָ- 
ראַליזאַציע. אין דער זעלבער צייט געבענטשטע יאָרן, װאָס האָבן אַזױפֿיל גע- 
שאַפֿן, אַזױ פֿיל צוגעגרייט, 

ווען עס איז געקומען די ערשטע מעגלעכקייט, האָבן זיך די אָפּגעריסענע 
און ווייטע ברידער אָנגעהויבן צו דערקענען. איינער האָט אָנגעהויבן זוכן דעם 
צווייטן. די באַזונדערע שול-טיפּן אין יענער צייט (1917--1918) האָבן געהאַט 
אַ מאָדנעם אויסזען. מיט פֿאַרוואונדערונג פֿלעגט מען געװאָר ווערן, אַז ביאַליסטאָק 
און שעדלעץ, ווילנע און װאַרשע, לאָדזש און בריסק האָבן דאָס זעלבע געטאָן, 
אַז זיי האָבן אויסגעקליבן דעם זעלבן וועג. און עס הויבט זיך אָן אַ צונױפֿשליסונג 
פֿון די רייען, די פֿאַרגרעסערונג פֿון קאָלעקטיוו, די אויסבילדונג און פֿאַרבינדונג 
אין צענטראַלע אָרגאַניזאַציעס. 

דאָס יידישע שול-וועזן איז אַנטשטאַנען און געלעבט אונטערן צייכן פֿון 
קאַמף קעגן אַסימילאַציע. ניט נאָר די עקסיסטענץ פֿון די שולן איז שוין פֿון 
זיך אַליין געווען אַ װידערשטאַנד קעגן דער אַסימילאַציע, נאָר עס איז געווען די 
כּוונה, דאָס צילבאַוואוסטע שטרעבן אַנטקעגנצושטעלן זיך דער ניוועלירנדיקער, 
אָפּטױטנדיקער און פֿרוכטלאָזער אַסימילאַציע. פֿאַרשײדן זיינען געווען די אָפּ- 
שאַצונגען פֿון דעם דערגרייכטן. יעדער טיפּ שול האָט געהאַט די טיפֿסטע איבער" 
צייגונג, אַז נאָר זיין וועג איז דער ריכטיקער, דער עפֿעקטיוער. אָבער אַלע האָבן 
אויף זייערע פֿענער געהאַט אױפֿגעשריבן -- ניט אַסימילאַציע, נאָר נאַציאָנאַל 
זיך אויסלעבן און נאַציאָנאַל שאַפֿן. עס איז פֿאַלש און פֿלאַך ניט צו זען דעם 
גרויסן, שטאַרקן אַסימילאַציע-שטראָם, װאָס איז געווען אין פּױלן. דער הויפּט- 
שטריך אָבער פֿון דעם יידישן לעבן אין פּױילן איז ניט געווען די אַסימילאַציע, 
נאָר דער קעגן-שטראָם, דאָס ענערגישע קעגנשטעלן זיך, דאָס באַוואוסטזיניקע 
באַקעמפֿן, דאָס ניט שלום מאַכן מיט דעם פֿאַקט, און די מאָביליזירונג פֿון די 
יונגע כּוחות צו דער דאָזיקער היסטאָרישער שלאַכט, 
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אַלע טיפּן שולן האָבן זיך געפֿונען אין ווירקונגיקרייז פֿון פֿאַרשײדענע 
אידעאָלאָגיעס אין יידישן לעבן. דערפֿון איז שוין קלאָר, אַז זיי זיינען אין תּוך 
גענומען געווען געבונדן מיט פֿאַרשײדענע שיכטן, קלאַסן פֿון דער יידישער באַ- 
פֿעלקערונג. אין דעם וועג איז געלעגן זייער כּוח, פֿונדאַנען זייער פֿאַרב, זייער 
אייגנטימלעכע קאָליר, 

צישאָ -- דאָס ליבלינג-קינד פֿון דער יידישער אַרבעטערשאַפֿט. אַרום די 
יידיש-וועלטלעכע שולן איז געשטאַנען דער יידישער אַרבעט-:מענטש, די יידישע 
אַרבעטער-פּאַרטײען און גרויסע טיילן פֿון דער יידישער דעמאַקראַטיע. די קראַפֿט 
פֿון דעם יידישן אַרבעטער, זיין אידעאַליסטישע קרבנות-:גרייטקייט, זיין קעמפֿע- 
רישקייט און פֿאָלקסטימלעכקײט, זיין רעװאָלוציאָנערער אימפּעט, זיין געפֿיל 
פֿאַר סאָציאַלער גערעכטיקייט האָבן געבויט, געשטאַרקט דעם דאָזיקן שול-וועזן. 
דער גלויבן אין די יידישע מאַסן, סאָציאַליסטישע אַגרעסיװוקײט, יונגע אומרואיקע 
שעפֿערישקײט, אינטערנאַציאַנאַליסטישער אויסבליק, געזונטער, נאַטירלעכער 
נאַציאָנאַליזם --- זיינען געווען די זיילן פֿון דעם גרויסן, נייעם עקספּערימענט 
פֿון דער יידיש-וועלטלעכער שול, 

דער אַבסאָלוטער גלויבן אין ציוניזם וי דעם איינציקן אויסוועג, פּאַלעסטינע 
וי דער ליכטיקסטער פּונקט פֿון דעם יידישן דאָ-זיין, העברעאיש וי דער אויס- 
דרוק פֿון עכטער שעפֿערישקײט, ציוניסטישע פּאָליטיק װי דער רעאַלער אויסדרוק, 
נאַציאָנאַלע באַנייאונג דורך אַן אייגענער מלוכה --- דאָס זיינען געווען די יסודות 
פֿון ,תּרבות", סאָציאַל -- איז די שול געטראָגן און צוגעפּאַסט געװאָרן צו דעם 
יידישן מיטלשטאַנד, 

דער קאָנסערװאַטיווער, טראַדיציאָנעלער, אָפֿט אָפּגעשטאַנענער מיטלמענטש 
און דערשלאָגענער פֿרומער אָרעמאַן -- דאָס איז געווען דער מאַסן"יסוד פֿון 
דעם אָרטאָדאָקסישן שול-וועזן. פֿולע אמונה -- זיין גייסטיקער יסוד. 

אָרטאָדאָקסיע איז אין פּוילן געווען אַ פּאָליטישע פּאַרטײ מיט אייגענע מע- 
טאָדן און וועגן אין יידישן לעבן, מיט אייגענע סיים-דעפּוטאַטן,. די דאָזיקע פּאֲלי- 
טישע באַוועגונג איז געווען דער אַריערגאַרד פֿון דעם געזעלשאַפֿטלעכן חדר. 
די אויסגערעכנטע פּונקטן זיינען אַלגעמײנע. לאָמיר פּרואוון זען וי אַזױ 
האָט דאָס אויסגעזען אין דער פּראַקטיק, אין לעבן פֿון איין שול-וועזן. איך גיי 
איצט איבער צו געבן די הויפּט-פּונקטן פֿון דער ביאָגראַפֿיע פֿון דעם יידיש" 
וועלטלעכן שול-וועזן, פֿון צישאָ. | 

ביים וויגעלע פֿון דער יידיש-וועלטלעכער שול זיינען געשטאנען פֿון איין זייט 
די אַרבעטערשאַפֿט, פֿון דער צווייטער זייט י. ל. פּרץ און יעקב דינעזאָן. די 
דאָזיקע צונױפֿפּאָרונג איז ניט קיין צופֿעליקע. פֿון איין זייט איז די שול געווען 
אָנגעלאָדן מיט ברויזנדיקער דרייסטקייט, מיט אָרגאַנישער באַהאָפֿטנקײט פֿון 
סאַציאַליזם מיט נאַציאָנאַלער עקסיסטענץ, פֿון דער אַנדערער זייט -- פּרציאַנישער 
גלויבן אין דער לעבנס-פֿעאיקײט און לעבנס-נויטיקייט, אין דער יום-טובדיקייט 
פֿון דער מאָדערנער יידישער קולטור, 
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די יידיש-וועלטלעכע שול איז געווען אַ גרויסע איבערקערעניש אין יידישן 
לעבן. זי האָט, אמת, געהאַט נאָך אין צאַרישן רוסלאַנד האַלב-לעגאַלע אָדער ניט- 
לעגאַלע פֿאָרגײער, אין דער פֿאָרעם פֿון איינציקע פּרואוון, צי אין דעמיעווקעי 
אָדער אין װאַרשע. אָבער אַלס מאַסן-דערשיינונג איז עס געווען ניט נאָר אַ נייעס, 
נאָר טאַקע אַן איבערקערעניש. זי איז ניט געווען קיין רעזולטאַט פֿון אַ בהד- 
רגהדיקער אַנטװיקלונג, ניט דער חדר, ניט דער חדר מתוקן, ניט די פּלומרשט 
וועלטלעכע קאַזיאָנע שול --- זיינען ניט געווען די פֿאָטערס פֿון דער יידישער שול, 
זי איז גיכער געווען אַן אַנטיטעזע צו די אַלע דערציאונג-פֿאָרמען. אין דעם איז 
געלעגן סיי איר שטאַרקײט, סיי איר שװאַכקײט. די שטאַרקײט דערפֿאַר, װאָס זי 
איז ניט געווען געפּענטעט מיט קיין טראַדיציע, ניט געווען געבונדן מיט אַן עול 
פֿון ירושה. זי האָט געהאַט די מעגלעכקייט פֿון העזהדיקן עקספּערימענט. זי 
האָט זיך דעריבער פֿון ערשטן טאָג אָן געלאָזן אויף די וועגן פֿון האַסטיקן עקס" 
פּערימענט. יעדער נייער געדאַנק, יעדע נייע באַפֿליגלטע אידייע, צי דאָס איז 
געווען פֿון פּעדאַגאָגיש-דערציערישן, געזעלשאַפֿטלעכן, צי גאָר פֿון קולטורעלן 
כאַראַקטער -- האָט באַלד געפֿונען אַ היים אין דער יידישער שול און תּיכֹּף באַי 
קומען בירגער-רעכט אין די הערצער און מוחות פֿון דער לערערשאַפֿט און שול- 
טוער. אָנהױיבנדיק פֿון ערשטן לערן-יאָר און ווייטער אין יעדן קלאַס, האָט מען 
געקענט געפֿינען לערער, װאָס האָבן אױיסגעפּרואװט נייע ניט באַקאַנטע מעטאָדן. 
כּמעט יעדע שול האָט געפּרואוט אַלין קאָנסטרואירן פּראָגראַמען. אַלע קעגג- 
שטאַנדן, אָנהױבנדיק מיט יידיש און ענדיקנדיק מיט גימנאַסטיק, האָט מען זיך 
באַמיט צו געבן אויף אַן אַנדער שטייגער, װי דאָס איז געטאָן געװאָרן אין דער 
אַלטער שול. דאָס איז געווען די צייט פֿון סוף פֿון דער ערשטער וועלט-מלחמה 
און די ערשטע רעװאָלוציאָנערע יאָרן נאָך דער מלחמה. די אומרואיקע האָפֿענונג, 
װאָס האָט דאַן אָנגעפֿילט די וועלט, דער רעװאָלוציאָנערער אױפֿשטײג האָבן זיך 
אַריינגעריסן אין דער שול פֿון דער יידישער אָרבעטערשאַפֿט און פֿון דער יונגער 
יידישער דעמאָקראַטיע. | 

- חוץ אין ווילנע, וואו עס איז אין פֿרימאָרגן פֿון דער יידישער שול שוין גע" 
ווען אַ גרופּע אַלטע, מיושבדיקע לערער מיט לאַנגער דערפֿאַרונג, האָט אין אַלע 
שטעט אָנגעפֿירט מיט דער אַרבעט אַ יונגער שטאַב פֿון לערער. אַ סך פֿון זי 
זיינען געקומען פֿון אַרבעט-װאַרשטאַטן, זייער אויסבילדונג האָבן זיי באַקומען 
אין די ערשטע לערער-קורסן פֿון דער שול-אָרגאַניזאַציע אָדער נאָך אין פֿריער" 
דיקער סטאַדיע -- פֿון דינעזאָזקאָמיטעט. אַ טייל פֿון זי האָט געהערט צו דער 
יונגער סאָציאַליסטישער אינטעליגענץ -- אַביטוריענטן פֿון די גימנאַזיעס אָדער 
סטודענטן פֿון אוניווערסיטעט. אָבער אין דעם איז געלעגן אויך אַ שװאַכקײט.. 
דערציאונג פֿון אַ דור געהערט צו די דעליקאַטסטע געזעלשאַפֿטלעכע מיסיעס. 
פונקט װי עס איז געפֿערלעך קאָנסערװאַטיזם, אַזױ קען אויך וערן געפֿערלעך 
ניט געצוימטקייט, איבערגעטריבענע לייכטקייט פֿון עקספּערימענטירן דאָס 
װאַרפֿן זיך אויף אידייען איידער זיי ווערן אױיסגעװאַרעמט און דורכגעטראַכט װי 
געהעריק. | 
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צוויי קאָנפֿערענצן פֿירן צום אָנהויב. איינע האָט בשעתּה געהאַט אַ גרויסן 
אָפּקלאַנג איבער דער גאַנצער יידישער ועלט, -- די טשערנאָוויצער קאָנפֿערענץ 
אין 1908. די צווייטע -- אַ סך אַ קלענערן אָפּקלאַנג, אָבער איז געווען אַ ניט 
װייניקער װיכטיקע: די אומלעגאַלע קאָנפֿערענץ פֿון יידישע סאָציאַליסטישע 
לערער אין ווילנע אין 1907, 

די ערשטע האָט געהאַט פֿאַר אַן אױפֿגאַבע צו הויבן די חשיבות פֿון יידיש 
און יידישער קולטור און אײנפֿלעכטן די מאָדערנע יידישע קולטור-שאַפֿונג אין 
דעם היסטאָרישן גאַנג פֿון דער קולטור פֿון יידישן פֿאָלק, 

די ווילנער קאָנפֿערענץ האָט זיך שנעל געענדיקט : אַלע אָנטײלנעמער זיינען 
אַרעסטירט געװאָרן. די רעזאָלוציע וועגן דער נויטיקייט צו שאַפֿן אַ שול פֿאַר 
די יידישע קינדער אין דער מוטער-שפּראַך, אין יידיש, איז אָנגענומען געװאָרן 
אין אַ קאַמער פֿון דער לוקישקער תּפֿיסה. די רעזאָלוציע האָט דורכגעבראָכן 
די קראַטן פֿון קאַמער און האָט זיך אַרײנגעגאָסן אין יידישן לעבן. די ווילנער 
קאָנפֿערענץ איז געווען אַ קינד פֿון באַרימטן פּיראָגאָוו-צוזאַמענפֿאָר אין פּעטער- 
בורג, װאָס האָט פּראָקלאַמירט די רעכט פֿון די מינדערהייטן אויף אַ שול אין זייער 
שפּראַך, און פֿון די שטעלונגען פֿון די יידישע אַרבעטער-פּאַרטײען. 

סיי די ווילנער רעזאָלוציע, סיי די שטעלונג פֿון די אַרבעטער-פּאַרטײען האָבן 
אין דער ערשטער רייע געהאַט אַ סאָציאַלע אָנלאָדונג. אין דער טשערנאָוויצער 
קאָנפֿערענץ האָט דאָמינירט די נאַציאָנאַלע אָנלאָדונג, 

די יידישע שול האָט אַ געוויסע צייט געזוכט דעם גלייכגעוויכט צוישן די 
צוויי טענדענצן. זיי זיינען ניט קיין סתּירה, זיי שליסן זיך ניט אויס. פּונקט פֿאַר- 
קערט -- דער סאָציאַליסטישער קאַמף פֿון דער יידישער אַרבעטערשאַפֿט, אַפֿילו 
די אינטערנאַציאָנאַליסטישע איינשטעלונג איז געווען אַ גרוֹיסער נאַציאָנאַל- 
אױפֿלעבנדיקער און שעפֿערישער פֿאַקטאָר, 

צוזאַמען מיט דעם איז אויך געקומען די סטאַביליזאַציע, סיי אין מעטאָדן 
פֿון לימוד, סיי אין דעם וועג פֿון דערציאונג. עס האָט זיך ביסלעכווייז געשאַפֿן 
אַן אייגענע טראַדיציע, עס זיינען געשטעלט געװאָרן צוימען, עס איז גרעסער 
געװאָרן די אייגענע און געזעלשאַפֿטלעכע קאָנטראָל, 

דאָס איז געשען צוליב צוויי טעמים. ערשטנס זיינען אַלץ שטײפֿער געװאָרן 
די רעגירונג-פּראָגראַמען. פֿאַר כּמעט אַלע לימודים האָט די רעגירונג אויסגע- 
אַרבעט שטײיפֿע (הגם פּעדאַגאָגיש גאַנץ װערטפֿולע) פּראָגראַמען. כּדי צו עקסיס- 
טירן האָבן מיר זיך געמוזט שטרענג ביי זיי האַלטן, זיינען נאָר געבליבן שפּאַלטן, 
דורך וועלכע ניט נאָר די צישאָ, נאָר אַלע שול-צענטראַלעס האָבן געפּרואװוט. 
אַרײינצושפּאַרן זייער גייסט, זייער אינהאַלט. דאָס זיינען געווען די יידישע לימודים 
-- יידיש, געשיכטע, ליטעראַטור אאַז"ו. האָט זיך טאַקע די גאַנצע שאַפֿונג- 
קראַפֿט סיי פֿון די לערער, סיי פֿון דער אָנפֿירערשאַפֿט פֿון צישאָ קאָנצענטרירט 
אויף די דאָזיקע געביטן. אויב ביז 1926 זיינען נאָך פֿאָרגעקומען לערער-קאָנפֿע- 
רענצן וועגן די אַלגעמײנע לימודים, זיינען שוין די לעצטע צייט אַלע צזאַמע:- 
קונפֿטן געווען געווידמעט די פּראָבלעמען פֿון יידיש און געשיכטע. און אויף די 
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געביטן איז באמת אָן אַ שיעור דערגרייכט און אױפֿגעטאָן געװאָרן. די יידיש- 
פּראָגראַם, װאָס איז צוגעגרייט געװאָרן דורכן ח' קאַזשדאַן, איז געווען די פֿאַר- 
פֿליכטנדיקע, אָבער יעדע פּאָר יאָר איזן דורכגעפֿירט געװאָרן אַ קאָלעקטיוע 
רעוויזיע, זיינען אַרײנגעפֿירט געװאָרן די נויטיקע ענדערונגען. אַלעמאָל איז 
איבערגעלאָזן געװאָרן א פֿרײ אָרט פֿאַר באַזונדערע לערער צו מאַכן אייגענע 
פּרואוון, אַ יאָר אָדער צוויי צו באַנוצן מאַטעריאַלן און מעטאָדן, צו וועלכע זי 
אַליין האָבן זיך דערטראַכט. דאָס האָבן געקענט טאָן בלויז איינע אָדער צויי 
שולן אַ. יאָר. | 

מיט געשיכטע איז געווען שווערער. ביז דער מלחמה זיינען נאָך אַלץ אויס- 
געפּרואװוט געװאָרן פֿאַרשײדענע פּראָגראַמען: פֿון ג. פּלודערמאַכער, נ. מירער, 
ש. בראָטמאַכער און ש. מענדעלסאָן, 

עס איז אָבער געווען נאָך אַ סיבה פֿון דער סטאַביליזאַציע. אויב אין ערשטן 
פּעריאָד איז מען געווען פֿאַרשיכּורט פֿון דערציאונג-אױפֿגאַבן און ניט געלייגט 
קיין גרויס אַכט אויף לימודים, אױיפֿן װויסן -- איז שפּעטער געקומען אַ גרויסע 
ענדערונג. די שול איז געװאָרן אַ 7 יאָריקע. די קינדער אין עלטער פֿון 14 יאָר, 
װאָס זיינען אַרױיס פֿון שול, האָבן אָפֿט ניט געהאַט קיין מעגלעכקייט זיך ווייטער 
צו לערנען. עס איז דעריבער געווען גרויס די אַחריות דערפֿאַר, אַז מען זאָל די 
תּלמידים באַװאָפֿענען מיט װאָס מער וויסן, מיט װאָס מער דיסציפּלין פֿון טראַכטן, 
מיט װאָס מער פֿעאיקײטן פֿון אָריענטאַציע. 

דאָס האָט אויך געװירקט, אַז מען זאָל זיך ניט באַגנוגענען מיט די 6 שעה 
לימודים אַ טאָג, נאָר האָבן די קינדער אויך אין די נאָכמיטאָג-שעהן און אויך אין 
די אָװנטן. עס װאַקסט זיך פֿונאַנדער אַ נעץ פֿון קינדער-קלובן, וואו די קינדער 
פֿאַרברענגען דעם אַנדערן האַלבן טאָג אונטער דער אױפֿזיכט פֿון די לערער. עס 
װואַקסן אויס די קינדער-אָרגאַניזאַציעס פֿון די הױיפּט:ריכטונגען אין צישאָ -- 
דער גרויסער סאָציאַליסטישער קינדער-פֿאַרבאַנד (;סקיף") פֿון ,בונד", ,יונגבאָר" 
פֿון די לינקע פּועלי-ציון און די ,/בין" פֿון די דעמאָקראַטישע עלעמענטן. די קינ- 
דער-אָרגאַניזאַציעס זיינען אַ גלענצנדיקער צוגאָב צו דער שול, זיי ווערן אַ בריק 
צווישן דער שול און דער האַרטער אַרבעטאָרערישער היים פֿון קינד, 

די צענטראַלע אָנפֿירונג פֿון שול-וועזן האָט געלאָזן פֿרײ אָרט פֿאַר דעם 
לאָקאַלן אייגנאַרטיקן כאַראַקטער פֿון יעדער שול. דאָס איז געווען אָפּהענגיק 
פֿון די פּאָליטישע כּוחות, װאָס זיינען געשטאַנען הינטער דער שול -- ,בונד"", 
לינקע פּועלי-ציון אָדער דעמאָקראַטן, -- סיי פֿון דער שטאָט, אין וועלכער די 
שול האָט זיך געפֿונען. 

די װאַרשעװער שולן האָבן אין זיך געטראָגן דעם שוואונג, דעם פֿאַרנעם, 
די ראָמאַנטישקײט, דעם ענטוזיאַזם און פּולסירנדיקן לעבן פֿון װאַרשע. דאָס האָבן - 
מיט זיך געבראַכט די שול גופֿא, די עלטערן-קאָמיטעטן, די פּראָפֿעסיאָנעלע פֿאַר- 
איינען, װאָס האָבן איבערגענומען די זאָרג פֿאַר די שולן, די צענטראַלע פּאַרטײ- 
אָנפֿירונגען װאָס זיינען געזעסן אין דער הוױפּט-שטאָט. אויך די הויכע כװאַליע 
פֿון פּאָליטישן לעבן און קאַמפֿן, װאָס האָבן זיך קאָנצענטרירט אין װאַרשע, האָבן 
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דאָ געהאַט אַ השפּעה. די ווילנער שולן האָבן -- אין גייסט פֿון דער שטאָט -- 
געהאַט אַ סך מאַסיווקײיט, װאָגיקײט, טיפֿע פֿאָלקסטימלעכקײט, סאָלידקייט און 
אַ טיפֿן זינען פֿאַר אַ בהדרגהדיקן גאַנג. די לאָדזשער שולן זיינען געווען באַהױכט 
מיט דער פּראָלעטאַרישער קעמפֿערישקײט פֿון דער גרויסער אינדוסטריעלער 
שטאָט. פּונקט װי די שטאָט האָבן די שולן געהאַט אַ סך כאַראַקטער און וװייניקער 
טראַדיציע. ביאַליסטאָק -- די שטאָט פֿון רויכנדיקע קוימענס, פֿון אַ גרויסן יידישן 
אינדוסטריעלן פּראָלעטאַריאַט, פֿון אַלטע וועבערס, פֿון פֿאַלקסטימלעכקײט, אָבער 
אָן דער װאָגיקײיט פֿון ווילנע. אַזױ אויך דער גייסט פֿון דעם פּרעכטיקן ביאַליסטאָ- 
קער שול-וועזן. יעדע שטאָט האָט געהאַט איר כאַראַקטער, איר דרך פֿון לעבן, 

0 פּראָצענט פֿון די לערער האָבן זייער צוגרייטונג צו שול-אַרבעט באַקומען 
אָדער אין ווילנער סעמינאַר אָדער אויף די צאָלרײכע פּעדאַגאָגישע קורסן פֿון 
דער צישאָ. זייער פּעדאַגאָגישע רײפֿקײט האָבן זיי דערגרייכט אין דער שול- 
אַרבעט. די הױיפּט-שטריכן פֿון דער דאָזיקער לערערשאַפֿט זיינען געווען --- אומ- 
געהויערע צוגעבונדנקייט צו דער שול, אַ הויכער יידישער קולטור-באַוואוסטזיין, 
ליבע און חברישקייט לגבי די קינדער. 

בלויז אַ פֹּאָר לערער-געשטאַלטן װי מוסטער-טיפן ; בלויז אַזעלכע וועגן 
וועלכע מיר ווייסן עפּעס גענויער : דער סעניאָר פֿון די יידישע לערער, דער אידע- 
אַליסטישער גרשון פּלודערמאַכער, איז געבליבן מיט די קינדער פֿון זיין שול און 
מיט די עלטערן אין ווילנער געטאָ. ער האָט זיי געבראַכט טרייסט און דערמוטיקונג, 
ביז -- ער איז בעת דער דעפּאָרטאַציע פֿון 1943 אַװעקגעפֿירט געװאָרן אין 
פּאָנאַר, וואו ער איז דורך דער רוצחישער האַנט אומגעבראַכט געװאָרן. סאָניע 
נאָװואָגרודזקי, די געוועזענע אַרבעטערין, װאָס איז אַ דאַנק איר אייגענער אַרבעט, 
פֿלײס און פֿאַראַנטװאָרטלעכקײט דערגאַנגען צו דער מדרגה פֿון די בעסטע לע 
רערינס אין װאַרשע. זי האָט אַלעמאָל געלערנט די קינדער שיין און ערלעך לעבן, 
איז געקומען די נאַצישע ערד-ציטערניש. סאָניע בלייבט אין װאַרשע, זאָגט זיך 
אָפּ אַרױסצוגײן. זי הויבט אָן צוריק אױפֿצובױען אַ ניט-לעגאַלן שול-וועזן. עס 
קומט די גרויסע דעפּאָרטאַציע פֿון 1942, צענדליקער טויזנטער װערן געפֿירט 
איבער די גאַסן צו דער טרעבלינקער שחיטה. סאָניע נאָװאָגרודזקי האָט אַן 
אַרישן פּאַס, זי האָט אַ מעגלעכקייט זיך צו ראַטעװען. זי זאָגט זיך אָפּ דערפֿון, 
און אָט זיינען אירע װערטער: ,וי קען איך זיך ראַטעװען, אַז די יידישע מאַסן 
און מיינע קינדער גייען צום טויט. איך װעל מיט זיי מיטגיין, אפֿשר װעל איך 
וועמען עס איז לייכטער מאַכן די מינוטן פֿאַרן טויט". זי איז אַריין פֿרײװיליק 
אין די טויט-רייען און פֿאַרברענט געװאָרן אין טרעבלינקע. פֿײיגל הערצליך -- 
אַ גאָט-געבענטשטע לערערין, לאַנגיאָריקע פֿאַרװאַלטערין פֿון אַ שול אין װאַרשע. 
זי איז געווען אין ווילנע, צוריק געגאַנגען קיין װאַרשע, דאָרט געווען אַקטיו אין 
שאַפֿן די אומלעגאַלע שולן אין געטאָ. עס קומט דער דעצידירנדיקער מאָמענט. 
זי שיקט איבער אירע קינדער אויף דער אַרישער זייט. זי אַלײן זאָגט זיך אָפּ צו 
גיין. זי יל ניט פֿאַרלאָזן אירע שול-קינדער און --- קומט אום. צו די פּאָר ביי- 
שפּילן גיט צו די לערער פֿון דער מעדעם-סאַנאַטאָריע װאָס האָבן פֿרײװיליק אויס- 
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געשטרעקט זייערע העלדזער צום נאַצישן שוחט, כּדי ניט צו פֿאַרלאָזן די קינדער 
-- און מיר האָבן דעם דורכשניט-טיפּ פֿון יידישן לערער, סיי אין די צייטן פֿון 
פֿריערדיקן שאַפֿן, סיי אין די פֿינצטערע שעהן פֿון נסיון, 

די שול-טוער האָבן געהאַט די אױפֿגאַבע ניט נאָר פֿון טאָג-טעגלעכער מאַ- 
טעריעלער זאָרג פֿאַר דער שול. דאָס לעבן פֿון דער יידיש-וועלטלעכער שול איז 
געווען שטענדיק אין געפֿאַר צוליב פּאָליטישע טעמים. דער װערסאַלער טראַק- 
טאָט האָט טאַקע אויסגעאַרבעט אַ פֿאָרמולע פֿאַר מינדערהייט-רעכט, די פּוױלישע 
קאָנסטיטוציע האָט געהאַט אַ פּאַראַגראַף 110, װאָס האָט פֿאַרזיכערט די רעכט 
און מעגלעכקייט פֿון דער עקסיסטענץ פֿון שולן אין דער שפּראַך פֿון דער מינ- 
דערהייט. אָבער אין דער פּראַקטיק האָט עס אַנדערש אויסגעזען. פֿון אַלע מינ- 
דערהייט-שולן האָבן פֿאַר דער גאַנצער צייט פֿון אומאָפּהענגיקן פּױלן אויסגע- 
האַלטן בלויז די יידישע. די אוקראַינישע און ווייסרוסישע זיינען אַלע כּמעט 
אומגעבראַכט געװאָרן. אָבער אויך די יידישע שולן האָבן געהאַט אַן אייגענעם 
בית-עולם פֿון העכער 60 שולן, װאָס זיינען אויף אַן אומברחמנותדיקן אופֿן גע" 
שלאָסן געװאָרן דורך דער מאַכט. די רדיפֿות אויף די יידישע שולן, די פֿאָרמען, 
די אופֿנים צו באַשרײיבן װאָלט פֿאַרנומען צופֿיל אָרט און צייט. געווען יאָרן, ווען 
די רדיפֿות האָבן זיך געשטאַרקט און דערגאַנגען צו דער העכסטער שטופֿע (למשל 
דעם יאָר 1921 ווען אין װאָלין אַלײן זיינען אונטער משונהדיקסטע אויסריידן גע- 
שלאָסן געװאָרן 12 גרויסע, גוט אינגעאָרדענטע אַנשטאַלטן), געווען יאָרן ווען 
די רדיפֿות האָבן געהאָט אַזױ צו זאָגן אַ נאָרמאַלן כאַראַקטער. די שנאה צו די 
שולן איז געווען אַ רעזולטאַט סיי פֿון זייער שפּראַך, סיי פֿון זייער אינהאַלט, 
גזירות האָבן זיך געשאָטן סיי אויף די שולן, סיי אויף די לערער, סיי אויף די 
שול-טוער. אַלע האָבן געצאָלט אַ טייערן פּרייז. דער קאַמף פֿאַר עקסיסטענץ גע- 
הערט צו די דראַמאַטישסטע קאַפּיטלען פֿון דער געשיכטע פֿון צישאָ-שול-וועזן. 
ווען ניט די גרויסע מאַסן, װאָס האָבן אַרומגערינגלט די שול, ווען ניט זייער אַנט- 
שלאָסנקײט און אומדערמידלעכקייט, װאָלט אין דער ניט-גלייכער מלחמה פֿול- 
שטענדיק אונטערגעגאַנגען די יידישע שול. יעדע גזרה האָט אַרױסגערפֿן אַ שטו- 
רעם פֿון פּראָטעסטן. ווען מען האָט ניט לעגאַליזירט די צענטראַלע יידישע שול- 
אָרגאַניזאַציע, האָבן זיך אין די פּראָטעסט-מיטינגען באַטײליקט העכער 100 טויזנט 
מענטשן. און אפֿשר װאָלט אויך דער כּוח און ווילן פֿון דער יידישער מאַסע ניט 
געהאָלפֿן, ווען ער װאָלט ניט געווען באַגלײט מיט אַזאַ גרויסער מסירת-נפֿש פֿון 
די שול-טוער. בלויז איין בײישפּיל: אין װיסאָקע-ליטעווסק האָט די שול יאָרן זיך 
געמאַטערט אין אַ געדונגענער דירה. יעדן חודש איז געהאָנגען די סכּנה אַרוס- 
געװאָרפֿן צו ווערן. דער פֿאָרזיצער פֿון דער שול-פֿאַרװאַלטונג, גרינשפּאָן, אַ בעל- 
הבית פֿון אַ קליינער בעקעריי, האָט באַוואויגן די פֿאַרװאַלטונג אַ סוף צו מאַכן מיט 
דער לאַגע און -- אויסבויען אַן אייגענעם בנין. אַלע בעלי-מלאכות פֿון שטעטל 
האָבן געאַרבעט עטלעכע שעה אַ טאָג בחינם ביים אױפֿבױען די געביידע. נאָך 
צוויי יאָר איז זי פֿאַרטיק געװאָרן. די שול- און זיכערהייט-מאַכט האָבן ניט גע- 
האַט קיין מעגלעכקייט צו פּסלען דעם שענסטן געמויערטן בנין פֿון שטאָט, האָט 
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די זיכערחייט-מאַכט אַרױסגערופֿן דעם פּשוטן בעקער גרינשפּאָן און אים גע- 
מאָלדן, אַז זי גיט אים 24 שעה צייט זיך איבערצולייגן : אָדער ער זאָל ניט עפֿע- 
נען די שול, אָדער מען װעט שליסן זיין בעקעריי. די תּשובה איז געווען אַ קור- 
צע: ,איך גיב אייך שוין מיין באַשלוס: -- טוט מיט דער בעקעריי װאָס איר 
ווילט?. די בעקעריי איז אַ האַלב יאָר געווען פֿאַרמאַכט. דער בעל-הבית האָט 
שווער געהונגערט. די שול איז אָבער געווען טעטיק. אַפֿילו דאָס אַרעסטירן און 
שמידן אין קייטן דעם לערער מאַן האָט אויך ניט געהאָלפֿן, אין פֿאַרשײדענע 
װאַריאַציעס האָט זיך דאָס אומעטום איבערגעחזרט. איך האָב בלויז געװאָלט געבן 
איין בלעטל פֿון דעם פּנקס, 

ביי אַזאַ לאַגע זיינען פֿאַרשטענדלעך די באַשלוסן װאָס זיינען די לעצטע 
יאָרן פֿאַר דער מלחמה אָנגענומען געװאָרן, אַז צו די שול-פֿאַרװאַלטונגען קענען 
ניט געהערן מענטשן װאָט שיקן ניט זייערע קינדער אין די יידישע שולן, ווייל 
-- מיט טאָפּלטער בוכהאַלטעריע קען מען אַזאַ ביטערן קאַמף ניט פֿירן. 

אָבער אַפֿילו די געטרײישאַפֿט פֿון די שול-טוער װאָלט ניט געווען גענוג, 
ווען ניט די יידישע ארבעטעריפּאַרטײען אין דער ערשטער ריי און די יידישע 
דעמאָקראַטן װאָלטן ניט אויסגענוצט אַלע מעגלעכע אָפֿיציעלע טריבונעס כּדי פֿון 
דאָרט צו פֿירן דעם קאַמף ניט נאָר פֿאַר דעם רעכט צום לעבן נאָר אויך פֿאַר 
הילף און אויסטהאַלטונג מצד די קאָמונאַלע און מלוכהשע אַנשטאַלטן, 

בונדישע, פּועלי-ציוניסטישע און פֿאָלקיסטישע ראַטמענער האָבן אין משך 
פֿון 20 יאָר געשטורעמט הונדערטער שטאָט-ראַטן וועגן דער יידישער שול, ניט 
געווען כּמעט קיין איין גרעסערער אָדער קלענערער שטאָט-ראַט, װאָס האָט ניט 
געהאַט איין מאָל אין יאָר הייסע דיסקוסיעט וועגן דער יידישער שול. די הילף 
פֿון דעם פּולישן טאָציאַליסטישן לאַגער און פֿון טיילן פֿון דער פּוילישער ראַ- 
דיקאַלער אינטעליגענץ איז געווען אַן אויסערגעוויינלעכע שטיצע און דערמוטי- 
קונג, 

אויף דעם צווייטן שול-צוזאַמענפֿאָר האָט דער פֿירער פֿון דער לאָדזשער פּפּ"ס 
סענאַטאָר קאָפּטשינסקי געזאָגט : ,,מיר זיינען מיט אייך פֿאַרבונדן דורך אַ בשות- 
פֿותדיקן צוזאַמענלעבן דאָ אין לאַנד. דער וועלטלעכער כאַראַקטער פֿון אייער 
שול גיט אונז די האָפֿענונג פֿון אַ מעגלעכן געמיינזאַמען קאַמף פֿאַר אַ ‏ בעסערער 
צוקונפֿט?. 

דער ראַדיקאַלער און מוטיקער פֿיזיקער פּראָפֿי קאַלינאָווסקי האָט דאַן גע" 
זאָגט : ,פּוילן דאַרף מער פֿון אַנדערע פֿאַרשטײן די גערעכטיקייט פֿון אַ פֿאָלק צו 
דערהאַלטן זיין קולטור, צו דערהאַלטן זיין שול אין דער מוטער-שפּראַך, און דאָס 
דאַרף ניט בלויז טאָלערירט און אױיסגעקעמפֿט װערן, נאָר דאָס געהערט אייך 
אַלס בירגער פֿון לאַנד, װוי אייערע רעכט". 

ווען די בונדישע געזעלשאַפֿט ;אונזערע קינדער" איז געשלאָסן געװאָרן אין 
2, האָבן די פֿירער פֿון דער פּוילישער פֿראָפֿעסיאָנעלער באַװעגונג -- קואַ- 
פּינסקי און זשולאַװוסקי -- שאַרף פּראָטעסטירט און געפֿאָדערט פֿון מיניסטער 
תּיכּף צו לעגאַליזירן אַ נייע געזעלשאַפֿט. דאָס זעלבע איז אויך געשען וען די 
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רעגירונג האָט מיט אַ קורצער צייט שפּעטער געשלאָסן די פּועלי-ציוניסטישע 
שולן אין װאַרשע. 

דער פּאָליטישער קאַמף איז געגאַנגען סיי פֿאַרן קיום, סיי פֿאַר דער נשמה 
פֿון דער שול. ווען דער ענדעקישער בילדונג-מיניסטער סטאַניסלאַװ גראַבסקי 
האָט פֿאַראָרדנט אַז אין די שולן זאָל מען איינפֿירן געשיכטע און געאָגראַפֿיע 
אויף פּויליש, האָט די צישאָ איינשטימיק אין פֿאַרשטענדיקונג מיט די שולן באַ- 
שלאָסן זיך ניט אונטערצואװאַרפֿן דער פֿאַראָרדענונג און האָט דאַן געשאַפֿן אַ קאָ- 
מיטעט מיט אַלע אַנדערע נאַציאָנאַלע מינדערהייטן כּדי צו פֿירן דעם קאַמף, 

די פֿאַרבינדונג פֿון די עלטערן מיט דער שול האָט זיך ניט אויסגעשעפּט 
בלויז מיט שיקן די קינדער. אַלע שולן האָבן געהאַט עלטערן-קאָמיטעטן. די 
עלטערן האָבן געהאַט זייערע פֿאָרשטײער אין די פּעדאַגאָגישע ראַטן. זיי האָבן 
אָרגאַניזירט זומער-קאָלאָניעס פֿאַר די קינדער. זיי זיינען געווען מיטשותּפֿים אין 
קאַמף. דער ערשטער עלטערן-צוזאַמענפֿאָר װאָס איז פֿאָרגעקומען דעם 17טן אַפּריל 
2 מיט 124 דעלעגאַטן פֿון 48 שטעט האָט געשאַפֿן און אױפֿגעבױט די באַ- 
וועגונג פֿון עלטערן-קאָמיטעטן. 

לאָמיר צום סוף ווידמען אַ פּאָר ווערטער די קינדער. ניט וועגן זייער סאָצ- 
יאַלן אָפּשטאַם וויל איך היינט רעדן. אַפֿילו ניט וועגן דעם וי עס איז אַלץ גרעסער 
און גרעסער געװאָרן די צאָל יינגלעך. איך װעל רעדן וועגן זייער גרויסער שע- 
פֿערישקײט. עס זיינען אין אַ ריי שולן געזאַמלט געװאָרן טויזנטער ווערטער -- 
אומבאַקאַנטע, נייע --- װאָס די קינדער האָבן געבראַכט אין שול אָדער אַליין געשאַפֿן, 
זייער יידיש איז געווען אַן אויסגעלייטערטער, ריינער, רייכער און פֿאַרביקער. מיט 
זייער אינטעליגענץ און פֿאַרשטאַנד האָבן זי אָפֿט אימפּאָנירט ווען זיי זיינען שפּע- 
טער אָנגעקומען אין פּולישע גימנאַזיעס. די בעסטע קאָנסומענטן פֿון יידישן בוך, 
די באַגײיסטערטסטע און פֿלאַמיקסטע חסידים פֿון יידישע שרייבער. יונגע טרוי- 
מער, יונגע קעמפֿער. 

זיי האָט מען ניט געדאַרפֿט באַקענען מיטן יידישן שטייגער-לעבן. יידישער 
שטייגער האָט שפּאַצירט איבער די גאַסן פֿון פּױלן. פֿאַרקערט, זיי זיינען -- צו" 
זאַמען מיט זייערע עלטערן -- געװאָרן די מיטשאַפֿער פֿון אַ נייעם לעבנס-שטייגער. 
דער יידישער אַרבעט-מענטש האָט שוין אָנגעהויבן שאַפֿן זיין לעבנס-נוסח. די 
וואוינונג, די בילדער אויף די ווענט, די צייטונג, די באַשטימטע אָװנטן, שפּאַצירן 
-- און עס האָבן זיך אָנגעהויבן שאַפֿן יום-טובים אייגענע, נייע, וועלטלעכע, גע 
בונדן מיט אייגענע אידעאַלן. דאָס איז געווען אַ התחלה. קיין זאַך דויערט ניט 
אַזױ לאַנג וי דאָס אויסאַרבעטן פֿון אַ שטייגער. די קינדער האָבן אַרײנגעצױיגן 
די עלטערן אין זייער וועלט. 

זייער שעפֿערישקײט, פֿאַנטאַזיע, טיפֿע פֿאַרבונדנקײט מיטן יידישן לעבן און 
קולטור, זייער אינטימע נאָענטקייט מיטן היינט און נעכטן זייער חלום ועגן 
מאָרגן איז געקומען צום אויסדרוק אין צענדליקער אויסשטעלונגען פֿון זייערע 
אַרבעטן װאָס האָבן פֿאַרבליפֿט װאַרשע, ווילנע, ביאַליסטאָק, פּונקט אַזױ פּאַריז, 
ניצע און לאָזאַן (אויף אינטערנאַציאָנאַלע אויסשטעלונגען). אָבער אַלץ האָבן אי- 
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בערגעשטיגן די 2 אויסשטעלונגען : די מענדעלע-אויסשטעלונג, וואו דאָס קלייג- 
װאַרג האָט אין הונדערטער עקספּאָנאַטן געגעבן די וועלט פֿון מענדעלען. זיי האָבן 
דעם אַלטן שטרענגען זיידן אַזױ פֿאַרװײכט, אַזױ פֿאַרמענטשלעכט און אים גע" 
מאַכט נאָענט און האַרציק, העכער 20 טויזנט מענטשן האָבן אין װאַרשע באַזוכט 
די דאָזיקע אויסשטעלונג. דערנאָך קומט די שלום-עליכם אויסשטעלננג. דער 
געניאַלער שלום-עליכם האָט באַקומען זיין העכסטן תּיקון, די גרעסטע דערהויבונג 
דורך די קינדערישע מוחות, הערצער און הענט. העכער 1500 עקספּאָנאַטן -- אַלע 
העלדן פֿון שלום-עליכמען -- סיי די דערװאַקסענע, סיי די קינדער. שלום-עליכם 
האָט געעפֿנט אַ מעכטיקן קװאַל ביי די קינדער. זיי האָבן זיך גאָרניט געקענט 
אָנזעטיקן שאַפֿנדיק, העכער 60 טויזנט מענטשן אין װאַרשע האָבן באַזוכט די 
אויסשטעלונג און העכער 20 טויזנט אין ווילנע. 

אַ פּאָר חדשים פֿאַר דער מלחמה איז געווען צוגעגרייט אַ פּרעכטיקע אויס- 
שטעלונג פֿון קינדער-עקספּאָנאַטן אויף דער טעמע: 1000יאָר יידיש לעבן אין 
פוילן,. דער לעצטער אַקט פֿון דער רעאַקציאָנערער פּוילישער רעגירונג איז 
געווען -- פֿאַרװערן צו עפֿענען די אויסשטעלונג. איז זי פֿאַרבליבן -- אַ שטומע 
אויסשטעלונג, 

אָט דעם דור פֿון די צישאָ-שולן, פֿון תּרבות און אָרטאָדאָקסישע שולן איז 
אויסגעקומען אױיסצוטראָגן דעם שוידערלעכסטן גורל. זיי האָבן אַרײינגעשריבן 
דאָס טראַגישסטע קאַפּיטל אין אונזער מאַרטירער-געשיכטע. װאָס פֿאַר אַ ווערט 
האָבן די ספֿקות וועגן אונזער וועלטלעכן דור? ער האָט געשאַפֿן די העכסטע 
דערגרייכונג פֿון מענטשלעכן און נאַציאָנאַלן מוט -- די אױפֿשטאַנדן אין די 
געטאָס און אין די לאַגערן. דער דור האָט דאָך אַזױ קורץ געלעבט און איז אַזוי 
וואונדערלעך געפֿאַלן. מיט זייער טויט האָט ער אונז באַװויזן די גרויסקייט פֿון 
זייער קורץ לעבן. 

דער העלד פֿון געטאָ --- אַבראַשאַ בלום --- איז געווען אַן אַביטוריענט פֿון דער 
ווילנער גימנאַזיע, אין דער יידישער שול האָט ער זיך געלערנט קעמפֿן און 
נאַציאָנאַל זיך אויסלעבן, 

מרדכי אַנילעװיטש, דער קאָמענדאַנט פֿון דער קאַמף-אָרגאַניזאַציע, איז גץ- 
ווען אַן אַביטוריענט פֿון די תּרבות-שולן. זאָלן מיר דאָס נישט פֿאַרגעסן, ווען 
מיר שאַצן אָפּ דעם דור װאָס איז אַרױס פֿון די מאָדערנע יידישע שולן. 

שלמה מיימון שרייבט אין זיין אױיטאָביאָגראַפֿיע : 

;די וויסן"גיריקייט פֿון די פּױלישע יידן קען מען פֿאַרגלײכן מיט מענטשן 
װאָס כאַפּן זיך צו נאָך אַ לאַנגן הונגער צום עסן". מיר דאַכט, אַז דער געװאֵל- 
טיקער אױפֿשטײג און האַסטיקײט פֿון יידישן געזעלשאַפֿטלעכן און קולטור-לעבן 
אין פּולן האָט עפּעס געטראָגן אין זיך די אומרואיקייט פֿון אַרײנפּאַקן אין די 
געציילטע יאָרן װאָס מער, כּדי אונטערצוגיין װאָס דערהויבענער, װאָס שענער. 

מיר, װאָס לעבן אויס די נישט-אויסגעלעבטע יאָרן פֿון די פּוילישע יידן 
-- האָבן אַ סך צו לערנען פֿון דעם קאַפּיטל װאָס רופֿט זיך יידיש שול:וועזן 
אין פּױלן. 
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דער דור פֿון די נעטאַדאױפֿשטענדלעך * 
| (ווענן יידישן שוליוועזן אין פּוױלן) 


דאָס שול-וועזן, זיין אינהאַלט, כאַראַקטער און אידעאָלאָגיש-פּעדאַגאָגישע 
איינשטעלונג אין יעדן לאַנד איז אַ מעסטער פֿון די פּאָליטישע שטרעבונגען פֿון די 
כּוחות, וועלכע הערשן אין דאָזיקן לאַנד. עס איז נישט מעגלעך צו פֿאַרשטײן, 
אין אַ געהעריקער מאָס צו באַגרײפֿן דעם אינהאַלט פֿון דער שול, כּליזמן מען זעט 
נישט קלאָר די פּאָליטיש-געזעלשאַפֿטלעכע פֿאַרהעלטענישן אין לאַנד. עס איז 
שוין לאַנג אױיסגעליידיקט געװאָרן פֿון יעדן אינהאַלט די פֿראַזעאָלאָגיע, אַז שול 
האָט גאָרנישט צו טאָן מיט פּאָליטיק, 

די פּאָליטיק, אין ברייטסטן זין פֿון װאָרט, איז דער שטאַרקסטער פֿאַקטאָר 
װאָס באַװירקט דעם אינהאַלט פֿון דער שול. 

עס איז שוין געװאָרן כּמעט אַ באַנאַליטעט צו דערמאָנען דאָס ווערטל, װאָס 
איז געשאַפֿן געװאָרן נאָך דער פּרייסיש-פֿראַנצוזישער מלחמה אין 1871, אַז ,די 
שלאַכט ביי סעדאַן האָט געוואונען דער דייטשער פֿאָלקס-לערער". אָבער -- דאָס 
דאָזיקע ווערטל אַנטהאַלט דאָך אַ טיפֿן, נישט-באַשטרײטבאַרן אמת. די פּרייסישע 
פֿאָלקס-שול האָט דאַן דערצויגן דעם געהאָרכזאַמען, קריטיקלאָזן מענטשן, װאָס איז 
שנעל פֿאַרװאַנדלט געװאָרן אין אַן אויסגעצייכנטן קאַזאָרמע-טיפּ. 

קומענדיקע פֿאָרשער װעלן מוזן אױסגעפֿינען די שייכות צווישן דער דייטשער. 
פֿאָלקס- און מיטל-שול אין די צייטן פֿון דער װיימאַרער רעפּובליק -- און דעם 
דערפֿאָלג פֿון היטלעריזם צװוישן דער דייטשער יוגנט. אין די צייטן פֿון װיימאַר 
האָט מען אין דייטשלאַנד אַ סך גערעדט און געשריבן וועגן שולירעפֿאָרם, וועגן 
אַרײינגיסן אַ נייעם אינהאַלט אין די דערציאונג-צילן און במילא דערציאונג-מע- 
טאָדן, אָבער --- וי אויף אַלע געביטן אין משך פֿון דער קורצער צייט פֿון דער הער- 
שאַפֿט פֿון דער דייטשער דעמאָקראַטיע, איז אויך דאָ געווען אַ גרויסער מהלך 
צווישן װאָרט און טאַט. אמת, עס האָבן עקסיסטירט אַ סך געזעלשאַפֿטלעכע אינ- 
סטיטוציעס, וועלכע האָבן געפּרואװט די נייע אידעען צו פֿאַרװירקלעכן, אָבער זיי 





* איינע פֿון די סאַמע לעצטע אַרבעטן פֿון חבר שלמה מענדעלסאָן. עס איז די פֿאָרי 
רעדע, װעלכע חבר מענדעלסאָן האָט אָנגעשריבן אַ פּאָר װאָכן פֿאַר זײַן טױט צו חבר ח. ש. 
קאַזדאַנס בוך : ,די געשיכטע פֿון יידישן שוליװעזן אין פּױלן". מיר האָבן אַדורכגעלאָוט 
בלויז די לעצטע אָפּזאַצן, װאָס באַציען זיך דירעקט צום דאָזיקן בוך און זיין מחבר. --- רעד. 
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זיינען געבליבן בלויז אַ זייטיקע סטעזשקע, װאָס האָט דאָס לעבן נישט געקענט 
משפּיע זיין, | 

ווען איר זוכט די װאָרצלען פֿון דעם אַמעריקאַנער בעביט. װעט איר אים 
געפֿינען אין דער שול, | 

נישטאָ היינט-צו-טאָג קיין שום ערנסטער סאָציאָלאָג, דענקער אָדער פּאָליטי- 
קער, וועלכער -- אויב ער וויל פֿאַרשטײן דעם גרויסן מאָראַלישן צוזאַמענברוך 
אין פֿראַנקרײך אין 1940 --- זאָל ער זיינע אויגן נישט ווענדן צו דער שול. 

פֿון דעם איז אויך געדרונגען, אַז עס איז בשום אופֿן נישט מעגלעך קלאָר צו 
זען דעם וואוקס, כאַראַקטער און געראַנגל פֿון דער יידישער שול איז פּױלן 
צווישן די צוויי וועלט-מלחמות, ווען מען װאַרפֿט נישט קיין בליק אויף דעם אַל- 
געמיינעם פּאָליטישן און נאַציאָנאַלן פֿאָן פֿון יידישן לעבן. 

די יידישע שול -- פֿון אַלע ריכטונגען און שאַטירונגען -- איז געווען אַן 
אויסדרוק פֿון װידעראַנאַנדן, וועלכע האָבן זיך צוזאַמענגעשטױסן אין יידישן לעבן 
און געשאַפֿן דאָס פֿאַרביקע, שעפֿערישע בילד, װאָס רופֿט זיך יידיש לעבן אין 
פּױלן, 

עס װאָלט קיינעם אין פּוילן נישט געקענט אײנפֿאַלן דער משונהדיקער גע- 
דאַנק צו שאַפֿן אַ שול, װאָס זאָל אין זיך כּוֹלל זיין אַלע שאַטירונגען, אַ שול, װאָס 
זאָל אַלעמען באַפֿרידיקן ; אַ שול, װאָס זאָל צונױיפֿגעשטעלט װוערן וי אַ מאָזאַאיק 
פֿון ברעקלעך און שטיקלעך פֿון יעדן טיפּ. אַזאַ קינסטלעך באַשעפֿעניש װאָלט 
געווען אַ פֿאַרלײקענונג פֿון דער ווירקלעכקייט, זי װאָלט קיינעם נישט באַפֿרידיקט 
און װאָלט נישט געהאַט פֿון ערגעץ, פֿון קיין שום שיכט צו שעפּן לעבנס-זאַפֿטן, 
זי װאָלט פֿאַרדאַרט געװאָרן. 

יעדער טיפּ שול האָט נישט נאָר געהאַט אונטער זיך שיכטן און גרופּן, וועלכע 
האָבן מיט ברען געבויט און געזאָרגט פֿאַר דער עקסיסטענץ און וואוקס פֿון די 
אַנשטאַלטן --- דאָס װאָלט געווען צו ווייניק, אַז די שולן זאָלן אויסהאַלטן אַלע 
אויסערלעכע און אינערלעכע שטורעמס. וויכטיקער איז דער פֿאַקט, װאָס יעדער 
טיפּ שול איז געווען אָנגעלאָדן מיט אַ נאַציאָנאַל-פּאָליטישער וועלט-אָנשויאונג, 
דאָס האָט געגעבן אימפּעט, ווילן, עקשנות און פּראָדוצירט דעם אידעאַליזם, װאָס 
האָט נישט זיינס גלייכן. נאָר באַפֿליגלט מיט אַ גרויסער אידעע, קען אַ שול געדייען. 
אָן דער שפּיז -- מוז אַ שול אויסגעהונגערט וערן, אָנהױבן קרענקען אויף בלוט- 
אָרעמקײט, 

דריי הױיפּט-טיפּן שולן האָבן עקסיסטירט אין פּױילן, געווען אויך אַנדערע, 
וועלכע האָבן געפּרואווט לאַװורירן צווישן די הױיפּט:שטראָמען. זי האָבן קיין דע- 
צידירנדיקע ראָל נישט געשפּילט. עס איז לחלוטין נישט וויכטיק, װיפֿל קינדער 
עס האָבן באַזוכט די דאָזיקע לאַװורירנדיקע שולן, זי האָט געקענט זיין גרויס, אָבער 
אויף דער אױיסגעשטאַלטונג פֿון יידישן לעבן האָבן זיי קיין גרויסע השפּעה נישט 
געהאַט. נישט אַרום זייערע טויערן האָבן זיך אָפּגעשפּילט די קאַמפֿן, נישט אַרום 
זיי האָבן זיך מאָביליזירט די אַרמײען, נישט אַרום זייערע פּראָגראַמען און עקטיס- 
טענץ האָט זיך אױיסגעקריסטאַליזירט דער באַוואוסטזיין פֿון די יידישע מאָסן 
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אַרום זיי האָבן זיך גרופּירט בעיקר די שװאַכע, די מידע, די צו מנוחה:שטרעבנ- 
דיקע. זיי האָבן נישט אַרױסגעשינט, נישט אױיסגעשטראַלט. אויב יידישע ישובים 
איבער דער וװעלט האָבן אַ סך גענאָסן פֿון יידישן שול-וועזן אין פּױלן אַ סך 
פֿון אים געלערנט, זיך אַפֿילו באַמיט אים צו איבערפֿלאַנצן אויף זייער ערד -- 
האָט דאָס אַלץ נישט געהאַט קיין שייכות צו די בעלי-בתּישע פּשרה-שולן, 

צו דער דאָזיקער קאַטעגאָריע האָבן געהערט די חדרים מתוקנים, די פּויליש- 
יידישע גימנאַזיעס און דער שוליוועזן פֿון מזרחי-טיפּ. דאָס איז געווען אַ צו- 
פּאַסלערײ-שול, װאָס האָט געפּרואװוט שווימען צווישן די צעבושעוועטע כװאַליעס 
פֿון יידישן לעבן. 

וי געזאָגט, דעם רוקן-ביין האָבן מיט זיך פֿאָרגעשטעלט די דריי הויפּט-טיפּן, 
נעמלעך: די צישאָ, אָרטאָדאָקסן און תּרבות, 

צישאָ-עשול איז געווען אַן אויסדרוק פֿון קעמפֿנדיקע יידישע אַרבעטנדיקע 
מאַסן, זי האָט אַקומולירט סיי די סאָציאַלע סיי די נאַציאָנאַלע שטרעמונגען, האָ- 
פֿענונגען און קאַמפֿן פֿון די דאָזיקע מאַסן. דאָס איז געווען אַ גרויסער היסטאָרישער 
פֿאַרמעסט צו שאַפֿן נייע, וועלטלעכע פֿאָרמען פֿון יידישן לעבן, אין דער איבער- 
ברוך-צייט, נאָכן צוזאַמענברוך פֿון דער יידישער רעליגיעזער קולטור אַלס רעגו" 
לירנדיקער פֿאַקטאָר, האָט דער דאָזיקער וועג ממש נאַציאָנאַל געראַטעװעט דאָס 
יידישע לעבן. דאָס צונױפֿבינדן נאַציאָנאַלע שעפֿערישקײט מיט אַ גרויסער אויס- 
לייזנדיקער אידעע, מיטן סאָציאַליזם -- איז געווען אומגעהויער פֿרוכטבאַר. עס 
האָט אונזער לעבן געגעבן אַ גרויסן שוואונג. עס האָט געגעבן אַ געװאַלטיקע 
אידעאישע אָנלאָדונג. איז טאַקע נישט קיין וואונדער, װאָס צישאָ האָט פֿאַרמאָגט 
אַזױ פֿיל אַגרעסיװוקײט, אַזאַ מעכטיקן אימפּעט. עס איז אויך פֿאַרשטענדלעך די 
נייגונג, אין אַ געוויסן פּעריאָד פֿון דער צישאָ-געשיכטע, צו עקסטרעמקייט -- 
די טיפּישע פֿאָרעם פֿון אַנטי-טעזע ביז זי גייט אַרױף אויף די רואיקערע װאַסערן 
פֿון סינטעז. עס האָט זיך געהאַנדלט נישט בלויז וועגן אַ נייער שול-אידעע, װאָס 
האָט באַהאָפֿטן יידישע פֿאָרמען און אינהאַלט מיט וועלט-אויסקוק, מיט גוט-פֿאַר- 
שטאַנענעם אינטערנאַציאָנאַליזם -- נאָר עס איז דאָך אויך געווען אַ פּרואוו פֿון 
שאַפֿן אַ נייעמם לעבנס-שטייגער, דאָס איז אַ זשמודנער, שווערער, לאַנג-דויערנדי- 
קער פּראָצעס. דעריבער קוקן אויס אַזױ אָרעם און פֿלאַך די אַלע, וועלכע טשעפּען 
זיך צו פּרישטשעקלעך כּדי צו באַװיזן, אַז אונזער גאַנג צו וועלטלעכקייט איז גע- 
ווען אַ פֿעלער, זיי זעען קליינע בראָדעווקעלעך און פֿאַרזעען לחלוטין די גרויסע 
היסטאָרישע לייוונט, 

עס איז נאָך צו נאָענט און דער וייטאָג צוליב דעם אומקום איז נאָך צו 
ברענענדיק, אַז מיר זאָלן שוין איצט קענען אין דער פֿולער מאָס אָפּשאַצן דאָס 
אויסערגעוויינטלעכע קאַפּיטל אין דער יידישער געשיכטע, װאָס רופֿט זיך -- 
ציעזאָ. 

די אָרטאָדאָקסישע שול האָט מיט פֿאַרביסנקײט געװאָלט איינהאַלטן דעם חדר, 
די אַלטע יידישע וועלט. זייער וועלט איז באַשטאַנען אין דעם, װאָס אַלס טיף- 
רעליגיעזע מענטשן, האָבן זיי נישט דערלויבט צו מאַכן פּשרות, אָפּדינגען ביים 
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רבונודשל-עולם אַ פּאָר מצוות. זיי האָבן ניט דערלויבט רעליגיע צו פֿאַרװאַנדלען 
אין אַ נאַציאָנאַלער דעקאָראַציע. צו טיף איז געווען זייער אמונה, צו גאַנץ זייער 
באַציאונג צו רעליגיע, גאָט, מענטש און פֿאָלק, אַז זיי זאָלן זיך שפּילן דערמיט, 
די אויסערלעכע צופּאַסונג צו געוויסע פֿאָרמען האָט גאָרנישט געהאַט צו טאָן מיטן 
אייגנטלעכן אינהאַלט. זיי האָבן געװאָלט פֿולע רעליגיעזע יידישקייט, מען האָט 
באַדאַרפֿט מוט --- צו פֿאַרקוקן די גאַנצע ווירקלעכקייט און קאָנצענטרירן דעם בליק 
בלויז צום נעכטן. 

די ציוניסטישע שול איז געווען אָנגעלאָדנט מיט הונדערט-פּראָצענטיקן ציו" 
ניזם, מיט אַבסאָלוטן גלויבן נאָר און אויסשליסלעך אין פּאַלעסטינע. תּרבות 
האָט קיינמאָל, נישט געקוקט אויף אַ ריי באַשלוסן פֿון לערער-קאָנפֿערענצן, נישט 
אײינגעפֿירט קיין יידיש אַלס לימוד. אין דעם איז געלעגן אַ טיפֿע לאָגיק, אַן אויס- 
געהאַלטנקײט, זיי האָבן נישט געװאָלט מאַכן קיין שום פּשרות. אין שול האָט גע- 
הערשט די פֿולע ציוניסטישע אידעע. דאָרט האָבן זי איר נישט געװאָלט פֿאַר- 
װאַסערן. איך רעד וועגן דער תּרבות-שול, אַרױסלאָזנדיק פֿון חשבון די העברע- 
איש-פּױלישע גימנאַזיעס, זיי זיינען געווען דער שוים פֿון דער תּרבות-אידעאָלאָגיע, 
פּונקט װוי די מזרחי-שולן זיינען געווען דער שוים פֿון דער אָרטאָדאָקסישער שול. 
די דאָזיקע אַנשטאַלטן האָבן געפּרואװוט צו פֿאַרװאַסערן די אַבסאָלוטע אידעץ, 
כּדי צו מאַכן לייכטער צום פֿאַרדײען דעם באַלעבאַטישן יידן. אָבער דער גרונט- 
טיפּ בלייבט תּרבות מיט איר אױסגעהאַלטגקײט, ניט-קאָמפּראָמיסלעכקײט, 

צישאָ האָט געפּרואװט פֿאַרבינדן דעם נעכטן מיטן היינט. כּדי צו װאַרפֿן 
אַ בריק צום מאָרגן. 

אָרטאָדאָקסן זיינען געווען קאָנצענטרירט אויף דעם נעכטן און איגנאָרירט 
דעם היינט, 

תּרבות האָט געקוקט אויף דעם מאָרגן און אים אָנערקענט אַלס די איינציקע 
רעאַליטעט, 

דאָס יידישע לעבן איז פֿון די דאָזיקע האַרטע קאַמפֿן רייכער געװאָרן. דער- 
הויבענער געװאָרן. 

און דאַן -- די קאַטאַסטראָפֿע. אַלץ פֿאַרניכטעט, 

דער דור איז װירדיק אומגעקומען. געטאָ-אױפֿשטאַנד איז נאָך נישט אָפּגץ- 
שאַצט געװאָרן ; געטאָ-אױפֿשטענדלער האָבן געהערט צו דעם דור, װאָס האָט נייע 
וועגן געזוכט. דעריבער איז אַזױ נויטיק צו פֿאַרשטײן, פֿון װאַנען זיי זיינען גע- 
קומען -- -- -- 

דעצעמבער, 1947 
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די יײירישע שול פֿאַר דער אינטערנאַציאַנאַלער 
- עפֿנטלעכקייט 


דאָס יידיש-וועלטלעכע שול-וועזן אין פּױלן קעמפֿט פֿאַר רעכטלעכער אָנער- 
קענונג מצד דער רעגירונג נישט בלויז אין נאָמען פֿון מוטער-שפּראַך. ס'איז אַן 
עלעמענטאַרער אמת, אָנגענומען פֿון דער דעמאָקראַטיע אויף דער גאַנצער וועלט, 
אַז קינדער האָבן אַ רעכט צו האָבן אַ שול אין זייער היים-שפּראַך, אין לשון פֿון 
טאַטע-מאַמע. אָבער בלויז יידיש װאָלט נישט באַװאָפֿנט די לערער און שול-טוער 
מיט אַזאַ אויסדויער, מיט אַזאַ עקשנות. מיר ראַנגלען זיך פֿאַר אונזערע רעכט 
אין נאָמען פֿון דעם אינהאַלט און פּעדאַגאָגישער דערגרייכונג פֿון אונזערע אַנ" 
שטאַלטן, 

רעכטלעכע אָנערקענונג געהערט צו דער רעגירונג. דאָס איז אַ פֿראַגע פֿון 
פּאָליטישן קאַמף פֿאַר אַזאַ מאַכט וועלכע זאָל מודה זיין, אַז די יידישע מאַסן 
זיינען נישט מינדערווערטיק און דאַרפֿן געניסן פֿון די זעלבע רעכט, װי אַלע 
פֿעלקער. 

אָבער נישט וייניקער וויכטיק איז די ריין פּעדאַגאָגישע אָנערקענונג. דאָ 
באַװועגן מיר זיך שוין נישט אין די מיניסטעריומס, נאָר ס'האָט שוין צו טאָן מיט 
דער געזעלשאַפֿטלעכקײט. מיט לערערשאַפֿט און פּעדאַגאָגישע אױטאָריטעטן 
דערצו איז נישט נויטיק קיין באַשלוס פֿון מיניסטער, אָדער החלטה פֿון פּאַרלאַ- 
מענט, נאָר אַ פֿאַראינטערעסירונג מצד יעניקע עלעמענטן, וועלכע זוכן זייער וועג 
צו אַ נייער דערציאונג, 

אויף דריי פֿראָנטן קומט אונז יאויס מלחמה צו האַלטן: 1) צו געווינען די 
יידישע גאַס; 2) איבערצייגן די פּוױילישע ראַדיקאַל-געשטימטע װעלט: 3) פּאָפו- 
לער מאַכן אונזער שול אין אײיראָפּע. 

אויף דער יידישער גאַס גייט אָן אַ ביטערער קאַמף קעגן אונזער שול -- 
אין נאָמען פֿון נאַציאָנאַליזם און יידישקייט. מען װאַרפֿט אונז פֿאָר, אַז מיר װאָרצַ- 
לען צו װײניק אין יידישן עבר, אַז מיר באַריקזיכטיקן נישט די יידישע פֿאָלקס- 
טימלעכע פֿרומקײט און מנהגים, אָבער די גרעסטע שונאים זיינען מודה, 
אַז פּעדאַגאָגיש שטייט אונזער שול מיט טויזנט קעפּ העכער פֿון אַלע אַנדערע טיפּן 
שולן. אין דעם פּרט זיינען קיין חלוקי דעות כּמעט נישטאָ. סיי די אויסשטעלונגען, 
טיי די קינדער-פֿאָרשטעלונגען, סיי דער לערער-עלעמענט -- לאָזן נישט קיין 
ספֿק אין דעם הויכן דערציערישן און פּעדאַגאָגישן ניוואָ פֿון אונזערע שולן. 
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אַ סך שווערער קומט אונז אָן דאָס צו דערגרייכן אויף דער פּוילישער גאַס. 
נישט חלילה דערפֿאַר, װאָס דער פּוילישער שול-וועזן שטייט אויף אַזאַ הויכער 
מדרגה, אַז מיר האָבן נישט מיט װאָס זיך צו ווייזן, פֿאַרקערט. הגם די פּוילישע 
רעגירונגס-שולן זיינען מעטאָדיש גוט אַװועקגעשטעלט, אָבער אידעאיש זיינען זי 
אַזױ אויסגעליידיקט, אַז די אָרעמע יידיש"וועלטלעכע שולן שיינען אַרױס װי אמתע 
בריליאַנטן, דאָס זיינען אינזלען פֿון פּעדאַגאָגישער און דערציערישער דערהויבונג 
און פּאַטאָס אין אַ ים פֿון רוטין און פֿאָרמאַליסטישער און פּאַטריאָטישער פֿאַר- 
שימלטקייט. 

די הויפּט:צרה באַשטײט אין פּשוטן מאַנגל פֿון פֿאַראינטערעסירונג, אָדער 
נאָך ריכטיקער -- פּחדנות. די אָפֿיציעלע פּוילישע פּעדאַגאָגישע וועלט האָט 
פּשוט מורא זיך צו באַקענען מיטן מהות, אינהאַלט פֿון אונזער שול, דאָס װאָלט. 
צו פֿיל געמאַטערט דעם געוויסן. מען מיידט אויס אונזער שול. ס'איז אַ סך באַקװץ- 
מער אָנצוהאַלטן די פֿאָרשטעלונג, אַז יידיש שול-וועזן באַטײט -- חדר, מיטל- 
אַלטער, און די פּוילישע קאַזיאָנע שול טראָגט מיט זיך פּראָגרעס און באַפֿרייאונג 
פֿון געטאָ. דערזען די פֿיזיאָנאָמיע פֿון אונזער שול הייסט --- צוגעבן, אַז ס'איז 
פֿאַראַן אַ רענעסאַנס-באַװעגונג אין יידישן מאַסן-לעבן. ציטערט מען פֿאַר אַזאַ 
אַפּיקורסות, וי פֿאַר פֿײיער, 

אַפֿילו די פּוילישע סאָציאַליסטישע קולטור-טוער האָבן אַ שטיקל ווידערווילן, 
זי שרעקט יידיש. טיף-אינגעװאָרצלט אין נאָך די אַלטע פּפּ"סישע ט9- 
אָריע וועגן סעפּעראַטיזם און נאַציאָנאַליזם, װאָס יידיש טראָגט מיט זיך. דער רוב 
טוער און קולטור-קעמפֿער אויף דער פּוױלישער סאָציאַליסטישער גאַס האָבן נאָך 
נישט באַגריפֿן די גייסטיקע באַפֿרייאונגס-כּוחות, װאָס ליגן פֿאַרבאָרגן אין דער 
נייער יידישער וועלטלעכער קולטור, 

און ס'שאַפֿט זיך אַן אמתער קוריאָז: די יידיש-וועלטלעכע שול איז באַדייטנד 
פּאָפּולערער אין דער אײיראָפּעאישער סאַציאַליסטישער וועלט (דייטשלאַנד, פֿראַנק- 
רייך, בעלגיע, שווייץ), וי אין .... פּוילן, 
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אונטער די קלאַנגען פֿון קאַנאָנען, ביי דער באַגלייטונג פֿון געיאָגטע און גע- 
רודפֿטע הײימלאָזע, אין אַ צייט פֿון פֿולשטענדיקער צערודערונג אין יידישן לעבן -- 
איז געבוירן געװאָרן די יידיש-וועלטלעכע שול. איינער פֿון די שוידערלעכסטע 
מאָמענטן -- דייטשע אָקופּאַציע. געפֿאַלנקײט, עקאָנאָמישע און גייסטיקע ‏ הונגער, 
פּאָליטישע געבראָכנקײיט האָבן אָנגעפֿילט דאָס יידישע בירגערלעכע לעבן; מורא 
פֿאַרן אָקופּאַנט. הכנעה און הינטישע געהאָרכזאַמקײט האָבן אונטערגעשװענקט די 
יסודות פֿון יידישן מאַסןיבנין. אין דער דאָזיקער צייט האָט זיך אָנגעהויבן בויען 
די יידישע שול. מיט אימפּעט, געטריישאַפֿט, ענטוזיאַזם. סטיכיש איז אױיסגעבראָכן 
די באַוועגונג. מען האָט זיך נישט צוזאַמענגערעדט, אָן אַ פּלאַן -- נאָר געשטויסן 
פֿון אַן אינערלעכער קראַפֿט, װאָס איז יאָרן געווען געצוימט, 
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מיט אַמאָל איבערגעריסן מיט אַלע טראַדיציעס, אָן אַן אָפּהאַלט געלאָזן זיך 
אויף נייע וועגן, פֿרײ געעפֿנט טירן-פֿענצטער פֿאַר אַלע עקספּערימענטן, אין אַלע 
קלאָסן-צימערן געשמידט אַ נייע חברשאַפֿט צווישן לערער און קינדער, געטוליעט 
צום האַרצן די פֿרײהײט, װאָס איז אין שול געגעבן געװאָרן די קינדער. דאָס איז 
דער ריח פֿון פֿרימאָרגן פֿון אונזער שול-באַוועגונג. אין דייטשן מיליטער האָבן זיך 
דאַן געפֿונען אַ ריי אָנגעזעענע פּעדאַגאָגן, באַדײיטנדע סאָציאַליסטישע קעמפֿער. 
פֿלעגן זיי אָפֿט באַזוכן אונזערע שולן אין װאַרשע, ווילנע. ביאַליסטאָק. זי פֿלעגן 
באַגײסטערט וערן און האָבן מיט באַוואונדערונג געפֿרעגט : זיינען דאָס די זעלבע 
יידן, וועגן וועלכע מיר ווייסן בלויז, אַז זיי זיינען שמוגלערס און באַמיען זיך מיט 
כאַבאַר צו דעמאָראַליזירן אונדזער אַרמײ? -- זיי אַלעמען האָט געצויגן דער 
גיײיסט פֿון אונדזער שול. נישט אַלעמען איז נאָך געווען קלאָר, אַז דאָס איז דער 
אָנהויב פֿון אַ סאָציאַליסטישער שול. אין יענע יאָרן (1916--1918) האָט מען בעיקר 
אָטּערירט מיטן אַבסטראַקטן לאָזונג: נייע שול. די הויפּט-צוציאונגס-קראַפֿט איז 
באַשטאַנען אין דער נעגאַציע, אין דעם אָפּזאָגן זיך פֿון אַלטן, אױיסגעטראָטענעם 
באַנקראָטירטן וועג, 

דאָס איז געווען דער אָנהויב פֿון דער פֿאַראינטערעסירונג מיט אונזער שול. 
ווען די מלחמה האָט זיך געענדיקט, האָבן די דאָזיקע פֿרײינד אונזערע פֿונאַנדער- 
געטראָגן די ידיעה וועגן דער פֿעסטונג פֿון נייער דערציאונג. אַזעלכע אויטאָריטעטן 
וי ראָבערט זיידל, זייניג, שאַרלמאַן האָבן זיך פֿאַראינטערעסירט מיט דער נייער 
יידיש-וועלטלעכער שול, 

אין 1920 איז געקומען אין בערלין אַ גרופּע פֿון אונזערע לערער. דער פֿי- 
רער פֿון דעם פֿאַראײן ;אַנטשידענע שול-רעפֿאָרמער", פּראָפֿי פּאַול עסטרייך, 
האָט אָרגאַניזירט פֿאַר זיי קורסן, וואו מען האָט באַהאַנדלט אַלע פּראָבלעמען 
וועלכע האָבן געמאַטערט אונזער לערערשאַפֿט. 

אין 1924 איז אין בערלין פֿאָרגעקומען דער אינטערנאַציאָנאַלער קאָנגרעס 
פֿאַר געשיכטע-לימוד. צום ערשטן מאָל טרעט אַרױיס די יידישע שול--אָרגאַניזאַציע 
אויף דער אינטערנאַציאָנאַלער אַרענע. דער פֿאָרשטײער פֿון צישאָ * ווערט צו" 
געלאָזן אַלס דעלעגאַט, נישט קוקנדיק אויף אַלע שטערונגען, וועלכע זיינען געמאַכט 
געװאָרן מצד דעם פּוילישן רעגירונגס-שליח. אין נאָמען פֿון צישאָ לייענט ער 
אַ רעפֿעראַט וועגן געשיכטע-לימוד אין אונדזער שול. די רעדע רופֿט אַרױס אַ 
גרויסן אינטערעס. אין סטענאָגראַפֿישן באַריכט פֿון דעם קאָנגרעס באַמערקט דער 
רעדאַקטאָר פֿון דער אױסגאַבע, ד"ר זיגפֿריד קאַװעראַו, אַז די יידישע שולן 
זיינען אַן אמתע אַנטפּלעקונג פֿאַר דער ראַדיקאַלער פּעדאַגאָגישער וועלט. 

אין 1927 קומט פֿאָר אין לאָקאַרנאָ דער אינטערנאַציאָנאַלער קאָנגרעס פֿאַר 
נייער דערציאונג. אַ דאַנק די באַמיאונגען פֿון אונזערס אַ לערערין אין לאָדזש --- 
חברטע ל. האָלצמאַן -- ווערט אָרגאַניזירט אַ קליינע אויסשטעלונג פֿון קינדער- 
אַרבעטן. קיין שום רעדעס, בראָשורן און אַגיטאַציע-מאַטעריאַלן האָבן נישט גע- 


* חי ש. מענדעלסאָן --- רעד. 
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קענט באַווייזן דאָס, װאָס ס'האָט באַװיזן די אינטערנאַציאָנאַלן שפּראַך. דער 
אמתער עספּעראַנטאָ -- די קינדער-אַרבעטן. אין משך פֿון עטלעכע טעג װערט 
דער קליינער צימער אין אַ שװײיצאַרישער פֿאָלקס-שול פֿאַרװאַנדלט אין דעם 
צענטער פֿון קאָנגרעס. אַלע דעלעגאַטן שטראָמען אַהין. פּראָפֿי באָװע, פּראָפֿ' 
פֿעריער און צענדליקער אַנדערע דריקן אויס זייער באַגײיסטערונג פֿאַר דער שפֿע 
פֿון שעפֿערישקײט. אויף אַלעמענס ליפּן הענגט די פֿראַגע: ;וי אַזױ האָט איר 
די אָרעמסטע קינדער פֿון יידישן געטאָ פֿאַרװאַנדלט אין גייסטיקע פּרינצן ?* די 
זוניקע אוממיטלבאַרקײט, די ציל-באַוואוסטע פֿאַנאַטישקײט (דאָס איז נישט קיין 
סתּירה !) -- מאַכט אַלעמען שטוינען. 

אין 1928 געלינגט דעם פֿאָרשטײער פֿון צישאָ * צו געווינען פֿאַר אונזער שול 
דעם װעטעראַן פֿון דייטשן סאָציאַליזם עדואַרד בערנשטיין, דעם טעאָרעטיקער פֿון 
דער דייטשער ס"ד און רעדאַקטאָר פֿון באַרימטן זשורנאַל ;קלאַסנקאַמף?" -- 
ד"ר פֿרידריך שטרעבל, דעם פֿירער און שעפֿער פֿון דייטשן סאָציאַליסטישן קינ- 
דער-פֿאַרבאַנד ד"ר קורט לעווענשטיין. ס'וואַקסט פֿון טאָג צו טאָג דער אינטערעס 
ביי דער דייטשער סאָציאַליסטישער לערערשאַפֿט. אויף אַ ריי מאַסן-פֿאַרזאַמלונגען 
וועגן אונדזערע שולן טרעטן אַרױס פּראָפֿי עסטרייך (די נשמה פֿון דער ראַדיקאַלער 
פּעדאַגאָגישער באַװעגונג אין עסטרייך), ד"ר זיגפֿריד קאַװעראַו (דירעקטאָר פֿון 
קעלנישן גימנאַזיום אין בערלין, איינער פֿון די פֿירער פֿון סאָצ'-פּאַציפֿיסטישן 
פֿאַרבאַנד), ד"ר לעווענשטיין. מיט אַ קורצער צייט שפּעטער װוערן נאָענטע פֿרײנד 
פֿון אונזער שול, באַגײסטערטע אָנהענגער פֿון אונזער באַוועגונג --- די וועלט- 
באַרימטער שרייבער לעאָן פֿױכטװאַנגער, אַלפֿרעד דעבלין און אַרנאָלד צווייג, 
זיי זיינען דאָס פּרעזידיום פֿון דעם קאָמיטעט צו העלפֿן די יידיש-וועלטלעכע שולן, 

אויף װיפֿל די ערשטע האָבן בעיקר אָפּגעשאַצט די פּעדאַגאָגישע און געזעל- 
שאַפֿטלעכע רעװאָלוציע פֿון אונזערע שולן, אויף אַזױ פֿיל זיינען די לעצטע דריי 
מיטגעריסן געװאָרן מיט דער קולטור-באַנייאונג און גייסטיקן רעװאָלט פֿון דער 
נייער יידישער שול, 

אין 1929סטן יאָר, בעת ס'איז געפֿירט געװאָרן אַ הילפֿס-אַקציע פֿאַר צישאָ 
אין בעלגיע, האָט זיך אין איר אַקטיו באַטײליקט די אָרטיקע סאָציאַליסטישע 
פּאַרטײ. אויף אַ גרויסן מיטינג אין אַנטװערפּן איז אַרױסגעטראָטן אין נאָמען פֿון 
דער פּאַרטײ איר פֿירער קאַמיל הויסמאַנס (געוועזענער בילדונגס-מיניסטער אין 
בעלגיע, געוועזענער סעקרעטאַר פֿון סאָציאַליסטישן אינטערנאַציאָנאַל). ער האָט 
זיך בעיקר אָפּנעשטעלט אויף דעם פּרינציפּ פֿון מוטער-שפּראַך. אין בעלגיע איז 
די דאָזיקע פֿראַגע זייער ברענענד, אין צוזאַמענהאַנג מיט דעם קאַמף צווישן די 
װאַלאָנען און פֿלעמען. 

אין 1932סטן יאָר האָט די צישאָ באַשלאָסן זיך צו באַטײליקן אין דער אינטער- 
נאַציאָנאַלער שול-אויסשטעלונג אין ניצע (פֿראַנקרײיך). העכער 20 מלוכות זיינען 
דאָרט געווען פֿאַרטראָטן, 


* חי ש. מענדעלסאָן -- רעד, 





דאָס פּױלישע בילדונגס-מיניסטעריום האָט בשום אופֿן נישט געװאָלט מסכּים 
זיין, אַז אונזער אויסשטעלונג פֿון קינדער-אַרּבעטן (אױפֿן געביט פֿון שפּראַך, גע- 
שיכטע, געאָגראַפֿיע, דעמאָגראַפֿיע, זעלבסט-פֿאַרװאַלטונג, צייכענען) זאָל באַקומען 
אַפֿילו אַ ווינקל אין די זאַלן, וועלכע זיינען צוגעטיילט געװאָרן דער פּוילישער 
דעלעגאַציע. סװואָלט דאָך געווען אַ חרפּה -- מטמא צו זיין די פוילישע ווענט מיט 
יידישע אַרבעטן. און קיין טענות קען מען צו דער רעגירונג דערפֿאַר נישט האָבן. 
ס'װואָלט דאָך געהייסן, -- זיך שפּייען אין פּנים אַרין. אין אייגענעם לאַנד זיינען 
די שולן גערודפֿט, מען וויל זיי דערשטיקן און אויסהונגערן --- און גלייכצייטיק 
אױיספּוצן זיך אין אונדזערע מלבושים, ווען מען קומט צו דער וועלט. די צישאָ האָט 
געמוזט אַרויסשיקן מיט פּאָסט די קאַסטנס עקספּאָנאַטן, דער דעלעגאַט האָט צוליב 
מאַנגל אין מיטלען נישט געקענט פֿאָרן צום קאָנגרעס. זיינען דעריבער פֿון פּאַריז 
געפֿאָרן אונזערע פֿריינד מאיר מענדעלסאָן און י. קריזאָווסקי. זיי האָבן נאָך לאַנגע 
לױפֿענישן און באַמיאונגען באַקומען אַ צימער ביי דער ענגלישער דעלעגאַציע און 
די אויסשטעלונג אָרגאַניזירט. פֿאַר די דעלעגאַטן פֿון קאָנגרעס האָט געהאַלטן אַ 
גענויעם רעפֿעראַט וועגן די יסודות פֿון די צישאָ-שולן פּראָפֿי ל. הערש פֿון גענף. 
אויך דאָ אין ניצע האָט די אויסשטעלונג געמאַכט אַ פֿוראָר. די גאַנצע פֿראַנצױ- 
זישע פּרעסע האָט, באַריכטנדיק וועגן קאָנגרעס, באַזוֹנדערס זיך אָפּגעשטעלט.. 
אויף אונזער אויסשטעלונג. . 
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אין דעם זעלבן יאָר האָט די צישאָ דורך איר ספּעציעלן שליח * איינגעאָרדנט 
אין זאָל פֿון פֿראַנצ! פּעד' מוזיי אין פּאַריז אַן אויסשטעלונג פֿון די קינדער-אַר- 
בעטן. די דאָזיקע אויסשטעלונג האָט אַרומגענומען דאָס גאַנצע לעבן פֿון דער שול. 
אַלע פּרואוון, דערגרייכונגען און דורכפֿאַלן האָבן זיך אָפּגעשפּיגלט אין דער דאָ- 
זיקער אויסשטעלונג, | 

פֿאָרזיצער פֿון קאָמיטעט פֿאַר אָרגאַניזירן די אונטערנעמונג איז געווען דער 
וועלט-באַרימטער פֿיזיקער, דער ראַדיקאַלער פּראָפֿעסאָר פֿון סאָרבאָנע לאַנזשװען. 
אויף דער פֿײיערלעכער דערעפֿענונג האָבן גערעדט דער פּראָפֿי פֿון פּעדאַגאָגיק אין 
סאַרבאָנע װאַלאָן, דער וועלט-באַרימטער פֿיזיאָלאָג, פּרעזידענט פֿון דער פֿראַנצי 
פּען'געזעלשאַפֿט, פּראָפֿי פּיעראָן, און דער פֿאָרזיצער פֿון פֿראַנצ'י לערער- 
פֿאַרבאַנד --- ד"ר לאַפּיער. אַלע האָבן בפֿרטיות אָפּגעשאַצט די פּעד' דערגרייכונגען 
פֿון דער יידישער שול, ליידער דערלויבט מיר ניט דאָס אָרט גענויער איבער. 
צוגעבן דעם אינהאַלט פֿון זייערע אינטערעסאַנטע רעדעס. צוויי װאָכן איז געווען 
אָפֿן די אויסשטעלונג. זי איז באַזוכט געװאָרן דורך העכער זעקס טויזנט מענטשן, 
הויפּטזעכלעך פֿראַנצוזישע לערער, שולן, סעמינאַרן. דאָס אָנדענק-בוך איז אָנ- 
געשטאָפּט מיט התלהבות-אױפֿשריפֿטן פֿאַר די לערער און קינדער פֿון אונזערע 
אַנשטאַלטן, 


* דער ח' ש. מענדעלסאָן -- רעד, 
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די גאַנצע פֿראַנצויזישע פּרעסע איז געווען פֿול מיט לויב:געזאַנגען. אין די 
גרעסטע פּאַריזער צייטונגען זיינען געווען פֿאָטאָגראַפֿיעס פֿון קינדערשע צייכענונג- 
גען פֿון שלום-עליכמען, פֿון געשיכטע און געזעלשאַפֿט-קענטעניש, 

מיר האָבן זיך באַנוגנט מיט ברענגען די וויכטיקסטע דאַטעס פֿון אונזער 
אָנערקענונגס-קאַמף. דער וועג איז נישט געווען באַצירט מיט רויזן. פֿאַר יעדער 
שטיקל טעריטאָריע איז אויסגעקומען זיך שווער צו ראַנגלען. 

אונזער לערערשאַפֿט איז צום גליק פֿון די אַלע נצחונות נישט פֿאַרשיכּורט 
געװאָרן. מיר ווייסן, אַז דער צויבער פֿון אונזער שול ליגט אין איר אידעאישקייט, 
אַז זי ווערט באַלױיכטן דורך די פֿלאַמען פֿון סאָציאַליסטישער אמונה. אין דעם ליגט 
איר רייץ. אָבער פֿון דער אַנדערער זייט איז אונז אַלעמען קלאָר, וי שווער ס'איז 
צו בויען אַ סאָציאַליסטישע שול אין אַ וועלט, וואו ס'בושעוועט דער קאַפּיטאַליזם 
און ס'הויבט זיך אָן די כװאַליע פֿון בלוטיקן פֿאַשיזם, 

געבוירן אין שעהן פֿון קאַמף, בויט זיך אונזער שול באַשאָטן און צעשטאָכן 
מיט פֿײלן פֿון שנאה און רדיפֿות. 


א 


דער סאָציאַליסטישער כּוח אין דייטשלאַנד איז צעשמעטערט. די בעסטע זין 
פֿון דייטשן פּראָלעטאַריאַט ריכטן אָפּ גלות. אײיראָפּע דראָט אַ ים-אויסגוס פֿון 
פֿאַשיזם. אויף דעם דאָזיקן קאַמף איז קאָנצענטרירט איצט די אױפֿמערקזאַמקײט 
פֿון אַלעמען. די פּעדאַגאָגישע אָנערקענונג פֿון אונזער שול װעט דעריבער נישט 
קענען אימפּאָרטירט וערן אין פּוילן פֿון אויסלאַנד, נאָר מוזן אויסגעקעמפֿט ווערן 
אין לאַנד. | 

דער פּוילישער פּראָלעטאַריאַט און זיינע גייסטיקע פֿירער ועלן ענדלעך מוזן 
פֿאַרשטײן, אַז געמיינזאַם איז זייער שלאַכט מיטן יידישן אַרבעטער נישט נאָר דאַן, 
ווען מען מוז זיך פּאָליטיש באַפֿרײען נאָר געמיינזאַם מוז אויך זיין דער 
קולטור-קאַמף. דעמאָלט װעט אונזער שול זיין אַרומגערינגלט מיט אַ שוץ-װאַנט פֿון 
יידישע און פּוילישע אַרבעטער. 


4, /,אונזער שול" 
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די אױפֿנאַבן פֿון אונזער שול אין דער איצטיקער צייטן * 


עס איז אויסערגעוויינלעך שווער רואיק צו באַטראַכטן און דורכצוטראַכטן 
אונזערע אױפֿגאַבן אין אָנבליק פֿון דעם װאָס איז פֿאָרגעקומען אין יידישן 
לעבן. װי נאָר מיר רירן זיך צו צו דער נאָנטסטער פֿאַרגאַנגענהײט, באַפֿאַלט 
אונז אַ מוראדיקער צער, הויבן זיך אָן צו שטופּן בילדער פֿון מיתות משונות, 
ווערן אונזערע אויערן אָנגעפֿילט מיט כאָרכלען בעת גסיסה, אונזער חוש הריח 
דערפֿילט דעם רויך פֿון אויוונס און די אויגן װוערן פֿאַרטונקלט מיט טרערף 
טראַכט מען אָפֿט -- אפֿשר איז טאַקע בעסער פֿאַרשטומט צו וװוערן? קווען דער 
ווייטיק איז גרויס און די ווערטער אָרעם און קנאַפּ -- שוייגט" -- האָט גע- 
שריבן מאָריס מעטערלינק אין זיין וואונדערלעכן עסיי וועגן שווייגן. מיר פֿילן 
דאַן, אַז עס איז נאָך ניט געבוירן געװאָרן דאָס װאָרט, פֿון וועלכן עס זאָל אויס- 
געשמידט ווערן אונדזער מאָדערנער איכה, 

טראַגעדיע קען איבערגעשמידט וערן אין גרויסן טאַט. נאַציאָנאַלע קאַ- 
טאַסטראָפֿע ווערט אָפֿט פֿאַרװאַנדלט אין אַן אויסגאַנגס-פּונקט צו אינטענסיווער 
שעפֿערישקײט. דערצו איז נויטיק אַ גייסטיקע גבורה, דערצו איז נויטיק שטאַרקער 
ווילן, דערצו איז נויטיק טיפֿער באַוואוסטזיין, טראַגעדיע קען אויך פֿאַרװאַנדלט 
ווערן אין אַ קװאַל פֿון הילפֿלאָזיקײט, דערשראָקנקײט, און געזעלשאַפֿטלעכער 
אָפּגעלאָזנקײט. דערפֿון מוזן מיר זיך יעצט אויסהיטן. עס איז אַ גורל-שעה. פֿון 
דעם, אין װאָס אונזער דור בכלל און מיר, וועלטלעכע יידן, סאָציאַליסטן, בפֿרט, 
וועלן פֿאַרװאַנדלען דאָס גרויסע אומגליק, איז זייער און זייער אַ סך אָפּהענגיק. 
עס קערעוועט זיך אויף נייע וועגן די יידישע געשיכטע. אויף אונז איז געפֿאַלן 
דער גורל צו זיין עדות פֿון דעם שרעקלעכסטן איבערברוך. װועלן מיר איצט, 
שוין, תּיכף ניט װוערן מיטשאַפֿער און מיטבויער פֿון דער נייער ווירקלעכקייט, 
-- דאַן זיינען מיר אױיסגעשפּילט, זיינען מיר אין דעם האַסטיקן געשיכטע- 
שטראָם אַרױסגעשטױסן, אַרױסגעװאָרפֿן אויף נאַקעטע, פֿרוכטלאָזע ברעגעס. 

ווייל איך האָב דעם באַוואוסטזיין פֿון דעם גרויסן שיקזאַלימאָמענט, ווייס 
איך, אַז עס קען געמאָלט זיין, דאָס געוויסע מיינע היינטיקע אױספֿירן קענען 
אָפּגעפֿרעגט װוערן אין נאָמען פֿון אויסגעפּרואװטער פּראַקטישקײט. איך גלויב 
אין דעם ווערט און װאָג פֿון פּראַקטיציזם, און דאָך, דוכט מיר, אַז גערעכט איז 


* רעפֿעראַט געהאַלטן ביים 14טן אַרבעטער-רינגישוליצוזאַמענפֿאָר אין באָסטאָן, מאַי, 1946, 
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געווען דער גרויסער דאַנטאָן, ווען ער האָט געזאָגט ,וויי איז צו די יעניקע, וועלכע 
שטעלן זיך אין גרויסע צייטן קליינע צילן, 

ווייל איך האַלט, אַז דער היינטיקער שול-צוזאַמענפֿאָר איז אַ היסטאָרישער, 
ניט ווייל ער איז אַלס אַזעלכער פֿאַרטראַכט געװאָרן, נאָר ווייל קיין אַנדערער 
טאָר ער אין דער היינטיקער צייט ניט זיין, מיין איך, אַז מיר דאַרפֿן זיך היינט 
פֿאַרנעמען מיט גרעסערע פּערספּעקטיון. מיר מוזן זיך אַלײן היינט אָנטאָן 
פֿליגלען, ווייל מיט געלאַסענע, עטװאָס שטילע טריט, קען מען אויף אונזער 
פֿאַרבלוטיקטער ערד ניט באַוועגן זיך. 

איך בינד צונויף די ביידע פֿראַגן -- די אױפֿגאַבן פֿון אונזער שול און די 
היינטיקע צייט, צוליב צוויי מאָטיוון, הגם עס קען זיין, עס װאָלט לייכטער געווען 
צו רעדן וועגן אונזערע פּראָבלעמען, ניט פֿאַרבינדנדיק זיי אַזױ שטאַרק מיט 
אונזער אומגליק, און די מאָטיוון זיינען פֿאָלגנדיקע: ערשטנס, וייל אָן דעם 
אויסבליק אויף דעם אַרום, װאָלטן מיר זיך באַװעגט אין אַ ניט:עקסיסטירנדיקן 
רוים. צווייטנס : ביי אַלע אונזערע באַטראַכטונגען מוזן מיר פֿילן דעם גרויסן 
עול פֿון דער פֿאַראַנטװאָרטלעכקײט, וועלכע איז אויף אונז אַרױפֿגעפֿאַלן. 

צי קען מען, פֿרעגט זיך, האָבנדיק פֿאַרן אויג דעם חורבן, זיך קאָנצענטרירן 
אויף אױפֿבױ און פֿונאַנדערבוי? 

פֿון די באַשרײיבונגען וועגן חורבן פּוילן, מאַכט אַ זייער שטאַרקן איינדרוק 
דאָס בילד, וי אין דער צעשטערטער װאַרשע, וואו עס איז כּמעט קיין איין גאַנץ 
הויז ניט געבליבן, האָבן זיך אָנגעהויבן באַװוייזן צענדליקער געשעפֿטן, וועלכע 
זיינען אַרײינגעבױיט אין די חורבות, זיי זיינען אַרײנגעשטופּט אין די צעשטערטע 
מויערן. אַ מאָדנע בילד : אַרום -- פֿאַרניכטעט לעבן, און אין די שפּאַרונעס פֿון 
טויט באַװייזן זיך שפּראָצונגען פֿון אַ ניי לעבן. מיר װעלן אויך יעצט מוזן אַרײג- 
שטעלן אונזערע אינסטיטוציעס אין די חרובע יידישע ועלטן זיי ועלן זיין 
דער אָנזאָג, אַז מיר פֿאַרזײען אַ ניי יידיש לעבן 

פֿאַרװאָס איז אַזױ גרויס, אַזױ שרעקלעך די פֿאַראַנטװאָרטלעכקײט װאָס 
ליגט אויף אונז ? לאָמיר זיך קלאָר מאַכן. עס זיינען געבליבן אויף דער וועלט 
העכער 11 מיליאָן יידן. עס איז אומגעקומען 4090 פֿון אונזער פֿאָלק. אַ פּרײז, 
װאָס קיין פֿאָלק אויף דער וועלט האָט ניט באַצאָלט. װי שרעקלעך עס איז דער 
בלוט-אָפּפֿלוס אין לעבעדיקע מענטשן, ווערט ער נאָך שרעקלעכער צוליב דער 
קוואַליטעט פֿון די אומגעבראַכטע. עס איז פֿאַרניכטעט געװאָרן דער גרעסטער 
און עלטסטער קאָמפּאַקטער יידישער ישוב -- פּױלן, יאָרהונדערטער האָט גע- 
דויערט ביז דער דאָזיקער ישוב האָט אָנגעהויבן ווערן שעפֿעריש, און נאָך 
לענגער, ביז ער איז געװאָרן פֿירנדיק אין יידישן לעבן. ערשט אין זעכצנטן 
יאָרהונדערט הויבט זיך אָן דער באַרג-אַרױף, עס איז נאָך ניט געווען אין אונזער 
געשיכטע, װאָס איז אַזױ רייך אין קאַטאַסטראָפֿעס, אַז ביי אַזאַ מאַסן אומקום, 
זאָל ניט בלייבן קיין הינטערגרונט, אין זאַפּאַס, אַן אַלטער אײנגעפֿונדעװעטער 
יידישער ישוב, װאָס שטעלט זיך אויף צו פֿאַרפֿולן די אויסגעליידיקטע נאַציאָ- 
נאַלע רייען. מיר שטייען פֿאַר אַ לאַגע, ווען עס זיינען געבליבן גאַנץ, כּמעט ניט 
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באַרירט, יונגע ישובים, פֿון וועלכע דער טוי פֿון עמיגראַציע איז נאָך ניט פֿאַר- 
שוואונדן. אַ פּאָר צענדליק יאָר, מעג אַפֿילו זיין פֿון דעם נאַציאָנאַל בעסטן ישוב, 
זיינען ניט אימשטאַנד אױיסצוגעשטאַלטיקן די נאַציאָנאַלע פֿיזיאָנאָמיע פֿון דעם 
ישוב. שטורמישע, זייער אָפֿט פֿולע מיט דרייסטע פּרואװן, זיינען געװוען די 
לעצטע 60 יאָר פֿון דעם יידיש-אַמעריקאַנער לעבן. אָבער דאָס איז ווירקלעך 
בלויז אַ רגע אין וועג פֿון נאַציאָנאַלער אױיסגעשטאַלטונג פֿון אַ פֿאָלק. מיר האָבן 
דורכגעמאַכט אין פּוילן און אין רוסלאַנד אַן אימפּעטיקע איבערגעשטאַלטונג 
אין משך פֿון די לעצטע 75 יאָר, אָבער איבערגעשטאַלטונג קען צושטאַנד קומען 
נאָר ווען עס איז דאָ אַ פֿעסטע -- מעג עס זיין אַפֿילו אַ פֿאַרעלטערטע -- אָבער 
אױיסגעשטאַלטיקטע באַזע. ווען ניט, דאַן הענגען אַלע נייע פֿאָרמען פֿון לעבן, קאַמף 
און טאַט אויף דעם שפּינװעב פֿון געדאַנק און ניט פֿון דער ווירקלעכקייט. 

אויף דעם צאָלמעסיק גרעסטן און שטאַרקסטן יידישן ישוב אין דער וועלט -- 
אַמעריקע, -- איז איצט אױסגעפֿאַלן אָנצוהױיבן דעם אימפּעטיקן גאַנג צו אַ נײ 
יידיש לעבן 

טראַכטן מיר וועגן די פּראָבלעמען פֿון אַ מאָדערן יידיש לעבן, דאַן קומען 
מיר צו דעם װיכטיקסטן פּונקט -- צו דער שול. די מאָדערנע יידישע קולטור, 
וי שטורמיש זי האָט זיך ניט אַנטװיקלט, װי טיף זי האָט זיך למשל אין פּוילן 
און ליטע ניט אַריינגעשניטן, װאָלט געבליבן אָן אַ באַזיס, אָן אַ יסוד, ווען עס װאָלטן 
ניט געבוירן געװאָרּן די יידיש וועלטלעכע עוולן. - 

אויך אין יעצטיקן געשיכטלעכן פּעריאָד אין אַמעריקע מוז שטין אין 
צענטער פֿון אַלע פּראָבלעמען די פֿראַגע וועגן אונזער שול. דאָס מוזן באַגרײפֿן 
אַלע טוער פֿון פֿאַרשײדענע צווייגן פֿון דער יידישער קולטור: שרייבער, קינ" 
סטלער, אַקטיאָרן, אאַזיװו און אַלע מענטשן, ביי וועמען עס קלאַפּט דאָס האַרץ 
פֿאַר אונזער נאַציאָנאַלער עקסיסטענץ. װעט די שול-פּאָזיציע פֿאַרװײכט װערן 
וועט זי אָפּגעשװאַכט וערן --- דאַן װעט דאָס סיגנאַליזירן דעם אָנהויב פֿון אַ 
פֿולן גייסטיק-נאַציאָנאַלן פֿונאַנדערפֿאַל. מעג דער עקספּערימענט פֿון אַ צוגאָב- 
שול זיין אָרעם, קליין, טראָגט ער אָבער אין זיך זוימען פֿון אַ ווייטערדיקן וואוקס. 
אָן דעם, איז פֿאַרניכטעט דער קערן פֿון האָפֿענונג, דער קערן פֿון אױפֿבלי, 

פֿון דער אַנדערער זייט, מוז די שול-באַוועגונג פֿילן איר פֿאַרבונדנקײט, 
איר גורל-געמיינשאַפֿט, מיט אַלע אַנדערע צווייגן פֿון אונזער קולטור-עקסיסטענץ, 
דער באַוואוסטזיין פֿון געמיינזאַמקײט, די אינערלעכע צונױפֿבינדונג, איז פֿאַר זיך 
אַליין אַ קולטור-דערגרייכונג. מיר קענען ניט עקסיסטירן וי באַזונדערע, אָפּגע- 
ריסענע גלידער פֿון אונזער קולטור-אָרגאַניזם. למשל, יידיש טעאַטער איז ניט 
קיין זאַך פֿאַר זיך. עס האָט האַפֿט, עס האָט אַ היינט און אַ מאָרגן נאָר אין דער 
באַהעפֿטונג, אין דער אינטימער צוגעבונדנקייט מיט אַנדערע געביטן פֿון אונזער 
קולטור-טאַט. מיר דאַרפֿן דעם דור אין דער שול דערציען מיט דעם דאָזיקן באַ- 
וואוסטזיין ; פּונקט וי מיר ווילן ביי די קינדער וועקן אַ באַדערפֿניש צו לייענען 
אַ יידיש בוך, פּונקט אַזױ דאַרף מען ביי זיי וועקן די נויטיקייט אין אַ יידיש 
טעאַטער, אין אַ יידישן רעפֿעראַט און אין אַ יידישער צייטונג. דאָס איז ניט 
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בלויז אַ װערבאַליסטישער ענין, ניט בלויז אַ פֿראַגע, וועגן וועלכער דער לערער 
דערציילט די קינדער, נאָר דאָס איז אויך אַן ערנסט אָרגאַניזאַציאָנעל פּראָבלעם, 
דער דאָזיקער אידעאָלאָגישער פֿאַקטאָר מוזן רעאַליזירט ווערן אין טעכניש-. 
אָרגאַניזאַציאָנעלע פֿאָרמען. איך רעד בלויז וועגן פּרינציפּן, וועגן דער איג- 
שטעלונג און וועגן דעם באַוואוסטזיין, די פֿראַגע וי אַזױ דאָס דורכצופֿירן איז 
אַ מעטאָדיש פּראַקטישע אױפֿגאַבע, מיט װעלכער מיר מן זיך פֿאַרנעמעף 
אָבער די צונױפֿגעבונדענע קייט פֿון יידישן קולטור-לעבן מוז ליגן אין יסוך 
פֿון אונזער אַרבעט, 

דערלויבט מיר איצט, אויף אַ קורצער וויילע, אַרײנצושפּאַצירן אין שול גופֿא 
און פֿאַרלאָזן די שטחים אַרום דער שול. 

אונדזער שול לעבט איבער אַ קריזיס. עס איז בלויז אַ רעזולטאַט פֿון אומ- 
געדולדיקייט און מידקייט, ווען מען דערשרעקט זיך אַזױ פֿאַר אַ קריזיס. עס 
װאָלט געווען אומנאַטירלעך און ניט-פֿאַרשטענדלעך, ווען מיר װאָלטן יעצט 
ניט דורכגעמאַכט דעם גרויסן פֿיבער פֿון אומזיכערקייט און פֿון זוכעניש. אַ יידיש 
שול-וועזן, װאָס מאַכט יעצט ניט דורך קיין קריזיס, איז פֿאַקטיש אָפּגעריסן 
פֿון לעבן. ווען עס װאָלטן דאָ אין אַמעריקע עקסיסטירט די אַלטע, אַמאָליקע 
חדרים, די וועלכע מיו און אונזערע טאַטעס האָבן דורכגעמאַכט, װאָלטן זי 
אפֿשר (איך שטרייך אונטער אפֿשר) ניט געליטן פֿון דער קרענק. אַלע אַנדערע, 
אַפֿילו די מאָדערן אױיסגעפּוצטע, אין שניפּסעלעך און אין קעלנער אָנגעטאָנענע 
אָרטאָדאָקסישע שולן, קריזיסעווען, ראַנגלען זיך און זוכן, אַ פּשיטא מיר, װאָס 
זיינען טרעגער פֿון אַ קולטור-אידייע, װאָס איז נאָך אַזױ יונג און וועמענס וויכ- 
טיקסטע שעפֿער און טרעגער זיינען פֿאַרװאַנדלט געװאָרן אין אַשׁ און רויך. / 
נעמט בלויז אַזאַ בײישפּיל : מיר פֿאַרמאָגן דאָך אַ ליטעראַטור, וועלכע באַשרײיבט 
אין 909 מענטשן און װעלטן, װאָס זיינען אַזױ האַסטיק אַװעקגעטריבן געװאָרן 
אױפֿן עולם האמת. וי קענען מיר נישט שטיין פֿאַר גרויסע, האַרבע פּראָבלעמען ‏ 
וי קענען מיר דען רואיק אָנגײן מיט דער אַרבעט ניט צו פֿאַרזינקען זיך פֿריער 
אין טיפֿע מחשבות ? 

ניט דער קריזיס, ניט די זוכענישן זיינען דראָענדיק. װיכטיק איז, וי אַזױ 
מיר װעלן פֿון די זוכענישן אַרױיס. װויכטיק איז -- װאָס זוכן מיר? און וואו 
זוכן מיר ? 

אַ סך אָרט, אױפֿמערקזאַמקײט און לײדנשאַפֿט האָבן לעצטנס פֿאַרנומען 
די פֿראַגן װועגן ימים-טובים. אַן ערנסטע, זייער װאָגיקע פֿראַגע, די באַדײטנ- 
דיקסטע פּסיכאָלאָגן און פּעדאַגאָגן פֿון דער וועלט האָבן אָנגעװיזן אויף דעם 
גרויסן ווערט פֿון יוםיטוב אין דעם קינדס דערציאונג. מיר װאָלטן געקענט זאָגן 
וי אַ כּלל --- װאָס פּואָגרעסיווער אַ שול-וועזן איז, אַלץ מער פֿײערונגען שאַפֿט 
זי פֿאַר די קינדער. אין דעם פּרט געפֿינט זיך דאָס אַמעריקאַנער שול-ועון 
אױפֿן ערשטן אָרט אין פֿאַרגלײך מיט אַלע אַנדערע. ימים-טובים האָבן אַ דער- 
ציערישע, סאָציאַלע און נאַציאָנאַלע באַדייטונג. כּדי ניט צו פֿאַרנעמען צופֿיל 
ציים מיט ציטירן וי אַזױ עס האָבן אָפּגעשאַצט ימים-טובים די גרויסע פּעדאַ- 
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גאָגן, אָנהױבנדיק פֿון דעם קלאַסיקער ווילהעלם ריין, ביז צו די מאָדערנסטע, 
װעל איך זיך בלויז באַגנוגענען מיט דעם גלענצנדיקן אויסדרוק, װאָס עס האָט 
געשאַפֿן דער יידישער פּסיכאָלאָג, פּראָפֿעסאָר פֿישל שניאורסאָן. ער רעדט 
וועגן קינדער װאָס זיינען גייסטיק געפּענטעט אָדער אָפּגעשטאַנען צוליב צוויי 
טעמים: שפּיל-דעפֿיציט, דאָס הייסט, זיי האָבן אין די קינדער-יאָרן צו וייי 
ניק זיך געשפּילט, אָדער יום-טוב-דעפֿיציט, זיי האָבן געהאַט צו װייניק ימים 
טובים אין לעבן. שוין אָפּגערעדט דערפֿון, װאָס פֿאַר אַ באַטײט עס האָט אַ יום 
טוב אין פֿאַרבינדונג מיט אייגענער סביבה. 

אָבער לאָמיר זאָגן אָפֿן, דאָס פּראָבלעם פֿון אונזער שול איז אין דער ערשטער 
ריי אַ פּראָבלעם, מיט װאָס אָנצופֿירן דעם אינדערװאָכן פֿון אונזער שול. מיר מוזן 
פֿריער גאַנץ קלאָר אַנטשײדן די טאָג-טעגלעכע מאכלים פֿון דער שול. די אידייע, 
דער ציל, דער אינהאַלט פֿון דער שול קומט ניט צום אויסדרוק און ווערט ניט גע- 
דעקט מיטן יום-טוב. דאָס איז אַ וויכטיקער צולאָג אָבער ניט דער תּוך. ווען 
מיר זאָלן חלילה אָנהויבן ליידן, באַנוצנדיק שניאורסאָנס אויסדרוק, פֿון אינדער- 
װאָכן-דעפֿיציט, וועלן קיין שום ימים טובים די מערכה ניט פֿאַרריכטן. דעריבער 
מיין איך, אַז עס איז וויכטיקער מיר זאָלן פֿריער פּרואוון גרינדלעך פֿאַרענטפֿערן 
דעם װאָכן-טאָג, די טאָגיטעגלעכקייט. ווען פּרץ האָט גערופֿן צו שבתדיקייט, האָט 
זיין טאַלאַנטפֿולער תּלמיד, דער גרויסער דיכטער משה קולבאַק, אָנגעשריבן אַ 
טיפֿן ראָמאַן, װאָס הייסט ,,מאָנטאָג". איר װעט מיר מוחל זיין ווען איך װעל 
פרואוון רעדן וועגן , מאָנטאָג", 

אונזער שול איז געבויט געװאָרן אַלס אַ סאָציאַליסטישע. דאָס איז געווען 
די כּוונה ביים שאַפֿן איר. אַזעלכע איז זי געבליבן ביזן היינטיקן טאָג. אין דעם 
באַשטײט איר כּוח, איר רייץ און איר פּאָטענץ. 

לאָמיר דאָס פּרואוון אַביסל נענטער צו באַטראַכטן, די מאָדערנע יידישע 
קולטור האָט פֿאַרמאָגט אַ סך אימפּעט, אַ סך אָנגריף- כּוח, אַ סך עקספּאַנסיע, 
אַ דאַנק איר סאָציאַלער אָנלאָדונג. ניט בלויז דערפֿאַר, װאָס דער סאָציאַלער 
אומרו האָט איר געשטופּט פֿאָראױס, נאָר אויך דערפֿאַר, װאָס אָן דעם סאָציאַ- 
ליסטישן אידעאַל װאָלט זי ניט געהאַט אַזאַ פֿאַרנעם און אַזאַ לעבנס-פֿעאיקײט, 
מיר איז שוין אויסגעקומען אויף אַן אַנדער אָרט און ביי אַן אַנדער געלעגנהייט 
דאָס אונטערצושטרייכן און גענויער צו אַנטװיקלען. די רעליגיעזע קולטור 
האָט אין זיך געטראָגן דעם אוניװערסאַליזם, װאָס יעדער רעליגיע פֿאַרמאָגט, 
איר אָרט װאָלט ניט געקענט פֿאַרנעמען אַ קולטור אָן אַן אוניװערסאַליסטישן 
אויסבליק, און דאָס האָט דער יידישער קולטור געגעבן דער סאָציאַליזם. דאָס 
האָט אומגעהייער טיף פֿאַרשטאַנען י. ל. פּרץ, און ניט נאָר די סאָציאַליסטישע 
קולטור-טוער. 

ווען מיר זאָגן, אַז די שול מוז זיין דורכגעדרונגען מיט סאַציאַליסטישן גייסט, 
האַנדלט עס זיך בשום אופֿן ניט אין פּאַרטײ-פּאָליטישע לאָזונגען. מען שטעלט 
אָפֿט די פֿראַגע: ,װאָס פֿאַר אַ סאָציאַליזם ווילט איר לערנען אין שול ? פֿאַראַן 
היינט-צו-טאָג אַזױ פֿיל סאָציאַליזמען". דאָס איז פֿאַלש און פֿלאַך. פֿאַראַן 
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פֿאַרשײדענע וועגן צום סאָציאַליזם -- ריכטיקע, פֿאַלשע, און שעדלעכע. ניט 
אין דעם גייט עס. מיר לערנען ניט אין שול אַפֿילו די תּורה פֿון סאָציאַליזם, 
דאָס איז דאָך אַן אומזין ביי קינדער פֿון דעם עלטער. עס עקסיסטירט אָבער 
דער סאָציאַליזם אַלס טרוים, אָלס וויזיע פֿון דער אויסגעלייוטער פֿאָרעם פֿון 
מענטשלעכן לעבן. אַלס די העכסטע מדרגה פֿון יושר, גלייכהייט און גליק- 
זעליקייט. דעם דאָזיקן טרוים מוזן מיר אײנפֿלאַנצן אין די הערצער פֿון די קיג- 
דער. סאָציאַליזם האָט נאָך איין עלעמענט, אַ גרונטיקן -- אומצופֿרידנקײט, 
פּראָטעסט און בונטאַרישקײט קעגן דער עקסיסטירנדיקער אָרדענונג פֿון ניט- 
גלייכהייט. סיי די אומרואיקייט, סיי דער טרוים, סיי די שטרעבונג דאַרפֿן מיר 
געבן די קינדער. יאָ, די אומרואיקייט. דערמיט וװעלן זיך אונזערע קינדער 
אונטערשיידן פֿון אַ סך אַנדערע. זיי דאַרפֿן ניט פֿאַרמאָגן די זעלבסטצופֿרידנקײט, 
די זאַטע רואיקייט מיט דעם װאָס עס עקסיסטירט, מיט די פֿאַרהעלטענישן װאָס 
רינגלען זיי אַרום, 

ועס איז שווער דעם ציל צו דערגרייכן. ערשטנס, טאַקע צוליב דעם גאַנצן 
אַרום. צווייטנס, מיר האָבן דאָך אַזױ װייניק שעהן פֿאַר דער שול. מיר האָבן 
דאָך אין אונזער רשות בלויז אַ קרישקעלע פֿונעם קינדס נשמה. דערפֿאַר טאַקע, 
מוזן מיר זיך קאָנצענטרירן אויף דער אױפֿגאַבע פֿון אויסאַרבעטן די מעטאָדיק 
פֿון דער סאָציאַלער דערציאונג. אויך אויף דעם געביט זיינען וייניק--- צערע- 
מאָניעס און ריטואַל, פּונקט װי רעליגיע קען ניט פֿאַרביטן ווערן דורך ריטואָל, 
אַזױ קען סאָציאַליסטיש געפֿיל, סאָציאַליסטישע עמפֿינדונג ניט פֿאַרביטן װערן 
בלויז מיט ריטואַל. עס איז אַ האַרבע אױפֿגאַבע. לאָמיר איר ווידמען צייט, זאָרג, 
ברען, און שעפֿערישן ענטוזיאַזם, עס;מו אונז קלאָר וערן, אַז עס נויטיקט זיך 
מצד דעם לערער טיפֿער, ניט-געבראָכענער גלויבן אין סאָציאַליזם. אָן אייגענער 
אמונה װעט ער ניט קענען אָנשטעקן דאָס קינד, װעט ער ניט קענען אָנצינדן 
די קינדערשע נשמה, 

יעדע שול -- צי דאָס איז אַ פֿולער נאָרמאַלער אַנשטאַלט, צי דאָס איז אַ 
רעגירונגס- אָדער פּריװאַט -געזעלשאַפֿטלעכע אינסטיטוציע, צי דאָס איז אַ צוגאָב- 
שול, טראָגט אַ צענטראַלע אידייע, צוליב וועלכער זי איז געשאַפֿן געװאָרן, די 
אידייע, אָדער צענטראַלע אױפֿגאַבע, קען זיין אָדער רעליגיע אָדער פּאַטריאָטיזם, 
נאַציאָנאַליזם, אָדער אַ גרויסע סאָציאַלע אידייע. אונזער שול איז געבוירן געװאָרן 
אונטערן צייכן פֿון סאָציאַליזם, געבונדן מיט נאַציאָנאַלער יידישער קולטור. 
דאָס איז ניט קיין מעכאַנישע צונױפֿבינדונג. זי איז אַן אָרגאַנישער צונױיפֿ- 
וואוקס פֿון צוויי עלעמענטן, וועלכע קענען אין אונזער קאָנצעפּציע איינע אָן 
די אַנדערע ניט עקסיסטירן. יעדער פּרואוו אָפּצורײסן אָדער אָפּצושװאַכן אַ 
פֿאָדעם װאָס פֿאַרבינדט אונזער נאַציאָנאַלע אױפֿגאַבע מיט סאָציאַליסטישער 
פּערספּעקטיו --- טראָגט מיט זיך די געפֿאַר פֿון אַנעמישקײט, פֿון אַרײנגעשלײ- 
דערט ווערן אין כאַאָס פֿון אויסערלעכע פֿאָרמען, אין לאַבירינט פֿון מנהגים, אַנ- 
שטאָט שעמערירנדיקער שעפֿערישקײט. יעדער פּרואוו אויסצושיילן דעם סאָציאַ- 
ליסטישן ציל פֿון זיין נאַטירלעכער אױיסשטראַלונג אין נאַציאָנאַלן אויסלעבן 
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זיך, טראָגט אין זיך די געפֿאַר פֿון עקרהדיקן סאָנדעי-סקוליזם. איך ווייס וי שווער 
עס איז איינצוהאַלטן דידאָזיקע פֿאַרבינדונג, דערפֿאַר טאַקע איז אונזער אויפֿי 
גאַנכע אַזױ פֿאַראַנטװאָרטלעך און אַזױ באַלאָדן מיט כּסדרדיקע שטערונגען 
און אַזױ אָפֿט אויסגעשטעלט אויף געפֿאַרן. 

גייען מיר איבער צום צווייטן מאָמענט -- צו דער נאַציאָנאַלער אױפֿגאַבע 
פֿון דער שול. דאָ רוקט זיך אַרױס אױפֿן ערשטן אָרט די פֿראַגע פֿון דער שפּראַך, 
פֿון יידיש,. איך געהער ניט צו די, װאָס מיינען אַז שפּראַך דעקט אַלץ, דאָס איז 
שוין קלאָר פֿון מיין אַקצענטירן דעם סאָציאַלן מאָמענט. אָבער עס איז ניט 
מעגלעך קיין נאַציאָנאַליקולטורעלער רענעסאַנס אָן דער אייגענער שפּראַך פֿון . 
פֿאָלק. אין דער געשיכטע פֿון קליינע פֿעלקער, וועלכע האָבן זיך געראַנגלט פֿאַר 
זייער קולטור-עקסיסטענץ, איז ניט געווען קיין איינציקער פֿאַקט, אַז דאָס זאָל 
געשען אָן דער באַטײליקונג פֿון דער שפּראַך. אַפֿילו ביי פֿעלקער, וועלכע האָבן / 
אין אַ היפּשער מאָס זייער שפּראַך פֿאַרגעסן --- לעטן, ליטווינער, אירלענדער, 
און אַנדערע, -- איז דער ערשטער אַקט פֿון קולטור-עקסיסטענץ געווען געבונדן 
מיט דער שפּראַך. מיר זיינען ניט קיין אויסנאַם. נאָר מענטשן וועלכע מאַכן שלום 
מיט אַסימילאַציע אין דער שטיל אָדער בפֿרהסיה, קענען זיך שפּילן מיט 
טעאָריעס, אַז מיר האָבן שוין געהאַט אַ סך שפּראַכן, וועלכע מיר האָבן באַנוצט, 
דעריבער איז לשון ביי אונז ניט אַזאַ וויכטיקער פֿאַקטאָר. עס איז ניט ריכטיק, 
מיר װאָלטן געקענט טריט ביי טריט נאָכווייזן, אַז אין דער יידישער געשיכטע 
איז גרויסע שעפֿערישקײט געווען געבונדן מיט דער שפּראַך פֿון פֿאָלק. יידיש 
פֿאַרנעמט אַ פּאָזיציע, װאָס האָט ניט איר גלייכן אין אונזער פֿאַרגאַנגענהײט, 
דאָס איז די שפּראַך,. אין וועלכער עס זיינען קאָנסערװירט אונזער גאַנצע 
לעבנס-דערפֿאַרונג, חכמה, ליידן, פֿרײדן, זאָרג און האָפֿענונג, די אינטימסטע 
וואונטשן פֿון אונזער פֿאָלק, די פֿאַרבאָרגנסטע געפֿילן זיינען פֿאַרבאַהאַלטן 
אין אונזער שפּראַך:אוצר. אַ פֿאַרמעגן, װאָס איז נאָך װייניק אויסגענוצט געװאָרן, 
ווייל דער באַוואוסטזיין פֿון דעם אוצר איז נאָך גאָר יונג. עס איז ניט מעגלעך 
קיין שעפֿעריש נאַציאָנאַל לעבן אָן יידיש. דעריבער, וי נעבעכדיק עס איז יעצט 
ניט די לאַגע און מצב פֿון יידיש אין אַמעריקע, טאָר מען זיך ניט אָפּזאָגן פֿון 
דער האָפֿענונג און פּערספּעקטיו פֿון אַ רעגענעראַציע פֿון יידיש. יעדנפֿאַלס, 
מוזן מיר זיין די טרעגער און מאָנער פֿון דעם געדאַנק, פֿון דער האָפֿענונג. מיר - 
מוזן זיין קנאים, ווייל אָן פֿאַנאַטיזם ביי פּיאָנערן איז קיין גרויסע זאָך ניט אױיפֿ- 
געקומען. | 

אונזער שול איז נאָך אַ שװואַכער כּלי-זיין פֿאַר דער דאָזיקער ריזיקער אויפֿ- 
גאַבע. אָבער -- האָבן דען בעלי מלאכות אין קליינע שטעטלעך ניט געבויט 
שטיבעלעך מיט פּרימיטיווע האַמערס און מכשירים ? די כאַטקעלעך האָבן אויס- 
געהאַלטן, ביז עס איז געקומען אַ צייט אויף געמויערטע בנינים, 

נאָר איין באַמערקונג פֿון מעטאָדישן כאַראַקטער. מיר איז אויסגעקומען 
צו הערן אינטערעסאַנטע רעפֿעראַטן פֿון חברים לערער וװעגן דעם, אַז יידיש 
לעבט מער ניט אין די עלטערן-היימען פֿון אונזערע קינדער, דעריבער דאַרפֿן 
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מִיר ביים לערנען יידיש אַריבערגײן צו די מעטאָדן פֿון לערנען א פֿרעמדע שפּראַך. 
דער צוגאַנג, דוכט מיר, איז ניט קיין ריכטיקער., נאַציאָנאַלע שפּראַך ווערט ניט 
קיין פֿרעמדע שפּראַך, בפֿרט אין משך פֿון איין יאָר, נאַציאָנאַלע שפּראַך דרעמלט 
נאָך ערגעץ אין דער נשמה פֿון קינד, אפֿשר ניט דורך טאָגיטעגלעכע ווערטער, 
נאָר דורך ווערטלעך און זאָגעכצער, װאָס רעפּרעזענטירן געוויסע לעבנס-דער- 
פֿאַרונגען. דאַרפֿן מיר זיך צו זיי דערגרונטעווען, דאַרפֿן מיר זיי זוכן. אָבער די 
פּאָזיציע פֿון פֿרעמד-שפּראַך איז ניט צום אָננעמען, ווייל זי גראָבט אונטער דעם 
יסוד פֿון דער שול, 

קיינער פֿון אונז פֿאַרמאַכט ניט די אויגן אויף דעם שטראָמיקן אַסימילאַציע- 
פּראָצעס. מיר זיינען דאָך עדות פֿון אַ נייער פֿאָרעם פֿון אַסימילאַציע, אָן דער 
כּוונה, אָן דער אידייע, און אָן דעם שוואונג פֿון דער אידייאישער אַסימילאַציע. 
ניט די פֿאָרעם פֿון צונױפֿגיסן זיך מיט דער אַרומיקער באַפֿעלקערונג, װאָס 
איז געפּרײידיקט געװאָרן אין די שטורמישע צייטן פֿון דער עמאַנציפּאַציע, אין 
די צייטן פֿון משה מענדעלסאָן, -- ניט די דורכגעטראַכטע סיסטעם פֿון אַסי- 
מילאַציע, וועלכע עס האָבן געבראַכט מיט זיך די העראָלדן אין דער פּױליש. 
יידישער גאַס, פּראָפֿעסאָר נוסבאַום, אַלעקסאַנדער קראַוזהאַר און פּראָפֿעסאָר 
דיקשטיין ; ניט אַפֿילו די באַוואוסטזיניקע אַסימילאַציע פֿון די יאַהודים --- גיין ; 
מיר זיינען עדות פֿון אַן אַסימילאַציע, װאָס איז אויסגעליידיקט פֿון אַן אידייע, 
װאָס איז אַ רעזולטאַט פֿון כאַראַקטערלאָזיקײט, צופּאַסלערײ און ניהיליסטישער 
באַציאונג צו זיך אַלײן, זי ווערט פֿאַרענטפֿערט מיט אָביעקטיוע אומשטענדן 
-- אַ װאָרט, װאָס ווערט אַזױ אָפֿט באַנוצט, און מיט וועלכן מען וויל אָפּפּטרן 
אַלע פֿראַגן און אַלע קרענק אונזערע. איך בין אַ מאַרקסיסט און ווייס דעם וויכ- 
טיקן באַטײט פֿון אָביעקטיווע פֿאַקטאָרן. אָבער עס איז פּרימיטיוו זיך פֿאָרצו" 
שטעלן, אַז אין אָנבליק פֿון אָביעקטיווע אומשטענדן הערט אויף צו שפּילן 
וועלכע עס איז ראָל דער װאָלונטאַטיווער מאָמענט, דער ווילנס-עלעמענט. קאַרל 
מאַרקסן טאַקע געהערט דאָס קלאַסישע װאָרט: ,עס איז װײיניק די וװועלט צו 
פֿאַרשטײן, מען מוז זי װעלן איבעראַנדערשף. 

די אַסימילאַציע-כװאַליע אין פֿאַרשײדענע צייטן פֿון דער יידישער געשיכטע 
איז געווען אַמאָל העכער, אַמאָל גאָר הויך, און אַמאָל נידעריקער, דאָס כאַראַק- 
טעריסטישע פֿון יעדער עפּאָכע איז די מאָס, דער פֿאַרנעם פֿון װידערשטאַנד 
קעגן דעם דאָזיקן שטראָם. אויך אין מזרח-אײיראָפּע, אויך אין פּוילן, איז געווען 
גענוג קרעפֿטיק דער אַסימילאַציע-אָנגריף. אָבער ניט דאָס איז געבליבן דער 
סימן מובהק פֿון דער לעצטער עפּאָכע פֿון פּוױיליש-יידישן ישוב, נאָר דער ווידער" 
שטאַנד, דאָס אַנטקעגנשטעלן זיך אים, 

מיטן קאָפּ קען מען די װאַנט ניט דורכברעכן, טראַכטן אַ סך וועגן דער 
לאַגע און צוקונפֿט פֿון דער יידישער קולטור אין אַמעריקע. אין דער פֿיזיק, 
איז דאָס אַן אַקסיאָמע, אַז ביי אַ צוזאַמענשטויס פֿון קאָפּ און װאַנט, מוז דער 
קאָפּ פֿאַרלױרן גיין, אָבער אין געזעלשאַפֿטלעכן און נאַציאָנאַלן לעבן איז דער 
כּלל ניט גילטיק. דאָס באַװייזט די געשיכטע פֿון קאַמף פֿאַר פֿרײהײט אָדער 
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פֿאַר נאַציאָנאַלער באַפֿרייאונג. גיכער איז אין די פֿאַלן גילטיק די באַרימטע 
אַלעגאָרישע שילדערונג פֿון מאַקסים גאָרקי וועגן פֿעלז און כװאַליע, וועלכע 
שװענקט אונטער דעם מעכטיקן שטיין. קיינער קען מיט אַבסאָלוטער זיכער- 
קייט ניט פֿאָראױסזאָגן דעם אױסגאַנג, אָבער צי האָבן מיר אַ רעכט ניט צו פּרו" 
אוון, ניט צו פֿאַרמעסטן זיך ? 

אין 1908 האָט י. ל. פּרץ אויף דער טשערנאָוויצער קאָנפֿערענץ געקעמפֿט 
קעגן דער פֿאָרמולירונג, אַז יידיש איז די נאַציאָנאַלע שפּראַך פֿון יידישן פֿאָלק. 
זיין מאָטיווירונג איז געווען -- כּל זמן די וויכטיקסטע אוצרות פֿון אונזער דריי- 
טױזנט-יאָריקער קולטור זיינען נאָך ניט איבערגעזעצט געװאָרן אויף יידיש, 
קען זי נאָך ניט פּראָקלאַמירט וערן אַלס די נאַציאָנאַלע שפּראַך. אין משך פֿון 
די קנאַפּע 40 יאָר איז שוין אַ סך, זייער אַ סך איבערגעזעצט געװאָרן. דאָס האָט 
אויך אַ גרויסן באַטײיט פֿאַר דער שול. איך מוז אונטערשטרייכן דעם פֿאַרדינסט 
פֿון אַרבעטער-רינג-שול-וועזן אויף דעם געביט. לויט דעם פּרינציפּ פֿון גרויסן 
פֿילאָזאָף און פּעדאַגאָג פּראָפֿעסאָר גולד פֿון ענגלאַנד, שפּילט אין דער דער" 
ציאונג אַ גרויסע ראָל דאָס װועקן ביים קינד זיין נאַטירלעכן דראַנג נאָכצומאַכן. 
דעריבער איז נויטיק צו באַקענען און דערנענטערן די קינדער צו גרויסע 
קעמפֿער פֿאַר גערעכטיקייט, צו גרויסע טאַטן. מיר דאַרפֿן פֿון אונזער געשיכטע 
אַרויסברענגען די אידעאַליסטישע פּרייהייט: און גערעכטיקייט-טרוימער און 
קעמפֿער, װי אויך די גרויסע העלדישע קאַמפֿן, דער אױסװאַל דאַרף זיין אַ 
פֿאָרזיכטיקער, אויסקלייבן נאָר דאָס באמת דויערנדיקע, דאָס באמת װערט- 
פֿולע. 

ווען מיר באַװעגן זיך אויף די פּליינען פֿון דער יידישער געשיכטע, איז 
לייכטער צו שאַפֿן שטימונג, דרך ארץ און באַוואונדערונג ביי די קינדער. די 
צייט האָט אָפּגעשטױבט די צופֿעליקײטן און עס זיינען געבליבן דערשיינונגען 
שטאַרק און אימפּאָנירנדיק אין זייער מאָנומענטאַלישקײט. אַ סך קאָמפּליצירטער 
איז די לאַגע, ווען מיר קומען צו צו דער קעגנװאַרט. נאַציאָנאַלע דערציאונג 
האָט דאָך קודם-כּל אין זינען צוגעבונדנקייט צום לעבעדיקן פֿאָלק, ניט מוזעאַלע 
באַוואונדערונג פֿאַר פֿאַרלאָשענע וועלטן. 

די לעצטע 80 ביז 90 יאָר אין יידישן לעבן איז פֿול מיט דראַמאַטישן העראָ- 
איזם, וי כּמעט קיין שום פֿריערדיקע עפּאָכע. דער קװאַליקער וועג פֿון דער 
עמאַנציפּאַציע, די שטורמישע גייסטיקע רעװאָלוציעס, דאָס וואונדערלעכע 
אַנטשטײן און די אַנטװיקלונג פֿון דער יידישער אַרבעטער-באַוועגונג, דאָס אויס- 
פֿאָרמען זיך פֿון די נאַציאָנאַלע באַוועגונגען, דער געבורט פֿון דער נייער יידישער 
ליטעראַטור, און דער פּרואוו אויסצושמידן אַ נייעם וועלטלעכן קולטור-שטייגער 
װאָלטן גענוג געווען אויף אָנפֿילן יאָרהונדערטער. דער דאָזיקער שטורעם- און 
דראַנג-פּעריאָד האָט זיך געענדיקט מיטן אױפֿשטאַנד אין די געטאָס. לאָמיר 
דעריבער לייגן דעם געוויכט ניט אויף דעם מאַרטירערטום, נאָר אויף דעם 
העראָאישן געראַנגל, אויף דער ואונדערלעכער שעפֿערישקײט. ניט מיט." 
געפֿיל צו די ליידנדיקע, נאָר אַרױסרופֿן פֿאַרבליפֿונג, באַוואונדערונג און קנאה 
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צו די שאַפֿנדיקע און קעמפֿנדיקע. איך ווייס די גרויסע שװעריקייטן. נישטאָ 
קיין ליטעראַטור, קיין געהעריקער מאַטעריאַל. די יידישע ליטעראַטור -- אין 
גרויסן און גאַנצן, חוץ געציילטע אוױיסנאַמען, איז נאָך ניט אַרױיס פֿון געמיטלעכן 
שטעטל, זי האָט זיך דאָך אַזױ װייניק פֿאַרנומען מיט דעם נייעם גאַנג צו דער 
וועלט. פֿאַלט דעריבער דער גאַנצער עול אויף יעדן לערער אַלס יחיד און אויף 
דער לערערשאַפֿט אַלס קאָלעקטיו. 

וועגן דער וועלטלעכקייט פֿון אונזער שול איז לעצטנס געװאָרן אַ מאָדע 
צו רעדן מיט אַן איראָנישן שמייכל. און דאָס, קודם- כּל דערפֿאַר, װאָס עס איז 
פֿאַראַן אַ טענדענץ צו מינימיזירן די דערגרייכונג פֿון אונזער מאָדערנער קול" 
טור און פֿון דעם דור, װאָס איז אויף דער דאָזיקער קולטור דערצויגן געװאָרן, 
דאָס לעצטע מסירת-נפֿשדיקע קאַפּיטל, װאָס איז געשריבן געװאָרן דורך דעם 
יונגן דור, באַװוייזט וי פֿאַלש די אָפּשאַצונג איז. וועלטלעכקייט איז ניט פּרי- 
מיטיווער אַטעאיזם. וועלטלעכקייט איז אַ סך אַ טיפֿערע, ווייל אַ וועלט-אָנשױלעכע, 
דערשיינונג. עס האָט דאָס אַמבעסטן אויסגעדריקט דער שװײיצאַרישער פּראָ" 
8סאָר דאָדעל אין זיין בוך ,/משה און דאַרװיך". 

עס גייט אין צוויי צוגאַנגען צו וועלט און מענטש, דאָדעל רופֿט עס אָן די 
רעליגיעזע און נאַטור-װיסנשאַפֿטלעכע וועלט-אָנשויאונג. מיר װאָלטן דאָס היינט 
אָנגערופֿן די פֿרײי:קריטישע. עס איז היינט נישטאָ קיין צוריקקער צו דעם רע" 
ליגיעזן וועלט-באַנעם, חוץ פֿאַר טיף גלויביקע. מען קען זשאָנגלירן מיט רעץ- 
ליגיעזער מאמריסטיק, מען קען זיך פּרעגלען אין רעליגיעזן לעקסיסאָן, מען קען 
פּראַװוען רעליגיעזע געדאַנקעןזאָגערײ, אָבער דאָס איז אַלץ סוראָגאַט, ערזאַץ- 
סחורה, ניט קיין רעליגיעזע וועלט-אָנשויאונג. די מענטשהייט האָט זיך שווער 
געמאַטערט אין איר וועג צו דעם וועלטלעכן וועלט-צוגאַנג. קנאַפּע 400 יאָר האָט 
געדויערט דער פּראָצעס. מיר זיינען זייער שפּעט, מיט קנאַפּע 200 יאָר שפּעטער, 
אַריין אין דעם. אָבער, צי פֿילט אימיצער זיך אינערלעך גענוג שטאַרק ער זאָל 
קענען ווערן אַ טרעגער פֿון רעליגיעזן וועלט-פֿאַרנעם ? און ווען ? אין דער צייט 
פֿון העזהדיקן פֿאַרמעסט אַרױסצורײסן פֿון אינגעווייד פֿון דער נאַטור איר אַטאָ-- 
מען-סוד ? זאָל קיינער ניט פּרואוון פֿאַרפֿלאַכן די פֿראַגע דורך אַרויסשטעלן 
מיט חוזק אַ פּאָר ביליקע אַפּיקורסישע פֿראַזן. דער וועלטלעכער צוגאַנג פֿאַר- 
לײַקנט ניט די מיסטעריע פֿון קאָסמאָס : ער האָט ניט היינט די נאַאיווע זיכערקייט 
פֿון זאָגן, אַזױ װוי די פֿאָרגײער פֿון דעם נאַטור-פֿילאָזאָף מאַך, ,;איגנאָראַמוס", 
נאָר מיר זאָגן איגנאָראַבימוס, ניט מיר ווייסן ניט, נאָר פֿאַראַן זאַכן װאָס מיר װעלן 
ניט וויסן, 

די דאָזיקע דיגרעסיע האָט אַ שייכות צו דער שול, ווייל אַ שול מוז האָבן 
אַ וועלט-באַנעם, ניט נאָר אַ פּאָליטיש-געזעלשאַפֿטלעכן צוגאַנג. דערפֿאַר דאַרף 
בלייבן אונזער שול אַ וועלטלעכע, לט איר מהות. 

אין ליכט פֿון די דאָזיקע אױפֿגאַבן, פֿון דעם אינדערװאָכן אין אונזער 
שול, באַקומט די פֿראַגע ימים טובים אַן אַנדער פּראָפּאָרץ, גאָר אַן אַנדער אָרט, 
איך האָב אין אונזער ליטעראַטור אָפֿט געטראָפֿן דעם אויסדרוק אין פֿאַרבינדונג 
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מיט די ימים טובים -- יידישקייט, איך פֿאַרשטײ ניט קלאָר, װאָס דאָס װאָרט 
באַטײט. היסטאָריש איז דאָס אַ סינאָנים פֿון תּרי"ג מצוות אַ זאַך, פֿאַר וועלכער 
מען איז זיך גרייט מוסר נפֿש צו זיין. װאָס באַטײט דער דאָזיקער אויסדרוק 
אין אונזער מויל? מסתּמא לייגט יעדער אַרין אין אים אַן אַנדער אינהאַלט, 
דעריבער --- זאָגט ער גאָרנישט. מיט אַן ערך צוויי װאָכן צוריק האָט איינער 
פֿון די בעסטע און אינטערעסאַנטסטע יידישע היסטאָריקער געשריבן אין אַן אַר" 
טיקל אַזױ: ;מיט דער הילף פֿון די כּמעט אויסגעלאָשענע פֿונקען פֿון דער אַלטער 
יידישקייט, װעט אפֿשר נאָך מעגלעך זיין װידער אָנצינדן דעם פֿלאַם פֿון עכטער 
יידישער התלהבות און יידישער שעפֿערישקײט". דער דאָזיקער צוגאַנג איז, דוכט 
מיר, פֿאַלש און פֿאַרפֿירעריש, ריטואַל, אָן עכטער, טאָטאַלער אמונה -- איז אַש, 
ניט קיין פֿונקען. דאָס האָט באַװיזן דער גורל פֿון רעפֿאָרם-יידנטום. קיינער װועט 
קיין מאַראַן ניט ווערן צוליב דעם ענגלישן ,כּל נדרי" און אויך ניט צוליב דעם 
זייער שיינעם דריטן סדר. אויף װיפֿל די ימים טובים וערן באַטראַכט װי אַ 
פֿאָלקסטימלעכע שטייגער-דערשיינונג און װי אַ פּראָפּאַגאַנדיסטישע אַרבעט, 
קען איך זי באַגרײפֿן, קען איך זי פֿאַרשטײן מיטן תּנאי, אַז די אַנדערע טעג 
זיינען אָנגעפֿילט מיט דעם אינהאַלט װאָס אַנטשפּרעכט אונזערע צילן אָבער, 
איינרעדן זיך, אַז זיי זיינען אַ וועג צו דערציאונג, צו אײינפֿלאַנצן יידישקייט, איז 
אַ טעות, אַ גרויסער טעות, 

די אַלגעמײנע אױפֿגאַבן פֿון אונזער שול זיינען אויף אַזאַ אָדער אַנדער 
אופֿן פֿאָרמולירט געװאָרן. ווען איך קער זיך צו זיי יעצט אום, איז עס דאַרפֿאַר, 
ווייל מיר דוכט, אַז עס שטייען אױפֿגאַבן צו מאַכן אויספֿירן פֿון די פֿאָרמולירונגען. 
מיר האָבן אָפּגעגעבן אַ סך צייט און אַרבעט אויף מעטאָדן פֿון לימודים : יידיש, 
געשיכטע, געזאַנג. מיר מוזן זיך יעצט ווידמען דעד מעטאָדיק פֿון דער דערציאונג, 
די שול מוז אין דער ערשטער ריי זיין אַ דערציערישער אַנשטאַלט. דאָס װעט אונז 
שטאַרקן. איך ווייס, אַז די אױפֿגאַבע איז אַ שווערע. ווייל מיר זיינען דאָך, לגבי 
דעם קינד, ניט אין דער לאַגע פֿון שנים אוחזין בטלית נאָר חמשים אוחזין בטלית. 
מיר האָבן דאָך קוים אַ פּיצעלע פֿון דעם קינדס צייט און אױפֿמערקזאַמקײט, 
מיר באַקומען דאָך נאָר אַ קליין שפּאַרונקעלע צו זיין נשמה. מיר מוזן זיך 
אָבער באַמיען דורך דער קליינער, שמאָלער שפּאַרונקע, אַרײנפֿירן די היילנדיקע 
באַצילן פֿון אונזערע אידייען, פֿון אונזערע שטרעבונגען. 

ווייל די אױפֿגאַבן זיינען אַזױ גרויס און אַזױ שוער, ווייל די אַרבעט מוז 
דורך אונז אַלײין געטאָן ווערן, ווייל מיר קענען אין משך פֿון דער נאָענטסטער 
צייט דערװאַרטן פֿון אײיראָפּעאישן קאָנטינענט נאָר העראָאישע פּרואוון פֿון אויפֿ- 
לעבן, אָדער פֿון המשכות, אָבער נישט שפּרודלדיקע שעפֿערישקײט -- דעריבער 
רוקט זיך אַרױס מיט אַזאַ אומברחמנותדיקן ערנסט די פֿראַגע פֿון פֿאַראײניקן 
די כּוחוז פֿון שול-וועזן. דער היינטיקער צזאַמענפֿאָר דאַרף נעמען אויף זיך 
די איניציאַטיוו צו װוערן דער מאָנער, דער טוען פֿון דעם געדאַנק, אַז עס מוזן 
תּיכֹּף פֿאַראײניקט ווערן די קרעפֿטן, וועלכע לאָזן זיך פֿאַרבינדן. מיר טאָרן מער 
ניט טון די אַרבעט ביחידות, יעדער אין זיין ווינקל. מיר מוזן אַרױס אויף אַ 
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גרעסערן שליאַך און דאָס קען געטאָן ווערן נאָר צוזאַמען. עס ועלן אַלעמאָל 
בלייבן אונטערשיידן צווישן איינעם און דעם אַנדערן שול-וועזן. עס װעלן בלייבן 
ניואַנסן -- געבענטשט זאָלן זיי זיין. די דיפֿערענצירונג איז אַ סימן פֿון לעב 
גלײיכשאַלטונג ווערט דערגרייכט אױפֿן בית-עולם. עס זיינען דאָך אָבער פֿאַראַן 
די גרויסע גרונטליניעס, וועלכע מיר קענען צוזאַמענציען. עס איז אַן עת חירום, 
אַלע זייטיקע מאָטיוון מוזן אַװעקגעשאַרט ווערן. עס איז נויטיק די געמיינזאַמע 
אָנשטרענגונג, : 

דאָס צווייטע. װאָס רוקט זיך אַרױס, איז די פֿראַגע פֿון אַ יידישער טאָג-שול. 
זי האָט אַ טרויעריקע געשיכטע פֿון דורכפֿאַל און אַנטוישונגען. איז װאָס ? דאָרף 
מען זיך דערפֿאַר אָפּשרעקן? טראַכטן טייל, מיר האָבן ניט קיין כּוח דערויף. 

טייערע פֿרײנט, אַ יחיד ווערט פֿון אַ סך אַרבעט מיד, פֿון אַ סך איבערלעבונגען 
צעבראָכן. לגבי אַ כּלל איז חל אַ פֿאַרקערטער געזעץ -- װאָס מער מען אַרבעט, ‏ 
װאָס מער מען שאַפֿט, אַלץ שטאַרקער ווערן די מוסקולן, אַלץ גרעסער די ענערגיעי 
אַלץ שטאַרקער דער אימפּעט און אַלץ ברייטער די מעגלעכקייטן. מיר מוזן וואָגן. 
אויב מיר װעלן קענען וועלן, וועלן מיר אויך קענען 

דערלויבט מיר ביים סוף אַ פּאָר ווערטער פֿון התנצלות. מיר שטעלן זיך 
אַלע אָפֿט די אַזױ פּיינלעכע פֿראַָגע: ;למי אַני עמל". מען האָט טײילמאָל דעם 
איינדרוק, אַז אונזער שרייבן גייט קיינעם ניט אָן, אונזערע װערטער רירן ניט 
קיינעם. איך ווייס, אַז די דאָזיקע ספֿקות זיינען ניט קיין געזונטע, אַז זיי קענען 
אונז נאָר אָפּהענטיק מאַכן אין אַ צייט, ווען מיר מוזן פֿון זיך אַרױסכּישופֿן די 
גרעסטע אַקטיװוױיטעט. מיט פּעסימיזם איז היינט פֿול אונזער גאַס און מען קען 
אים שעפּן מיט הױפֿנס. אָפּטימיזם איז אַ בליק אין דער ווייטער צוקונפֿט, לאָמיר 
שטעלן זיך אױף די שפיץ פֿינגער און אַריבערקוקן איבער דער יעצטיקער 
ביטערער ווירקלעכקייט צו אַ וייטערן מאָרגן 
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ווענן לימור פֿון געשיכטע אין פֿאָלקשול 


ו 
צי ראַרף מען לערנען אין פֿאָלקשול געשיכטע? 


| אין דער לעצטער צייט הערן זיך אַלץ אָפֿטער שטימען אין דער פּעדאַגאָ- 
נישער ליטעראַטור, אַז אין דער פֿאָלקשול דאַרף דער לימוד פֿון געשיכטע 
נישט געפֿירט װוערן. די מאָטיון זיינען פֿאַרשײדענע, הן פֿון פּעדאַגאָגישן כאַ- 
ראַקטער, וי אויך פֿון אַלגעמײנער סאָציאַלער נאַטור, 

די הויפּט:טעמים לאָזן זיך דערפֿירן צו פֿאָלגנדן : 1) די קינדער אין דער 
פֿאָלקשול, ביז 16 יאָר, זיינען בכלל ניט פֿעאיק צו פֿאַרשטײן די געשיכט- 
לעכע קאַאוזאַליטעט. די געשיכטע מוז דעריבער דערפֿירט ווערן צו דערציילן 
מעשהלעך פֿון דער פֿאַרגאַנגענהײט, אָן שום קריטישער באַלויכטונג, אָדער שעד- 
לעכער פֿאַרהערלעכונג, גלאָריפֿיקאַציע פֿון העלדן; 2) דער פּראַגמאַטיזם שאַפֿט 
אַן אייזערנע געזעצמעסיקייט, דערשטיקט און פֿאַרלײקנט יעדן יוגנט-ברען אין 
דעם עבר. ס'ווערט נישט דערלאָזט דער געדאַנק פֿון וואולקאַנישע אויסברוכן. 
פֿאַראַן דעריבער אַ געפֿאַר פֿון פֿאָרמולעס, װאָס דערווערגן די פּאָעזיע פֿון טאַטן { 

2) סיפֿעלט אַ געהעריק צוגעגרייטער שטאַב לערער. פּרואווט מען טאַקע אײנפֿלאַנצן 

| אין די קינדער אומזיניקן פּאַטריאָטיזם, פֿאַרהערלעכונג פֿון מלחמה:העלדן 
רויבער און מערדער פֿון דער מאַסע: 4) דער געשיכטע-לימוד דאַרף האָבן אַן 
אָרט נאָר אין דער דערגאַנצונג- אָדער אָוונט-שול. 

טייל לענדער (רוסלאַנד) האָבן געפּרואװט אַנולירן אויף אַ צייט דעם קע- 
גנשטאַנד אין דער פֿאָלקשול, פֿאַרנעמען זיין אָרט נאָר מיט געזעלשאַפֿט:קענטע- 
ניש. אויך אין דייטשלאַנד זיינען אַזעלכע עקספּערימענטן געמאַכט געװאָרן 
ביי אונדז האָבן די ספֿקות קיין רעאַלע רעזולטאַטן, אמת, נישט געהאַט, אָבער 
אַרומגעטראָגן האָבן זיך די שטימונגען. און אָן אַ ספֿק אַ באַשטימטע ווירקונג 
אויף דער אַרבעט יאָ געהאַט. 

דאָס דאָזיקע געביט איז אַממערסטן פֿאַרלאָזן אין שול. די לערערשאַפֿט 
פֿלעגט װײיניק איניציאַטיו אַרױסװײזן. אין טייל שולן האָט דער קעגנשטאַנד אַ 
צייט לאַנג געפֿעלט לחלוטין. לאחר המעשה האָט מען פֿאַרשײדענע טעאָריעס 
געבויט, 

צי זיינען די ספֿקות גערעכט און צי מעגן מיר מאַכן אַזעלכע אױספֿירן! 
אָפּגעזען דערפֿון, אַז דאָרט, וואו מען האָט דעם לימוד מבטל געמאַכט, איז ער 
שוין איצט צוריקגעשטעלט געװאָרן, זיינען די עצם-מאָטיוון נישט גענוגנדע. 
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;דער הויפּט-ציל פֿון געשיכטע-לימוד איז, דאָס אַנטװיקלען די היסטאָרישע 
אינטואיציע און אײנפֿלאַנצן דעם באַגריף פֿון היסטאָרישער צייט. מיר אָפּערירו 
מיט ריין מאַטעמאַטישע פֿאָרשטעלונגען פֿון ציפֿערן און צאָלן, זיי זיינען אין אַ 
באַשטימטער מאָס אַבסטראַקט. היסטאָרישע צייט האָט אַ קאָנקרעטן אינהאַלט. די 
צאָל 100 איז אַן אַבסטראַקציע; מיט 100 יאָר צוריק באַטײט דער קאָמפּלעקס 
װירטשאַפֿטלעכע באַציאונגען און לעבנס-אַרט, װאָס האָט צו יענער צייט געהערשט, 
אָן דער פֿאָרשטעלונג, אָן דעם בילד איז עס אַ פּוסט װאָרט, זאָגט גאָרנישט, 
כּדי אָבער דאָס צו באַנעמען איז נויטיק צו וועקן און אַנטװיקלען די פֿעאיקײט 
צו פֿילן די פּערספּעקטיוו, עמפֿינדן דעם שטח פֿון צייט. דאָס באַװעגן זיך פֿון 
געשעענישן און אייביקע ענדערונגען דאַרפֿן װערן אַ באַשטאַנדטײל פֿון אונ" / 
זער דענק-אַפּאַראַט, | 

די דאָזיקע מאָמענטן האָבן אַ ריין דערציערישע באַדייטונג. דאָס אין אַ 
וועג פֿון וועקן געוויסע חושים אינעם קינד. פֿון די פֿריסטע יאָרן אין שול איז 
דאָס קינד אױפֿנאַמפֿעאיק פֿאַר אַזאַ אַרבעט (זע זייניגס טאַבעלן פֿון גייסטיקער 
אַנטװיקלונג ביים קינד), 

וועלן מיר אויסמיידן דעם שטרענגן כראָנאָלאָגישן סדר, אױפֿהערן אָפּהיטן 
די דינים פֿון פּינקטלעכער אָרדענונג, אַרױסרײסן רינגען פֿון דער געשיבטע- 
קייט, -- אָנשטאָט צו געבן אַלע קליינע פֿאַרבינדונגען אין יעדער רינג -- דאַן 
באַזײטיקן מיר די מורא פֿאַר דעם שווערן באַלאַסט פֿון היסטאָריזם, פֿאַר דעם 
איבערלאָדנטן פּראַגמאַטיזם, 

די. שטרענגסטע געזעצמעסיקייט אין דער געשיכטע ליקנט נישט אָסּ 
מאָמענטן פֿון אױפֿפֿלאַקערן, איז נישט מבטל דעם ענטוזיאַזם פֿון גרויסע אױיפֿ- 
ברויזן, װוי רעװאָלוציעס און אױפֿשטאַנדן. 

אויב געשיכטלעכע פֿאַקטן באַשװערן באמת דעם װעג פֿון אײנפֿלאַנצן 
דאָס געפֿיל פֿון עװאָלוציע, איז אָבער די קולטור-געשיכטע (אין 3טן און 4טן 
קלאָס) אַן אויסגעצייכנטער מיטל דערצו. קעגן דער אַנאָנימער קולטור-געשיכטע, 
װאָס בויט זיך בעיקר אויף אַנטװיקלונג פֿון זאַכן, מכשירים -- זיינען פֿאַראַן 
אַ סך דערווידערונגען. קלעס, װאָס האָט באַגרינדעט די זאַך-טעאָריע אין דער 
קולטור"געשיכטע האָט אַ סך קעגנער. מען טענחט, אַז דער מענטש װערט 
פֿאַרשװואונדן, די נאַציע װוערט ניוועלירט. דאָס אין נישט ריכטיק. די זאַכן 
װאַקסן און אַנטװיקלען זיך נישט פֿאַר זיך. אַלעמאָל טרעט אַרױס דער מענטש 
אַלס דער קעמפֿער פֿאַר באַהערשן די נאַטור, אונטעראָרדענען זי, אויסנוצן זי 
און מאַכן באַקװעמער זיין לעבן. און דאָס איז דאָך דער סוד און תּוך פֿון דער 
גאַנצער געשיכטע. די נאַציאָנאַלע געשיכטע דאַרף דינען אַלס אילוסטראַציע, 

ביי אונדזער שול-"סיסטעם קענען מיר זיך אַװדאי נישט דערלױיבן דעם 
לוקסוס פֿון נישט פֿירן דעם לימוד אין דער שול. אונדזערע קינדער האָבן על פּי 
רוב נישט קיין מעגלעכקייט צו באַזוכן העכערע בילדונג-אַנשטאַלטן, די פֿאָלקשול 
דאַרף זיי געבן די פֿאַרענדיקטע בילדונג. נאָכן פֿאַרלאָזן די שול-באַנק װאַרט שוין 
אויף זיי דער װאַרשטאַט און דאָס האַרטע לעבן, װאָס גיט אָפֿט נישט קיין וועג 


207 


אויף ווייטער זיך לערנען. צורויבן ביי די קינדער דעם קעגנשטאַנד, װאָס קען 
זי אַממערסטן עפֿענען אַ בליק אויף דער אַרומיקער וועלט, װאָלט געווען ממש 
אַ פֿאַרברעכן. דערצו נאָך איז אונדזער שול אַ נייע, זי יל דאָך געבן די קינדער 
אַ געזעלשאַפֿטלעכע דערציאונג. דורך וועלכע דרכים װעט מען דאָס דער 
גרייכן? צי דען באמת נאָר דורך שמועסן און אַלגעמײנע פֿאַרזאַמלונגען! אַ 
באַשטימטע דיסציפּלין מוז דער זאַך געווידמעט װערן און דאָס קען געשען נאָר 
אַ דאַנק זיין געשיכטע-לימוד, 

די פֿראַגע טאָר דעריבער נישט שטיין אויף דעם וועג, צי דאַרף מען לערנען 
געשיכטע, נאָר וי אַזױ אַװעקשטעלן דעם לימוד און װאָס פֿאַר אַ צילן שטעלט 
ער זיך ? 


וו 
צילן פֿון געשיכטעילימור 


מיר האָבן פֿאַר זיך עטלעכע פּראָגראַם-פּראָיעקטן פֿון געשיכטע (זע פּראָ- 
גראַם פֿאַר געשיכטע-לימוד, פּראָיעקטן, אַרױסג! יידישע שול-אָרג' 1926). טייל 
פֿון זיי ליידן דערפֿון, װאָס די צילן זיינען נישט גענוי אָנגעמערקט. מען איז 
ביי אונדז אַװעק אױפֿן ועג פֿון אויסקלייבן מאַטעריאַל. דער לייט-פֿאָדעם איז 
אָפֿט בלויז די צוגעפּאַסטקײט פֿון שטאָף אָדער די לייכטקייט פֿון צונױפֿבינדן 
געשעענישן. די אַלע וועגן מוזן פֿירן צו צופֿעליקײטן, אין אַ באַשטימטער מאָס 
צו קאַפּריזן אָדער דעם װאױלגעפֿעלן פֿון לערער. די פּראָגראַם מוז זיין אַ 
פועל יוצא פֿון די צילן, ס'איז דאָך אוממעגלעך די גאַנצע געשיכטע דורכצוגיין 
אין דער פֿאָלק-שול, מוז מען אויסשיידן גאַנצע עפּאָכן, אָבער דערביי טאָרן זי 
נישט בלייבן הענגען פֿאַריתומט אין דער לופֿטן. אַ גרויסע אידעע מוז זיי צונויפֿ" 
בינדן, באַהעפֿטן. דערפֿון ווערט קלאָר, אַז אַ פּראָגראַם קען אויסגעאַרבעט װערן 
נאָכן גענויען פּרעציזירן די אױפֿגאַבן פֿון געשיכטע-לימוד: װאָס וילן מיר 
אייגנטלעך ? -- דאַן װעט שוין מעגלעך און דערלויבט זיין אויסצוקלויבן פֿון דער 
פֿאַרגאַנגענהײט נאָר דאָס, װאָס קען דינען אונדזערע צװעק. די צופֿעליקײט 
וועט באַזײיטיקט ווערן. 

וי אַזױ האָט מען ביז איצט געפּרואװווט ענטפֿערן אויף די שאלות ? 

פּראָפֿי ריין זעט אינעם געשיכטע-לימוד אַ וועג צו פֿאַרפֿעסטיקן די עטישע 
דערציאונג. פֿאַרפֿלאַנצן דעם קולט פֿאַר גייסטיקע מעשים, אַרױסרופֿן דאָס קנאה" 
און נאָכאַמונג-געפֿיל לגבי גרויסע פּערזענלעכקייטן און וועקן די טאַטלוסטיקײט 
ביים קינד, 

דער צוועק איז אין פֿולשטענדיקן איינקלאַנג מיט דער ספּעקולאַטיווער אױפֿ- 
פֿאַסונג פֿון דער פּעדאַגאָגיק. שוין נישט רעדנדיק דערפֿון, װאָס דער דאָזיקער 
וועג פֿון עטישער דערציאונג דורך ווערטער און מעשהלעך איז נישט קיין זיכערער 
און דויערנדיקער, טראָגט ער אין זיך נאָך אַ געפֿאַר, בפֿרט פֿאַר אונדזער שול, 
ס'איז אוממעגלעך אויסצומיידן, ביי אַזאַ אַװעקשטעלן די פֿראַגע, דעם נישט גע" 
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זונטן, איבערגעטריבענעם און קרענקלעכן פּאַטריאָטיזם,. ער פֿירט אויך צום 
אַרױסהײבן די העלדן אַלס די איינציקע לײכט:-טורעמס פֿון דער געשיכטע, 
אַלערלײ מלחמות און בלוט-פֿאַרגיסונגען באַקומען אַ ליכט פֿון מעכטיקע טאַטן, 
אין אַנדערע לענדער איז געבליבן אַ וועג פֿאַר אַ טענדענציעזער, מיאוסער באַ- 
לויכטונג פֿון קאַמף פֿון דעם פֿאָלק אָדער קלאַסן פֿאַר באַפֿרייאונג. פּרואווט מען 
ריינס טעאָריע איבערזעצן אויף מלוכה-שפּראַך,. שפּרינגט אַרױס דער פגקט 
6 פֿון די צילן, װאָס זיינען אויסגערעכנט אין דער פּוילישער מלוכה-פּראָגראַם -- 
דאָס ,וועקן ליבע צום פֿאָטערלאַנד און מיטבירגער", אָדער פונקט 1 -- ע;דאָס 
באַקענען דאָס קינד מיט די וויכטיקסטע מאָמענטן פֿון נאַציאַנאַלער פֿאַרגאַנגעג- 
הייט און די גרעסטע פּערזענלעכקייטן". בלייבט טאַקע אַ פֿרײ פֿעלד פֿאַר איג- 
טערפּרעטירן דעם באַגריף ,ליבע צום פֿאָטערלאַנד". טייל מיינען -- נישט 
נאָר לעדער. נאָר אויך מחברים פֿון ביכער, -- אַז באַשמוצן אַן אויסדרוק פֿון 
פֿאָלקס-צאָרן הייסט פֿלאַנצן ליבע צום פֿאָטערלאַנד ; פֿאַרבאַהאַלטן אָדער פֿעלשן 
אַלערלײ פֿעלערן אין דער פֿאַרגאַנגענהײט -- הייסט דינען דעם ציל. אַ פּאָר 
אילוסטראַציעס : אַ דייטשער מחבר, נױבאַוער, דערציילט וועגן דער רעװאָלוציע 
פֿון 1848 אין דיײיטשלאַנד, אַז ;אַגיטאַטאָרן פֿון פוילישער אָפּשטאַמונג האָבן אױפֿ- 
געהעצט די מאַסן. באַריקאַדן זיינען אױיסגעװואַקסן און ס'איז געװאָרן אַ גאַסן" 
אױפֿשטאַנד?, אַן אַנדערער, בלייך, לערנט ועגן דער רעװאָלוציע פֿון 1918; 
,ס'זיינען אױפֿגעשטאַנען די דאָזיקע, װאָס האַלטן זיך באַעװלט קעגן די כֹּלו- 
מרשטן ! !) פּריווילעגירטע",. אין דעם זעלבן גייסט שרייבט אַ פּױלישער מחבר 
פֿון לערנביכער, לעוויצקי. ביי אונז װאָלט אַזאַ ציל געפֿירט צו אַפּאָלאָגעטיק, 
װאָס איז אָן דעם אויך גענוג שטאַרק אין אונזער היסטאָריאָגראַפֿיע, 

די פּוילישע מלוכה-פּראָגראָםס רוקט אַרױס אויסשליסלעך פּאַטריאָטישע 
צוועקן פֿון דעם לימוד. דערפֿון מוזן די שעהן װאָס ווערן אָפּגעגעבן פֿאַר דעם 
קעגנשטאַנד, פֿאַרװאַנדלט ווערן אין דרשות וועגן גדלות און פּראַכט פֿון פֿאַר- 
שיידענע פּערזענלעכקייטן, אַלע אַנדערע פֿעלקער ווערן אויסגעטיילט, אייגנטלעך 
טויט-פֿאַרשװיגן, אַלץ מוז מען צושפּיצן צו פּױילן, די וועלט דרייט זיך אַרום 
דער מלוכה, די פּראָגראַם איז באמת טריי די צילן, 

ביי אונז דאַרף געשיכטע פֿאַרטיפֿן דעם בליק אויף דער קעגנװאַרט,. די 
פֿאַרגאַנגענהײט באַקומט דעם אימפּולס פֿון דעם עקסיסטירנדיקן און פֿאַרקערט 
די ווירקלעכקייט ווערט באַלױיכטן דורך דעם עבר. דער געשיכטע-לימוד איז דעב 
באַזיס פֿון דער געזעלשאַפֿטלעכער דערציאונג, 

פֿאַראַן עטלעכע גרונט-געזעצן, אָדער הויפּט-דערשיינונגען. װאָס חזרן זיף 
איבער און זיינען דעצידירנדיק אין דער געשיכטע. דאָס דאַרפֿן די קינדער באַ- 
קומען. נישט אַלס טעאָריע, נאָר דורך פֿאַקטן-אילוסטראַציע. די געזעצן זיינען 
די זעלבע בנוגע דער אַלטער, וי דער נייער צייט. פֿון דעם גרויסן לאַבירינט 
געשעענישן מוז מען צוקלויבן אין אַזאַ סדר דעם מאַטעריאַל, אַז די געזעצמע" 
סיקייט זאָל קלאָר ווערן, קולמינאַציע-פּונקטן (קריזיס אין דער װירטשאַפֿט- 
סיסטעם, למשל) ענדיקן זיך אָדער מיטן אונטערגאַנג פֿון קולטורן אוֹן מלוכות 
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אָדער מיט רעװאָלוציעס. ביידערליי אילוסטראַציעס, װאָס האָבן, פֿאַרשטײט זיך, 
שוין אַן אָרט אין גאָר פֿאַרשײידענע צייטן, מוזן די קינדער באַקומען. ס'ווערט 
דעריבער אַרױסגעהויבן אַן אַרט פּאַראַלעליזם אין דער געשיכטע. דער מאַ- 
טעריאַל ווערט פֿאַראײנפֿאַכט, די אַנאַלאָגיע קלאָרער. די באַזונדערע לענדער 
און צייטן דינען אַלס פֿאַרב פֿאַר דעם עצם-געזעץ. הגם די קינדער דאַרפֿן נישט 
באַקומען אין דער טרוקענער און סכעמאַטישער פֿאָרעם די פֿאָרמולע, מוז מען 
אָבער שטרעבן, אַז אין זייער באַוואוסטזיין זאָל זיין אַ געוויסע קלאַסיפֿיקאַציע 
און צונױפֿבינדונג; דאָס ליכט אַלס קלאָרער באַוואוסטזיין װועט קומען שפּעטער. 
דער ציל איז דעריבער אילוסטרירן מיט מאַטעריאַל אַ באַשטימטע צאָל געשיכט- 
לעך געזעצמעסיקע דערשיינונגעף 

אױפֿן אָרט פֿון צענטראַליזירן אַלץ אַרום פּערזאָנען -- אַרױסהױבן און 
באַשרײבן גענוי דאָס מאַסן-לעבן אין פֿאַרשײידענע צייטן. דער וועג איז אַ שווערער, 
ס'פֿעלן אָפֿט מאַטעריאַלן, מען מוז האָבן דערציילערישע פֿעאיקײטן אַרײנ" 
אָטעמען לעבן און באַוועגונג אין ווייט-פֿאַרגאַנגענע יאָרן. אָבער דאָס איז דאָך דער 
איינציקער און ריכטיקער שליסל צום פֿאַרפֿעסטיקן דעם היסטאָרישן צייט"באַגריף 
און היסטאָרישע אינטואיציע. דאָס איז דער צווייטער ציל פֿונעם לימוד. 

זייער אָפֿט באַקומען פֿאַקטן און געשעענישן אַ שיין פֿון ווילנס-אַקטן, צי 
פֿון אַ העלד אָדער אַפֿילו פֿון אַ קאָלעקטיוו. דער װאָלונטאַריזם איז זייער פּאָעטיש 
און לאָקט, ער איז אָבער פֿאַרפֿירעריש און פֿאַלש. די נויטווענדיקייט אַלס אַקט, 
אַלס מאָטאָר, דאַרף זיין קלאָר, מוז לכל הפּחות געהעריק פֿאַרזײט װוערן. דאָס איז 
אַן אױפֿגאַבע פֿאַר זיך. 

מען דאַרף אָבער אויך נישט פֿאַרגעסן די נאַציאָנאַלע באַדייטונג פֿון גע" 
שיכטע-לימוד, באַקענען מיט דעם עבר פֿון יידישן פֿאָלק, אַרײנפֿירן אין די יסודות, 
שטאַמען, פֿון װאַנען מיר װאַקסן. פֿאַראַן, אמת, גרויסע שוועריקייטן, מיר זיינען 
עדות פֿון אַ טיפֿן איבערברוך אין יידישן לעבן, אַן עפּאָכע פֿון אַנטיטעזע (באַ- 
נוצנדיק זיך מיטן דיאַלעקטישן לשון). דער עיקר-אינהאַלט פֿון דער אַלטער 
יידישער קולטור איז אַ רעליגיעזער. מיר לעבן אין אַ קאַמף-צייט, איז נאָך פֿרי צו 
שאַפֿן דעם ראָמאַנטיזם און אַפֿילו היסטאָרישע אָביעקטיוויטעט פֿאַר די דערשיי" 
נונגען װאָס ווירקן נאָך סוף כּליסוף ביזן היינטיקן טאָג. נישט קוקנדיק איף 
דעם אַלעם, דאַרף און מוז דער נאַציאָנאַלער מאָמענט באַלײכטן דעם געשיכטע- 
לימוד, די ראַנגלענישן און לעבנס-פֿאָרמען פֿון יידן אין דער אַמאָליקער צייט, 
דער שווערער געפֿעכט אין 19טן יאָרהונדערט װעט נאָר דערהויבן און אויס- 
לייטערן דאָס קינד אין דער שול, 

דאָס זיינען די הויפּט-צילן. ס'קומען צו אַלגעמײנע דידאַקטישע צװעקן: 
פֿאַראינטערעסירן מיט דעם לימוד, צוגרייטן צום לייענען און שטודירן זעלב- 
שטענדיק וכדומה, 

די אַלע צוועקן זיינען זיך נישט סותר, נאָר ממלא איינער דעם אַנדערן 
דערביי דינען זי פֿאַר אַ באַדײטנדיקער פֿאַרלײיכטערונג ביים אױיסװאַל פֿון מאַטער- 
יאַל. פֿאַרשטײט זיך, אַז די גרענעצן מוזן גענוי פֿאָרמולירט װערן. ביים אויס- 
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קלויבן דעם מאַטעריאַל ועלן מוזן גענומען ווערן אין אַכט אַ ריי מאָמענטן פֿון 
מעטאָדישער נאַטור, װי הויריסטיק, דאָס געבן אַ געוויסע צאָל העלדן אַלס 
לעבעדיקער אָנציענדיקער דערציילונג-שטאָף וכד', דאָס זיינען שוין דירעקטע 
פּראָגראַם-פֿראַגן. 


וו 
פּראָגראַםיבאַגרינדונת 


קודם-כּל שטייט די פֿראַגע, צי דאַרף געלערנט ווערן נאָר יידישע געשיכטע, 
אָדער זי בינדן מיט אַלגעמײנער! פֿאַראַן ביי אונדז אַ סך אָנהענגער פֿון דעם 
געדאַנק, אַז אין דער פֿאָלק:שול דאַרף האָבן אַן אָרט בלויז די נאַציאָנאַלע גע- 
שיכטע, ביי אונז הייסט דאָס ווידמען די גאַנצע פֿיר יאָר דער יידישער געשיכטע. 
דער שטאַנדפּונקט האָט אַ געוויסע פּעדאַגאָגישע באַגרינדונג אין דעם, װאָס 
בדרך כּלל דאַרף אויסגעקליבן ווערן דער מאַטעריאַל, װאָס איז אַמנאָענטסטן דעם 
קינד. דער וועג פֿאַראײנפֿאַכט און פֿאַרלײכטערט אין אַ באַדײיטנדיקער מאָס די 
אַרבעט. פֿאַראַן איין פֿאָדעם, ס'איז אויסגעטיילט איין גרופּע, און דער לימוד פֿליסט 
ממש מיט אַ גרויסער לייכטקייט, 

די דאָזיקע טעמים זיינען אָבער, דאַכט זיך, נישט גענוג. פֿאַרקערט, קעגן 
דער מיינונג רעדן זאַכלעך היסטאָרישע מאָטיוון. אין דער ערשטער ריי קומט 
דער פֿאַקט, װאָס די יידישע געשיכטע גיט אױפֿן געביט פֿון װירטשאַפֿט-געשיכטע 
אַ קליינעם מאַטעריאַל אויף צו אַנטװיקלען דאָס קינד. אַ גאַנצע ריי ערנסטע און 
דעצידירנדיקע װירטשאַפֿט-מאָמענטן (פֿעאָדאַליזם, גרויס-אינדוסטריע א"אַ) באַ- 
קומען אַן אײיגנאַרטיקע אָפּשפּיגלונג אין יידישן לעבן, וועלכע אַנטשפּרעכט נישט 
לחלוטין זייער מהות און פֿאַקטישער באַדייטונג, אָנהױבנדיק פֿון חורבן בית שני 
שלענגלט זיך די יידישע װירטשאַפֿט אויף ספּעציפֿישע וועגן. דורכמאַכנדיק די 
יידישע געשיכטע, װעט דאָך פֿאַרן תלמיד בלייבן פֿרעמד אַ גרויסע צאָל ערנסטע 
דערשיינונגען,. װאָס ווירקן ביזן היינטיקן טאָג. גרויסע וועלט-:אױפֿטרײסלונגען 
(פֿראַנצויזישע, ענגלישע רעװאָלוציעס) האָבן זיך אין יידישן לעבן אָפּגעשלאָגן 
מיט אַ זעלטזאַמען עכאָ, װאָס האָט גאָר אַן אַנדער פֿאַרב, גאָר אַן אַנדער אינהאַלט, 
ס'וועלן זיך באַקומען ווייטע קולות, אָפּגעריסענע טענער אָן דעם פֿולן קלאַנג. 
הגם אין יידישן לעבן זיינען אויך פֿאָרגעקומען שטילע צוזאַמענשטױסן, ערנסטע 
אומצופֿרידנקײיטן אױפֿן סאָציאַלן באָדן, אָבער די סאָציאַלע קאַמפֿן, די מעם- 
טיקע געראַנגלען פֿון פֿעלקער און קלאָסן פֿאַר זייער באַפֿרייאונג װעט בלייבן 
פֿאַרשלאָסן פֿאַר די קינדער. זיי װעלן נישט באַקומען דעם פֿולן אָטעם פֿון 
די אױפֿגעשלאָגענע כװאַליעס. דער גאַנצער מאַטעריאַל איז מסוגל צו אידע- 
אַליסטישן באַהאַנדלען פֿונעם געשיכטלעכן מאַטעריאַל. דערצו נאָך קומט צו 
די וויכטיקע מניעה, װאָס מיר האָבן נאָך כּמעט נישט קיין יידישע געשיכטע װאָס 
זאָל דעם מאַטעריאַל באַהאַנדלען װיסנשאַפֿטלעך, אָן אַפּאָלאָגעטיק און פֿאַר- 
װאַנדלונג אין רעליגיעזער קולטור-געשיכטע. 
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די יידישע געשיכטע פֿאַר די לעצטע צויי טויזנט יאָר איז פֿאַרבונדן 
כּמעט מיט אַלע לענדער און קולטורן פֿון דער גאַנצער װעלט. אויסשיילן זי 
פֿון דעם אַרומיקן איז אוממעגלעך. דאָס יידישע לעבן איז געווען אַלעמאָל ענג 
פֿאַרבונדן און שטאַרק אָפּהענגיק פֿון דער אַרומיקער מדינה, הן װירטשאַפֿטלעך, 
הן קולטורעל. ס'װאָלט זיך באַקומען אַזױ וי מען װאָלט שטענדיק געהאַט צו טאָן 
מיט אַן אינזל און די אויגן פֿאַרמאַכט אויף דעם ים אַרום, װאָס װואַשט און ענדערט 
אָפֿט דעם אויסזען פֿון די ברעגעס, אָדער פֿאַרגיסט גאָר דעם גאַנצן אינזל, 

דער דאָזיקער מאָטיוו איז חל נישט נאָר אויף דער צייט נאָכן פֿאַלן פֿון 
דער יידישער מלוכה, נאָר אויך נישט אין אַ קליינער מאָס אויף דער צייט, ווען 
ס'האָט נאָך געלעבט אַ יידישער שטאַט. 

ווילן מיר דעם געשיכטע-לימוד פֿאַרװאַנדלען אין אַן אַנטװיקלונג-מיטל, 
מוז די אַלגעמײנע געשיכטע פֿאַרנעמען דאָס אָרט פֿון דעם פֿאָן, באַזיס, אויף 
וועלכן ס'זאָל אויך דורכגעמאַכט ווערן די יידישע געשיכטע. 

פֿון דעם שטאַנדפּונקט אַרױסגײענדיק איז באַרעכטיקט דאָס לערנען נאָר 
די נאַציאָנאַלע געשיכטע בלויז אין די לענדער פֿון פֿולבלוטיקער װירטשאַפֿט- 
לענעער און פּאַליטישער אַנטװיקלונג (אַגב אורחא װאָלטן מיר ביי יידישער גע" 
שיכטע נישט געקענט געבן קיין שמץ אַפֿילו פֿון פּאָליטישער געשיכטע)) וי 
למשל ענגלאַנד, דײיטשלאַנד, עווענטועל פֿראַנקרײך. אין אַלע אַנדערע מדינות 
ווערט דאָס אַליינהערשן פֿון נאַציאָנאַלער געשיכטע דיקטירט בעיקר דורך זייטיקע 
סינות, נישט פּעדאַגאָגיש-זאַכלעכע. 

אַנדערע ווילן אינגאַנצן באַזײיטיקן דעם אַלטערטום. קאַװעראַו מיינט, אַז 
מען דאַרף אָנהויבן פֿון 16טן יאָרהונדערט. אויף אונזערע קאָנפֿערענצן האָבן זיך 
אַפֿילו געהערט שטימען, דאָס מען דאַרף נאָר לערנען דעם 19 יאָרהונדערט. נאָכ" 
װאָס דאַרף מען די קינדער מאַטערן מיט גריכישער קולטור, רוימישער געזעצ- 
געבונג, בכלל צו װאָס דער אַנטיקער פּעריאָד, ער איז אַ באַלאַסט װאָס ברענגט קיין 
שום נוצן נישט, אַזױ איז אויך בנוגע דעם מאַטעריאַל פֿון מיטלאַלטער, 

די טענות זיינען נישט קיין ריכטיקע. סוף-כּליסוף איז דאָך דער אַלטער- 
טום דער באַזיס פֿון דער אײיראָפּעאישער קולטור. אמת, אין אַ געוויסן מאָמענט 
קומט אַן איבערברוך, ס'פֿאַלן די אַלטע קולטורן, אַ װילדער אָנפֿאַל, אפֿשר הויבט. 
זיך דעמאָלט אָן אַ נייע בויאונג (זע זאָמבאַרט : די ראָל פֿון יידן אין קאַפּיטאַליזם, 
קאַפּיטל 1--4), אָבער מיט אַ צייט שפּעטער קומט דער װידערגעבורט פֿון דער 
קולטור. פֿאַרװאָס און צוליב װאָס זאָל מען דעם גלאַנץ און שאַפֿונג-פּעריאָד פֿון 
דער מענטשהייט פֿאַרשװײגן און אָפּזאָגן זיך פֿון אים אַפֿילו אין דער פֿאָלק-שול, 
אין יידישן לעבן װאָרצלען אין יענער צייט די היסטאָרישסטע און טיפֿסטע 
לייסטונגען פֿון דער נאַציע. 

נעמען מיר אין אַכט, אַז די קינסטלעכע איינטיילונג אויף אַלטערטום, מיטל- 
אַלטער און נייע צייט איז שוין אַ ביסל פֿאַרעלטערט, דאַן װערט די זאַך נאָך 
קלאָרער. אויב די איינטיילונג האָט עפּעס צו טאָן מיט װירטשאַפֿט-פֿאָרמען, האָבן 
מיר אין די אַלטע מלוכות די זעלבע פּעריאָדן פֿון פּרימיטיוון אַלטערטום, פֿע- 
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אָדאַלן מיטלאַלטער און קאָפּיטאַליסטישער נייער צייט. די פֿאָרמען זיינען אייג- 
פֿאַכער, װוייניקער קאָמפּליצירט, בולטער. דער תּוך בלייבט דער זעלבער. אויב 
אַזױ, טאָרן מיר דאָך אַװודאי נישט אַרױיסװאַרפֿן די עפּאָכע, ווייל זי גיט אַן אויס- 
געצייכנטע צוגרייטונג צו די פֿאַרװיקלטע באַציאונגען אין די שפּעטערדיקע צייטן, 

קומט טאַקע אַרױס אַ שװועריקייט -- דער געװאַלטיקער צײט-פֿאַרנעם, 
דאָט איז אָבער אַן ענין פֿון מאַנעװרירן און צופּאַסן, אויסוויילן דעם מאַטעריאַל, 
װאָס איז נויטיק, דאָס באַגרענעצן זיך בלויז מיט אַ קליינעם צייט-אָפּשניט טראָגט 
אויך אין זיך די געפֿאַר פֿון פֿאַרװאַנדלען די געשיכטע אין אַ סטאַטישן לימוד, 
ס'װועפּט זיך אויס די דינאַמיק, די באַוועגונג, 

צי זיינען געוואונטשן קאָנצענטרן? די פּױילישע פּראָגראַם זעט פֿאָר 4 
קאָנצענטרן, אמת, יעדע געבויט אויף אַן אַנדער פּרינציפּ. אויך ח' טייכמאַן אין 
זיין פּראָגראַם פּראיעקט לייגט אונז פֿאָר צוויי קאָנצענטרן. צי איז עס צוועקמע- 
סיק ? ביי דעם איבערפֿלוס פֿון מאַטעריאַל װאָס שטייט אונז פֿאָר, מוז דער פּרואוו 
אין משך פֿון איין אָדער צוויי יאָר דורכגיין אַ מהלך פֿון טויזנטער יאָרן דער" 
פֿירן אָדער צו װערבאַליזם, אָדער צו אַן אױיבערפֿלאַכלעך-עפּיזאָדישן דורכשפּריג- 
גען די געשיכטע. די מורא, אַז די קינדער װעלן פֿאַרגעסן דעם דורכגעגאַנגענעם 
קורס, ווערט פֿאַרהיט דורך איבערשווימען יאָרהונדערטער, װאָס פֿירט צו דעם, 
אַז די תּלמידים װועלן לכתּחילה נישט פֿאַרשטײן. מען מוז נאָך אונטערשיידן איין 
מאָמענט : אויב אין פּוילישן פּראָגראַם האָט נאָך דער יסוד אַ געוויסע פּעדאַגאָ- 
גישע באַרעכטיקונג, ווייל דאָרט האָט מען צו טאָן מיט געשיכטע פֿון טויזנט יאָר, 
איז עס אין דער יידישער שול, וואו ס'האַנדלט זיך אין אַ מאַטעריאַל װאָס 
נעמט אַרום דריי טויזנט יאָר, אַן אומזין, 

רעזומירנדיק, אַלזאָ: אַלגעמיינע געשיכטע; אױף איר פֿאַָן -- די יידיעזע, 
אָנהויבניק פֿון די עלטערע צייטן, און נישט קיין קאָנצענטרישער מעטאָד, | 

וועלכע גרונט-דערשיינונגען אָדער געזעצן דאַרפֿן גענומען ווערן אַלס יסוד ז 
מיר וועלן זיך פּרואוון דאָ פֿאָרמולירן די וויכטיקסטע פֿון זיי, די יעניקע, װאָס האָבן 
אַמשטאַרקסטן משפּיע געווען ביים מאַטעריאַל-אױסװאַל. 

די װירטשאַפֿטלעכע שטופֿן, אָנגעהױיבן פֿון דער פּרימיטיווער נאַטור-ווירט" 
שאַפֿט, איבערגייענדיק צו די ווייטערע קאָמפּליצירטערע איינריכטונגען ביזן 
קאַפּיטאַליזם דורכן פֿעאָדאַליזם. דער דאָזיקער גאַנג איז נישט קיין ספּעציפֿישער 
און כאַראַקטעריסטישער פֿאַר דעם אָדער יענעם לאַנד. אַן אַלגעמײנער כּלל, 
אַן אייזערנער געזעץ פֿאַר אַנטװיקלונג. ס'בייט זיך, אָפּהענגיק פֿון די אָדער יענע 
באַדינגונגען, דער טעמפּ, די געשטאַלטונג, דאָ קומט די פֿאַרשײדנפֿאַרביקע אי" 
לוסטראַציע, אָנהױבנדיק פֿון דער אַלטער צייט (אבות) און איבערגייענדיק צו 
דער ווייטערדיקער אַנטװיקלונג שוין נישט אין יידישן לעבן נאָר אויך אין 
גאַנצן קרייז פֿון דער מיטללענדישער קולטור. און פּונקט װי זי ווערט אין דער 
מדרגה פֿאַרגליכן אין פֿאַרשײדענע לענדער, אַזױ דאַרף זי אויך ביי די העכערע 
פֿאָרמען פֿון אַנטװיקלונג פֿאַרגליכן ווערן אין אַ ריי לענדער. דאָ קומט די פֿאַרב 
פֿאַר דעם געזעץ. ביים פֿאַרהאַנדלען די סיבות פֿון פֿאַרשײדנאַרטיקײטן קומען מיר 
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צום צווייטן וויכטיקן געזעץ -- די ווירקונג פֿון די געאָגראַפֿישע און קלימאַטישע 
באַדינגונגען אױיף דער אויסבילדונג פֿון דער קולטור. אַ מאָמענט זייער אַ וויכ- 
טיקער. ער ווערט אין די שולן זייער אָפֿט און שטאַרק אונטערגעשטראָכן, ווען 
ס'האַנדלט זיך אין די פֿריעסטע צייטן, דאַקעגן אינגאַנצן נישט באַריקזיכטיקט, ווען 
מיר האָבן צו טאָן מיט שפּעטערדיקע אײיראָפּעאישע מלוכות. דער צוגאַנג אין 
אַ נישט-באַגרינדעטער. אין אַלע צייטן, ביי אַלע באַדינגונגען שפּילט די געאָ- 
גראַפֿישע לאַגע זייער אַ גרויסע ראָל, הן װירטשאַפֿטלעך אַזױ אויך פּאָליטיש- 
קולטורעל (גענויערע באַלייכטונג זע באָקל, געשיכטע פֿון ענגלאַנד), 

דער דריטער געזעץ װאָס ליגט אין גרונט פֿון פּראָגראַם, איז די וועלט- 
עקספּאַנסיע אַלס װירטשאַפֿטלעכער פֿאַקטאָר און אַלס אידעע. אָנהויבנדיק פֿון 
די עלטסטע צייטן פֿון אשור און בבל, גייענדיק איבער אַלעקסאַנדער מוקדון, 
רוים ביז נאַפּאָלעאָן און אַפֿילו ווילהעלם וו, זעען מיר די דאָזיקע שטרעמונג, 
זי האָט טיפֿע שטאַמען אין דער װירטשאַפֿט-אַנטװיקלונג. ס'קומען מאָמענטן 
ווען ס'זיינען נויטיק די מערק, ווען ס'פֿלאַקערט זיך פֿונאַנדער דער וילן צו 
באַהערשן און אַלײינהערשן אומעטום. סיסטעמאַטיש חזרן זיך איבער די דער'. 
שיינונגען. אַמאָל מיט אַ גרעסערער, אַמאָל מיט אַ קלענערער קראַפֿט. צומאָל 
מיט שטאַרקערע, טיילמאָל מיט שװאַכערע רעזולטאַטן, זאָל עס דעריבער נישט 
אויסזען וי קאַפּריזן פֿון מענטשן, וי צופֿאַלן װאָס שפּרינגען אַרױס, וי צ6 4605 
2 נאָר ווי זאַכן, װאָס זיינען אָפֿט געטרייע קינדער פֿון װירטשאַפֿטלעכע 
איבערוואוקסן אָדער טײילמאָל טיפֿע קריזיסן, 

די אויסברוכן פֿירן טיילמאָל צום צוזאַמענברוך, צום אונטערגאַנג פֿון קולטורן. 
אויך דאָס זיינען אָפֿטע דערשיינונגען. זי טראָגט אין זיך דעם מעגלעכן ווידער- 
געבורט אין אַ ניי, אויסגעאַנדערשט געשטאַלט (זע ד"ר חיים זשיטלאָווסקי, ,וי" 
דערגעבורט פֿון געטער"?. 

ס'איז קלאָר, אַז קולטורן זיינען נישט אָפּנעשלאָסענע וװעלטן, נאָר כּוחוח, 
װאָס ווירקן איינע אויף דער אַנדערער. ס'קומען פֿאָר אומגעשטאַלטונגען אוג" 
טערן אײנפֿלוס פֿון אַן אַנדערער שכנותדיקער אָבער שטאַרקערער קולטור (אין 
ברייטערן זין פֿון װאָרט), די דאָזיקע קעגנזייטיקע ווירקונגען האָבן ווייטגייענדיקע 
קאָנסעקווענצן און קענען אויך באַטראַכט װערן, װי אַן אַרט געזעץ אין דער 
געשיכטע, 

נעמען מיר אַלזאָ די װויכטיקסטע געזעצן אַלס יסוד, פֿאַרשטײט זיך, אַז 
די װירטשאַפֿט-פֿאָרמען און אַנטװיקלונג זיינען נישט דערשיינונגען פֿאַר זיך, 
נאָר דער אונטערגרונט, אויף וועלכן ס'בויט זיך די גאַנצע געזעלשאַפֿטלעכע 
געביידע און דאָס שאַפֿן פֿון קאָלעקטיון. | 

די מאַטעריאַלן פֿון פּראָגראַם-פּראיעקט, װאָס איך לייג פֿאָר, זיינען צו" 
געפּאַסט צום אילוסטרירן די דאָזיקע פּרינציפּן. | 

דאָס פּראָגראַם, װאָס איך לייג פֿאָר, טיילט זיך מעטאָדיש אויף צוויי חלקים } 
די אייגנטלעכע אַרבעט פֿון געשיכטע און דאָס באַקענען זיך מיט געוויסע מקורים, 
װאָס איז ממלא די פֿריערדיקע אַרבעט. דאָס לעצטע קומט נישט תּיכֹּף נאָכן 
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דורכגיין אַ געוויסע צייט, נאָר נאָכן פֿאַרענדיקן אַ באַשטימטן קורס. אויף אַזאַ 
אופֿן דינט די הויריסטיק וי אַ באַשטימטער אופֿן פֿון איבערחזרן. ס'באַקומט זיך 
דעריבער, אַז טיילמאָל קערט מען זיך אום צו פֿאַרגאַנגענע צייטן אַזױ איז 
עס אין 4טן און 5טן קלאַס (נביאים, 12 טאָוולען, פֿלאַװיעס, גניזים, גריכישע 
טראַגעדיע א"אַנד), 

דער 4טער קלאַס נעמט אַרום די עפּאָכע ביזן וואוקס פֿון גריכנלאַנד. אמת, 
אַ גרויסער צייט-אָפּשניט, און דערצו דאַרף ער דורכגעמאַכט װערן נאָר אין 
5 שעה. װעלן מיר אָבער פֿון דער עפּאָכע אַרױסנעמען נאָר גרונט-דערשיינוג- 
גען, שטאָט כראָנאָלאָגישן באַהאַנדלען אַלערלײ גרעסערע און מינדערווערטיקע 
געשעענישן, דאַן וװוערט דער פּלאַן נישט שווער און איז בלי ספֿק רעאַליזירבאַר. 
אין דעם קלאַס ווערן אילוסטרירט פֿאָלגנדיקע פּרינציפּן --- פּרימיטיווע ווירט- 
שאַפֿט און קולטור-שטופֿן און דער אופֿן פֿון זייער וואוקס, די בולטסטע אָפַּהענ- 
גיקייט פֿון דעם דאָזיקן פּראָגרעס פֿון געאָגראַפֿיש-קלימאַטישע באַדינגונגעףן 
צוליב דעם לעצטן וערן געוויסע קולטורן געבונדן אין איין גרופּע, אַ דאַנק 
דער אויסערלעכער אָבער וויכטיקער פֿאַרװאַנדשאַפֿט. ס'טרעט שוין אויך אַרױס 
אין דער אײנפֿאַכסטער, לייכטסטער פֿאָרעם אַן אויסדרוק פֿון װעלט-עקספּאַנסיע. 
אַלְס אילוסטראַציע-מאַטעריאַל דינען אין דעם קלאַס : פּאַטריאַרכאַט (אבות), מיטל- 
לענדישע און עגעאישע קולטורן. דער פּאַראַלעליזם פֿון באַזונדערע מלוכות, אָנ" 
געהעריקע צו איין גרופּע (מצרים, מעסאָפּאָטאַמיע אָדער אַשור און בבֿל) און 
דער פֿאַרגלײיך צווישן די גאַנצע גרופּעס. די געאָגראַפֿישע באַדינגונגען אין דער 
קולטור-שטופֿע זיינען לייכט אױפֿצואװײזן (ראָל פֿון ניל, מדבר א"אַנד), ס'טרעט 
אַרויס שוין אין מצרים די קנעכטשאַפֿט, װאָס טראַנספֿאָרמירט זיך אין פֿעאָדאַליזם 
(ניידעגיפּטן). פֿאַראַן אויך אַ פֿאָרעם פֿון אונטערגאַנג און רענעסאַנס פֿון אַ מלוכה 
(אשור, בבל), צוליב דער לייכטקייט און נישט קאָמפּליצירטקײט פֿון שטאָף, וי 
אויך דערפֿאַר, װאָס טייל מאַטעריאַלן זיינען די קינדער נאָענט (יידישע מלוכה), 
איז מעגלעך צו דערגרייכן די אָנגעמערקטע רעולטאַטן. אַלס פֿאַרפֿעסטיקונג- 
שטאָף דינען די נביאים, וועלכע דאַרפֿן אויך אויסגענוצט ווערן וי אַ סאָציאַלע 
קאַנװע. 

דער 5טער קלאַס האָט שוין צו טאָן מיט קאָמפּליצירטערע דערשיינונגען, 
הגם פֿון דעם זעלבן כאַראַקטער. ס'טרעטן דאָ אַרױס מלוכות פֿון באַדייטנד 
גרעסערן פֿאַרנעם, אַזעלכע װאָס שפּאַרן און רייסן זיך אַרײן אין פֿאַרשײדנאַר- 
טיקע וועלט-ווינקעלעך. די עקספּאַנסיע פֿון איין זייט און די װירטשאַפֿטלעך- 
קולטורעלע אַנטװיקלונג פֿון דער צווייטער -- גייען אין אַ קרעפֿטיקן טעמפּ, 
שפּרײטן אויס זייער השפּעה מיט אַ באַזונדערער קרעפֿטיקײט אויף דער יידישער 
מלוכה (גריכישער פֿעאָדאַליזם, העלעניזם). אַנדערע וייטער דערפֿירן צו אַן 
איבערבויען פֿון צענדליקער מלוכות, צום שאַפֿן אַ צענטראַלע אַקס, אַרום 
וועלכער ס'דרייען זיך אַלע וועלט-דערשיינונגען. דער אומפֿאַנג אַ ברייטערער, 
דער גאַנג אַ פֿאַרביקערער (רוים און זיין אױפֿבליאונג). דער טייל גיט אויך, 
לויט פֿאָרעם גענומען, אַ גרויסן פֿאַרגלײיך-:מאַטעריאַל פֿאַר דער נאַפּאָלעאָנישער 
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עפּאָכע. דאָ טרעפֿן מיר זיך מיט פֿאַלן פֿון דער יידישער מלוכה, וואו ס'זיינען 
פֿאַראַן אַ ריי אייגנאַרטיקע סיבות, אין אַ געוויסער מאָס אַ יוצא מן הכּלל פֿון 
דער אַלגעמײינער סכעמע. ביים סוף וייטער די קועלן, װאָס פֿאַרטיפֿן דעם 
דורכגעמאַכטן קורס, 

אין 6טן קלאַס טרעט אַרױס אַ פּרינציפּיעלע שוועריקייט. דער מיטלאַלטער, 
די שווערסטע צייט (מעטאָדיש גענומען) וועלכע מען דאַרף שטאַרק מקצר זיין, 
איז אָבער גלייכצייטיק כּמעט דער פֿרוכטבאַרסטער פּעריאָד אין יידישן קולטור- 
שאַפֿן, אין יענער צייט גראָד האָבן זיך אָנגעזאַמלט אוצרות, װאָס דינען ביז היינט 
צו טאָג אַלס באַזיס פֿון דער יידישער רעליגיעזער און פֿילאָזאָפֿישער ליטעראַ- 
טור. אַ גאַנצע ריי אָרגאַניזאַציע-פֿאָרמען האָבן זיך אויסגעשמידט, אַזעלכע װאָס 
האָבן שפּעטער משפּיע געווען לאַנגע יאָרן. דאָך מוז מען שטאַרק קירצן די אַר- 
בעט, אַרױסנעמען פֿון דעם פּעריאָד נאָר די טיפּישסטע דערשינונגען אַלזאָ, 
ס'קומט דאָ דער קלאַסישער ביישפּיל פֿון מלוכה-צעפֿאַלונג, אַלס רעזולטאַט פֿון אַ 
גאַנצער ריי װוירטשאַפֿטלעכע אומואַנדלונגען, אויף דעם באָדן קומט אויך צו טיפֿע 
קולטורעל-רעליגיעזע איבערברוכן (זע קויטסקי, ;אַנטשטײאונג פֿון קריסטנטום?. 
דאַן קומט אַ פֿאַרשנעלערטער טעמפּ פֿון װירטשאַפֿט-אַנטװיקלונג, אָנהויבנדיק 
פֿון פּרימיטיווע פֿאָרמען. דערגייען מיר צום פֿעאָדאַליזם אַלס גרונט:יסוד פֿון 
װעלט-װירטשאַפֿט. ס'הערט אויף צו זיין אַ פֿראַגע פֿון דער אָדער יענער מלוכה, 
פֿון דעם אָדער יענעם טייל, נאָר אַן אַלגעמײנער באַזיס, װאָס ווייטער ס'אַנטװיקלט 
זיך די װירטשאַפֿט, אַלס בולטער קומט דער עקספּאַנסיע-סימן און מיר האָבן 
די קרייץ-צוגן. מיט די אַלגעמיײנע סימנים באַגרענעצן מיר זיך בנוגע דעם 
מיטלאַלטער, 

און מיר גייען איבער צום שטאַרקסטן אויסדרוק פֿון ווידערגעבורט פֿון 
קולטורן פֿון איין זייט און פֿון קאַמפֿן פֿאַר מאַסע-באַפֿרייאונג --- (פּויערים- 
אױפֿשטאַנדן און הומאַניזם), גלייכצייטיק מיט דעם צייטיקט זיך אַלץ מער דער 
גאַנג פֿון װירטשאַפֿט, די אױפֿבליאונג פֿון נייע פֿאָרמען (ענגלאַנד). װאָס שייך 
יידישער געשיכטע, איז דער פּעריאָד זייער רייך און פֿאַרביק. מיר האָבן דאָ 
פֿון איין זייט דעם גאָלדענעם פּעריאָד, דאַן די הערלעכע זעלבסטפֿאַרװאַלטונג- 
פֿאָרמען, וי אויך דאָס חסידות. : 

דעם 7טן קלאַס גיבן מיר אָפּ נאָר פֿאַר רעװאָלוציאָנערע קאַמפֿן אין אַ 
געוויסער מאָס זיינען דאָס רעזולטאַטן, אױיסלאָדונג פֿון מאַסן-ענערגיע. זיי נעמען 
אָן פֿאַרשײדענע פֿאָרמען, אָבער זיי האָבן איין תּוך. אויף װיפֿל געוויסע דער- 
גרייכונגען האָבן אַמאָל דערפֿירט צום אונטערגאַנג פֿון מלוכות. טרעט דאָ 
אַרױס די בולטע מלחמה פֿאַר נייע יסודות פֿון אונזער לעבן. פּאַמעלעך שלאָגט זיך 
דורך דער וועג. פֿאַרשײדן איז זיין גורם, אָבער די ליניע איז אַ קלאָרע און איינ- 
הייטלעכע. 

ס'ווערן באַזונדער באַלױיכטן געשטאַלטן פֿון: אורשפּרינגלעכער פֿאָרעם 
פֿון קעמפֿער פֿאַר בירגערלעכע רעכט פֿאַר יידן (קרעמיע) ; פּרואוון פֿון רעאַלי- 
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זירן און אָרגאַניזירן די טאַטן (לאַסאַל), פֿאָרשטײער פֿון גייסטיקער רעװאָלוציע 
ביי יידן (ר' נחמן קראָכמאַל, משה מענדעלסאָן און לעװוינסאָן). פֿאָטער פֿון יידישער 
אַרבעטער-באַװעגונג (ליבערמאַן). טיפּישע געשטאַלטן װאָס קענען אפֿשר פֿאַר- 
ביטן ווערן מיט אַנדערע, אָבער לויט דעם אָנגעוויזענעם פּרינציפּ. מען נעמט אין 
אַכט אויך די ביאָגראַפֿיע, אויב זי איז אַן אינטערעסאַנטער מאַטעריאַל. 

ס'װאָלט געווען נישט ריכטיק, ווען אױפֿן גרונט פֿון דעם אויבן געזאָגטן זאָל 
זיך באַקומען אַן איינדרוק, אַז מען דאַרף סכעמאַטיזירן דעם לימוד, געבן טרוקענע 
באַװײיזן צו טעאָרעמעס. נישט ריכטיק, דער עצם דורכגיין דעם מאַטעריאַל מוז 
באַהױיכט ווערן מיט לעבן. וי אַזױ, דאָס איז שוין אַ פֿראַגע פֿאַר זיך. װאָס האָט 
צו טאָן מיט מעטאָדיק פֿון לימוד, 


6, ,די נייץ שול" 
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דער מייסטער און דאָס קינד * 


א. אַ שטיקל פֿאַרנלײך 


האָבן זיך אונזערע שולן פֿאַרמאָסטן אויף צוויי קלאַסיקער -- מענדעלצ ‏ 
און שלום-עליכם, 

ניט ווילנדיק מוז מען כּסדר האָבן אין אויג דעם פֿאַרגלײך צווישן די ביידע 
אויסשטעלונגען. ווייל --- די לערער און קינדער זיינען געשטאַנען פֿאַר די זעלבע 
פּראָבלעמען, און דאָך זיי געפּרואװוט לעזן אויף פֿאַרשײדענע אופֿנים. 

מענדעלע איז מאָנומענטאַל, ער איז אױיסשעפּנדיק. געביידעס פֿון שטרענגן 
סטיל. קיין פּיצל פֿרײ אָרט ניט איבערגעלאָזן. אַלץ דערזאָגט ביזן סוף. אַפֿילו 
דער אניט דאָס בין איך אויסן" איז אויך שטייף אַרײנגעפּאַסט אין בנין, װי 
פֿעסטע ציגל, גאָרנישט לאָזט זיך רירן פֿון אָרט, 

בלייבן פֿולשטענדיק טריי מענדעלען -- װאָלט באַטײט שאַפֿן אַן אילוס- 
טראַטיווע אויסשטעלונג. די גרענעצן זיינען קלאָר אָנגעצײכנט און הערמעטיש 
פֿאַױשלאָסן. אין די ראַמען פֿון זיין מלוכה קען מען די פֿיגורן, די באַשרײיבונגען, 
מאָלן, צייכענען, שניצן. ניט מער ! 

טייל שולן זיינען טאַקע מיט אַ יאָר צוריק אַװעק אויף דעם ועג. און מיר 
האָבן געהאַט פּרעכטיקע עקספּאָנאַטן, װאָס זיינען אָבער אין גרונט גענומען 
געווען ניט מער -- וי אַ צולאָג צו דעם געשריבענעם מענדעלע. 

צומאָל האָט זיך אַפֿילו געקענט אויסדוכטן -- צוליב װאָס האָט מען געדאַרפֿט 
אַזױפֿיל מי און ענערגיע אַװעקלײגן? -- איז דאָך דער זיידע ניט קאַרג אויף 
שילדערונגען, ער לאָזט דאָך קיין שפּרענקעלע ניט דורך, און מען דאַרף, לייע- 
נענדיק אים, ניט אָנשטרענגען די פֿאַנטאַזיע. 

דער וערט פֿון דער אויסשטעלונג איז אָבער באַשטאַנען אין דעם, װאָס 
די קינדער האָבן דעם שטרענגן זקן פֿאַרװײיכט, פֿאַרהײמישט, דעם בייזן אומ- 
ברחמנותדיקן שטראָפֿער פֿאַרװאַנדלט אין אַ גוטמוטיקן דערציילער, וועלכער 
האָט געמיטלעך געגעסן פֿון זייער האַנט די שפּייזן, װאָס זיי האָבן דערלאַנגט, 

אַנדערש איז געשטאַנען די פֿראַגע מיט שלום-עליכמען. דער זשעני אין 
אונזער ליטעראַטור איז ליכטיק. ער איז פֿול מיט פֿאַנטאַזיע, ס'שטראָמט גע- 


* דער דאָזיקער אַרטיקל איז אָפּנעדרוקט אין ,שול-װעגן", 7--8, 1937, װאַרשע, און 
באַהאַנדלט די שול-אויסשטעלונג פֿון דער צענטי ייד'י שול'אָרג!, װאָס איז געװען געװידמעט 
שלום-עליכמען,. רעד. 
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מיט וי פֿון אַ קװאַל. די צייכענונגען זיינען קאָנטור-אַרטיק. דינע ליניעס, אָפֿט 
קוים אָנמערקבאַרע. 

איז געשטאַנען די אױפֿגאַבע ניט אַנדערש צו מאַכן דעם פּרינץ פֿון הומאָר, - 
נאָר אים פֿאַרשטײן, אַרױספֿילן, באַגרײפֿן, און דאָס איז ניט אַזױ לייכט, ווייל 
שלום-עליכם איז אין לעבן און אין דער ליטעראַטור:קריטיק היפּש פֿאַרפֿלאַכט 
געװאָרן. 

דער דערפֿאָלג פֿון דער שלום-עליכם-אויסשטעלונג שטאָמט אין אַ גרויסער 
מאָס דערפֿון, װאָס די מאַסן האָבן אינסטינקטיוו דערפֿילט, אַז אויף ביעלאַנסקע 7 
איז דער פּרעכטיקער פֿאָלקסשרײבער פֿאַרטיפֿט און דערהויבן געװאָרן. די קליינע 
יאַטלעך האָבן זיך צוגעקריגן -- אפֿשר בשוגג --- צו די װאָרצלען פֿון דעם ריזיקן 
טאַלאַנט ! 


ב. = סימבאָל 


שלום-עליכם איז דער גרעסטער סימבאָליקער אין דער יידישער ליטעראַ- 
טור. ס'קען זיך אויסדוכטן: זיינע געשטאַלטן זיינען אַזױ לעבעדיק, אַזױ װאָר- 
האַפֿטיק, גענוג אין גאַס אַרױסצוגײן -- און אויף יעדן טריט און שריט װעט 
מען אָנטרעפֿן זיינס אַ פּאַרשױן, װעט מען זיך אָנשטױסן אויף זיינס אַ העלד, 
דאָס איז אָבער אַן אָפּטישער טעות. 

שלום-עליכמס טיפּן לעבן נאָר אין דער מלוכה פֿון זיין פֿאַנטאַזיע, זייערע 
אײיגנשאַפֿטן, זייערע כאַראַקטער-שטריכן זיינען פֿאַרשפּרײט צװישן מיליאָ- 
נען. זיי זיינען פֿאַראַן ניט נאָר אין אונזער צייט, נאָר זיינען קאָלעקטיווע שטריכן, 
װאָס שניידן דורך דורות. 

ש"ע האָט די דאָזיקע אײגנשאַפֿטן צונױפֿגעזאַמלט און אויסגעקנעטן מֿי- 
גורן גאַנצע, וועלכע באַוועגן זיך אָבער אין אַ וועלט, װאָס איז פֿון אים גע- 
שאַפֿן געװאָרן. 

כּתרילעווקע איז, ניט געקוקט אויף דער גרויסער װאָרהאַפֿטיקײט אירער, 
דאָך --- חלום, אַלץ איז איינגעוויקלט אין נעפּל פֿון שפּילעװודיקער פֿאַנטאַסטיק, 
גייט זיך דורך אין שלום-עליכמס קעניגרייך און איר װעט פֿון דעם שפּאַציר זיך 
אומקערן -- אַ פֿאַרטרױימטער. אַ וועלט אַן אוסגעטראַכטע, און דאָך אַזאַ נאָענטע. 
פֿיגורן, װאָס באַװעגן זיך מיטן מאַגישן כּוח פֿון זייער שעפֿער, און דאָך -- אַזעלכע 
היימישע, בלוט- און פֿלײיש:מענטשן! 

דער דאָזיקער זעלטזאַמער דואַליזם טראָגט אין זיך דעם סוד פֿון שלום- 
עליכמס גרויסקייט, פֿון זיין געניאַליטעט. 

דאָס האָבן ניט פֿאַרשטאַנען מיליאָנען לייענער פֿון שלום-עליכמען, און דאָס 
האָבן באַגריפֿן -- די קינדער ! 

באַטראַכט גוט די עקספּאָנאַטן, וועלכע װאַריאירן אויף פֿאַרשײדענע או- 
פֿנים די טעמע כּתרילעווקע. דאָ האָט איר פֿאַר זיך אַ געגעבן שטעטל. אַ קאָנ- 
קרעטן מקום, נאָר -- סימבאָליש -- אַ יידיש שטעטל. און דעריבער -- איז ניט 
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וויכטיק די פּינקטלעכקייט לויטן טעקסט, עס שפּילט ניט קיין ראָל. צי דאָס 
איז גאַנץ גענוי אין הסכּם מיט דער ווערטלעכער שילדערונג פֿונעם שרייבער. 
ס'עפֿנט זיך אַ קואַל פֿון שעפֿערישער פֿאַנטאַזיע. ס'שלייכן זיך דורך שטימונגען, 
כּוונות היינטצייטיקע, ווייל -- די קינדער האָבן דערגרונטעוװועט זיך צו דער 
סימבאָליק, װאָס ליגט אין יסוד פֿון שלום-עליכמס שאַפֿן 

און דאָס ניט נאָר אין די וואונדערבאַרע שטעטלעך פֿון זשעטל, נאָװידװאָר, 
באָראָכאָװוישול א"אַ, נאָר ניט אין אַ קלענערער, מאָס אין די פֿיגורן, אין די באַ" 
זונדערע העלדן. אויך זיי (מנחם-מענדל, טביה, מאָטל, שמואליק אאַז"ו) זיינען 
באַהױכט מיט פֿאַנטאַזיע. זיי ווערן וי אָפּגעריסן פֿון דער אָרעמער יידישער 
שטעטלדיקער ערד און אַרײנגעװאָרפֿן אין דעם קאָסמישן חלל. אַזױ זעען מיר 
דעם פֿליענדיקן מנחם-מענדל אין פֿאַרשײדענע סיטואַציעס, טביהן אַריבער*. 
געפֿירט אין אונזער צייט, באַזונדערע קינדער-פֿיגורן -- אַזױ נאָענט און היימיש, 
און די ,כּפּרות" געגעבן אין פֿאָרעם פֿון אַ בונטאַרישן שטרייק קעגן די כּלייקודש. 


ג. שפּראַך 


וועגן שלום-עליכמס שפּראַך איז אַ סך געשריבן געװאָרן. פֿאָראַן ערנסטע חי- 
לוקי-דעות. טייל ליטעראַטור-קריטיקער האָבן אים פֿאָרגעװאָרפֿן באַרעדעװדיקיט, 
איבערפֿלוס פֿון ווערטער און צו גרויסע לייכטקייט. עפּעס שפּאַרט לשון פֿון אַלע 
ווינקלען, אַ צו גרויסע שפֿע. 

איך מיין, אַז די דאָזיקע מיינונג איז לחלוטין פֿאַלש. שלום-עליכם בלייבט ביזן 
היינטיקן טאָג דער גרעסטער מייסטער פֿון סטיל און טאַקע פֿון יידיש. ער ברענגט 
ניט מיט זיך די מאָנומענטאַלישקײט פֿון מענדעלען, זיין שפּראַך איז ניט אַזױ 
קאָנסערװירט, אַזױ אױיסגעטאָקט, אויסגעגלאַנצט און אויסגעהובלעװועט -- דער" 
פֿאַר אָבער שטראָמט אין איר פֿריש, הייס בלוט. יעדעס װאָרט אָטעמט מיט 
לעבן, אַזױ װי עס װאָלט פֿון מויל אַרױסגעריסן געװאָרן און צאַפּלדיקערהײט 
אַרײינגעשטעלט געװאָרן אין בוך. ש"ע פֿאַרמעסט זיך מיט דער סטיכיע פֿון 
לעבעדיקער שפּראַך. אָן מורא פֿאַר דער געװאַלדיקער כװאַליע װאָס שלאָגט. 

די אויסשטעלונג האָט אונז געוויזן װי אוממיטלבאַר, װי בילדעריש די קינ- 
דער נעמען אויף דעם מייסטערס שפּראַך. װיפֿל עמאָציעס, װיפֿל בילדער זיינע 
פֿאַרגלײכן רופֿן אַרױס, וי אָפֿט טראָגן זיינע געציילטע שורות אין זיך מעג" 
לעכקייטן פֿאַר פּרעכטיקער פֿאַנטאַסטיק, אַ קליינע אָנמערקונג איז גענוג אויף 
פֿונאַנדערבױען אַ גאַנצע שטאָט, אַ גאַנצע גאַס. 

און דאָס דערפֿאַר -- ווייל ש"ע איז אַזױ טיף פֿאַרװאָרצלט אין אונזער 
פּטיכיק און ער וועקט אַלע פֿאַרבאָרגענע מעגלעכקייטן ; ווייל זיין שפּראַך שלאָגט 
אָן אין די אינטימסטע ווינקלען פֿון דער קינדער-נשמה, 

און דאַן -- דער אוצר פֿון פֿאָלקס-חכמה און פֿאָלקס-שטײגער. אַ גאַנצע 
ענציקלאָפּעדיע. קוקט זיך צו, װי די קינדער זאַמלען זיינע ווערטלעך און מאַכן 
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אַ קאַרטאָטעקע פֿון זיין באַציאונג צו אַלע דערשיינונגען פֿון אונזער גיײיסט; זי 
שאַפֿן אַ לאָטאָשפּיל פֿון זיינע גלייכווערטלעך. 

וי פֿאַרשײדנאַרטיק די קליינע חברה איז צוגעגאַנגען צו דעם גרויסן קונדס 
און טיפֿן חכם -- שלום-עליכם ! 

איר קענט זיך ניט באַפֿרײען פֿון דעם איינדרוק, וי אויף אַ פּלאַץ פֿול זון 
פֿירט אַ לעבעדיקע שפּיל ש"ע מיט די קינדער, זיי װאַרפֿן איינער דעם אַנדערן 
פֿרײלעך שטיקער בילדער, ווערטלעך, חכמהלעך, קאַטאָװעסלעך. און -- פּלוצ- 
לינג די גרענעץ איז פֿאַרשװאונדן -- איין שמחהדיקע גרופע, ענג, האַרציק 
צווישן זיך פֿאַרבונדן. 

ס'קלינגט די לעבעדיקע שלום-עליכם שפּראַך אין די מיילער פֿון די קינדער ! 


ד. פּיעטעט 


װאָלט זיך געדוכט, אַז ליב האָבן, נאָענט זיין צו אַ שרייבער פּאָרט זיך ניט 
מיט טיפֿער אַכטונג, מיט גרויסער פּיעטעט. 

אַ טעות. 

אויב אויף דער מענדעלע-אויסשטעלונג האָט געהערשט דיסטאַנץ צווישן 
דעם זיידן און די ווייסע:חברהניקעס, הערשט אויף דער שלום-עליכם-אויסשטעלונג 
-- טיפֿע פיעטעט ! | 

פֿאַראַן ווינקעלעך, פֿון וועלכע ס'שפּאַרט אַרױס יראת-הכּבוד. שטיל, דאָ 
דאַרף מען אױיסטאָן די שיך און אויף די שפּיץ פֿינגער גיין, קיין שאָרך ניט געבן, 

אַ פּרוכת, אױיסגעהאַפֿטן די פּשוטע ביז דערהויבנקייט ווערטער פֿון שלום- 
עליכמס צוואה, דענקמאָלן און מצבחהס פֿון מייסטער, זיין לוויה, אין וועלכער 
ס'באַטײליקן זיך די העלדן, 

ווער האָט דאָס אין די יונגע הערצער אינגעפֿלאַנצט אַזאַ הויכע קולטור 
פֿון פּיעטעט? ווייל דאָס דאָזיקע געפֿיל איז -- אַ מדרגה, אַ באַװייז פֿון אַ העכערער 
קולטור-שטופֿע. נאָך מער אַן אויסדרוק פֿון גייסטיקער ראַפֿינירטקײט. ניט עם- 
הארצישער דרך-ארץ, נאָר אויסגעאיידלטע אַכטונג באַהאָפֿטן מיט פֿײינער ליבע 
פֿון בוי-געזאַנג, | 

וויל מען מעסטן די דערגרייכונג אין פּרט פֿון אינערלעכער קולטור, דאַן זעט 
--- אַזױ ערן אונזערע קינדער זייער שלום-עליכם ! 
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ציוניזם און קולטור-געזעלשאַפֿטלעכע 
פּראָבלעמען 


צװײ װעלט אַנשויאונגען 

װעגן דער דינאַמישקײט פֿון מזרח-אײדאָפּע- 
אישע יידן 

גלות און יידישע מלוכה 

יידישע קולטור'סאַציאַלע אויסלייזונג -- אונ" 
זער גאַנג צו דער װעלט 

ה. לײװיק, יידיש און פּאַלעסטינע 

צוריק אין געטאָ 


צוויי וועלט-אָנשויאונגען 


דאָס אַרױסטרײבן די צאַרישע אַרמײ פֿון פּוילן בעת דער ערשטער וועלט- 
מלחמה האָט געבראַכט מיט זיך אַ ברייטע איבערקערעניש אין יידישן לעבן. 

אין 1915 הויבט זיך אָן די דייטשע אָקופּאַציע. זי האָט, פֿאַרשטײט זיך, גע- 
טראָגן אין גאַנצן אַן אַנדער כאַראַקטער פֿון דער בלוטיקער צווייטער אַקופּאַציע 
אין 1929, הגם דאָס לעבן אונטער דעם האָהענצאָלערן-שטיוול איז געווען ביטער, 
די עקאָנאָמישע לאַגע אַ שווערע, דער דרוק פֿון דער אָקופּאַציע:מאַכט אַ גרויסער, 
| דאָך האָט דאָס אַראָפּנעמען די צאַרישע לאַפּע געגעבן אַ מעגלעכקייט פֿרייער 
אָפּצואָטעמען. | | 

דאָס יידישע לעבן הויבט זיך אָן פֿיבערהאַפֿט צו אָרגאַניזירן. די פּאָליטישע 
פּאַרטײען אַנטװיקלען אַן אומגעהייערע ענערגיע. אַלע געביטן פֿון יידישן לעבן 
ווערן פֿול מיט אימפּעט. מען האָט דעם איינדרוק װוי עס װאָלט אַ שלאָג געטאָן אַ 
קװואַל, װאָס איז אַ לאַנגע צייט געווען פֿאַרשטאָפּט. 

אױפֿן ערשטן אָרט רוקט זיך אַרױס דער ,בונד". מיט אַ לעגענדאַרישער 
שנעלקייט וװערן אױסגעפֿורעמט זיינע פּאָליטישע, פּראָפֿעסיאָנעלע און קולטור" 
רייען. ניט װי דריי באַזונדערע, אָפּגעטײלטע צווייגן -- נאָר װוי איין גאַנצעס, גע- 
טיילט אויף דריי פֿראָנטן. דער דאָזיקער אומשטאַנד איז זייער אַ וויכטיקער און 
--- פֿאַר דער שפּעטערדיקער צייט -- אַ דעצידירנדיקער. וי נאָר עס זיינען גע- 
שאַפֿן געװאָרן די ערשטע קליינע מעגלעכקייטן פֿון לעגאַלער אַרבעט -- איז תּיכֹּף 
אונטערגעשטראָכן געװאָרן די טיפֿע און פֿרוכטבאַרע פֿאַרבינדונג צווישן אַלע 
פֿאָרמען פֿון יידיש-סאָציאַליסטישער טעטיקייט. קיין קינסטלעכע, אָפּטױטנדיקע 
פֿאַרטײלונג איז ניט געשאַפֿן געװאָרן ; פּאָליטישער קאַמף האָט אַרײנגענומען אין 
זיך וי אַ באַשטאַנדטײל --- קולטור-באַנייאונג, קולטור-שאַפֿונג ; פּראָפֿי באַוועגונג 
האָט כּולל געווען אין זיך שול- און קולטור-טעטיקייט, און די קולטור-באַווענגוג 
האָט ניט פֿאַרלױירן פֿון אויג איר אינטימע פֿאַרבינדונג מיט דער גאַנצער יידישער 
אַרבעטער-באַועגונג און מיט דעם קאַמף פֿאַר אַ סאָציאַליסטישער וועלט, 

דערפֿון האָט זיך גענומען, װאָס די וויכטיקע פּאָליטישע און פּראָפֿעסיאַנעלע 
טוער זיינען געװאָרן געבונדן מיט דער קולטור-באַװעגונג ; װאָס די שולן און ביב- 
ליאָטעקן זיינען אַפֿילו אָרגאַניזאַציאָנעל געװאָרן אָנגעהאָנגען אין דער אַלגעמײנער 
בונדישער באַװועגונג; װאָס עס איז געװאָרן אַ נאַטירלעכער המשך פֿון איין געביט 
צום צווייטן, אויף אַזאַ אופֿן זיינען אין אַ גרויסער מאָס פֿונאַנדערגעריסן געװאָרן 
די ברעגעס פֿון דער קולטור-אַרבעט. זי האָט באַקומען מער טעריטאָריע. זי איז 
געװאָרן אַ טייל פֿון אַ גרויסער אידיי, פֿון אַן אַרבעט פֿון ריזיקן פֿאַרנעם. די פּאַר- 
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טייאישע ,באַגרענעצטקייט" איז קאָמפּענסירט געװאָרן דורך אַ אידעאָלאָגישער 
ברייטקייט און אַ גרויסער מאַסנהאַפֿטיקײט. 

פֿון דער צרשטער מינוט אָן איז דער קולטור-קאַמף אַרױסגעטראָגן געװאָרן 
אויף דער אַלגעמיינער פּאָליטישער אַרענע פֿון לאַנד. ער איז ניט באַטראַכט גע" 
װאָרן בלויז וי אַן ענין פֿון דער יידישער גאַס, נאָר וי אַ דערגרייכונג און 
באַדערפֿעניש פֿון די יידישע מאַסן, לגבי וועלכע אויך די מלוכה האָט גרויסע 
פֿליכטן. 

נאָך בעת דער דייטשער אָקופּאַציע האָט דער ,בונד" צוזאַמען מיט אַנדערע 
כּוחות אין יידישן לעבן, אָרגאַניזירט אַ גרויסע פּעטיציע-קאַמפּאַניע צו דער מאַכט 
פֿאַר עפֿענען שולן מיט דער יידישער לימודים-שפּראַך. העכער 70 טויזנט אונטער- 
שריפֿטן זיינען געזאַמלט געװאָרן. די דאָזיקע פּעטיציע-קאַמפּאַניע איז באַגלײט גע- 
װאָרן מיט צענדליקער ריזיקע פֿאָלקס-פֿאַרזאַמלונגען, אויף וועלכע עס איז גע- 
רעדט געװאָרן וועגן דער וויכטיקייט, נויטיקייט און ראָל פֿון דער מאָדערנער יידי- 
שער קולטור, דאָס איז געווען די ערשטע (ניט די איינציקע) מאָביליזאַציע פֿון די 
יידישע מאַסן פֿאַר זייער קולטור, 

אינעם אומאָפּהענגיקן פּוילן האָט זיך אין דער ערשטער ריי דער דאָזיקער קאַמף 

איבערגעטראָגן אין די שטאָט-ראַטן. אין משך פֿון צװאַנציק יאָר איז אָנגעגאַנגען 
אַן אומאויפֿהערלעכע מלחמה פֿאַר סובסידירן דורך די שטאָט-פֿאַרװאַלטונגען די 
יידיש-וועלטלעכע שולן און די יידישע קולטור:אינסטיטוציעס. די װויכטיקסטע 
קעמפֿער דערפֿאַר זיינען געווען די הונדערטער בונדישע ראַטמענער (אָלדערמאַנס) 
אין צענדליקער און צענדליקער שטאָט-ראַטן אָדער שטאָט-פֿאַרװאַלטונגען. דער 
דאָזיקער קאַמף האָט געהאַט אַ דראַמאַטישן פֿאַרלױף, אין אַ סך ערטער איז דער 
קאַמף געקרוינט געװאָרן מיט דערפֿאָלג. די שולן האָבן אָנגעהויבן צו באַקומען 
שטיצע פֿון די שטאָט:קאַסעס. די רעאַקציאָנערע רעגירונג (די אױיפֿזיכט:מאַכט) 
האָט נאָך דער פּילסודסקי-איבערקערעניש אָנגעהויבן שטרייכן די דאָזיקע 
סומען. דאָס האָט בשום אופֿן דעם קאַמף ניט אָפּגעשטעלט. די ראַטמענער איז 
אויסגעקומען דעם געפֿעכט צו פֿירן מיט די פּוילישע רעאַקציאָנערן, דערצו איז 
נויטיק געווען אַ קרעפֿטיקונג אויף דעם אינערלעכן פֿראָנט. אומעטום, וואו די 
מלחמה איז געפֿירט געװאָרן, איז די יידישע אַרבעטנדיקע באַפֿעלקערונג פֿון דער 
געגעבענע שטאָט מאַביליזירט געװאָרן אַרום דער דאָזיקער פֿאָדערונג -- דורך 
פֿאַרזאַמלונגען. ספּעציעלע אױפֿרופֿן און אַפֿילו דעמאָנסטראַציעס. עס איז געווען 
אַ פּערמאַנענטער פּאָליטישער קולטור-פֿראָנט. דאָס האָט פֿון איין זייט געהויבן די 
צוגעבונדנקייט פֿון די מאַסן צו דער אייגענער קולטור, און פֿון דער אַנדערער זייט 
-- געהויבן די חשיבות און זעלבסטבאַוואוסטזיין. דאָס האָט דערצויגן די מאַסן אין 
דעם געפֿיל, אַז לגבי דער יידישער קולטור האָט די מלוכה פֿליכטן; אַז גלײיכבאַרעכ- 
טיקונג איז אוממעגלעך כּל-זמן די קולטור פֿון די מינדערהייט-פֿעלקער, וועלכע 
באַוואוינען דאָס לאַנד, ווערט ניט באַהאַנדלט אויף דעם זעלבן אופֿן וי די הערשנ- 
דיקע לאַנד-קולטור, אויף אַזאַ אופֿן איז פּראַקטיש, אין טאָג-טעגלעכן לעבן פֿאַר- 
טיפֿט געװואָרן דער באַגריף פֿון אמתער גלײיכבאַרעכטיקונג, זי האָט אױפֿגעהערט 
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צו זיין בלויז אַן ענין פֿון בירגער-רעכט. די עמנציפּאַציע האָט באַקומען אַ נייעם, 
אַ נאַציאָנאַל-פּאָליטישן אינהאַלט. 

אַ גרויסע דערגרייכונג אויף דעם דאָזיקן וועג איז געווען דאָס געווינען די 
פּוילישע סאָציאַליסטישע און אַרבעטער-באַוװעגונג אַלס אונטערשטיצער פֿון דער 
מלחמה פֿאַר אָנערקענען די יידישע קולטור. כּמעט אין אַלע שטאָט-ראַטן האָבן די 
פּױלישע סאָציאַליסטן געשטימט פֿאַר די פֿאָרשלאַגן וועגן סובטידיעס פֿאַר די 
יידישע שולן, פֿאַרן יידישן טעאַטער, פֿאַר די יידישע קולטור-אָרגאַניזאַציעס. ווען 
די רעאַקציאָנערע שול-מאַכט האָט געשלאָסן אַ טייל יידישע שולן אין װאַרשע און 
אַנדערע שטעט, האָבן ניט בלויז די יידישע מאַסן פּראָטעסטירט (עס זיינען דאַן פֿאָר- 
געקומען פּראָטעסט-פֿאַרזאַמלונגען אין וועלכע עס האָבן זיך באַטײליקט העכער 
0 טויזנט מענטשן), נאָר אויך די העכסטע אינסטיטוציע אין דער פוילישער 
יוניאָן-באַוועגונג (די צענטראַלע קאָמיסיע פֿון די פּראָפֿי פֿאַראײנען) האָט אויף אַן 
אַקטיוון אופֿן אָנטײל גענומען אין דער דאָזיקער פּראָטעסט-באַוועגונג, אויך די 
ראַדיקאַלע פּוילישע אינטעלעקטועלע וועלט איז אין דעם קאַמף אַרײנגעצױגן גע- 
װאָרן. 

אין פּוױלן האָט פֿאַרפֿליכטעט דער מינדערהייט-טראַקטאַט. אָבער ער האָט 
געקענט אָנהױיבן רעאַליזירט ווערן נאָר, ווען עס װועט אַרױסגעגעבן ווערן אַן אַנט- 
שפּרעכנד געזעץ. די צענטראַלע יידישע שול-אָרגאַניזאַציע צוזאַמען מיט די סאָצ' 
עלעמענטן פֿון אַנדערע מינדערהייטן (אוקראַינער, וייסרוסן, ליטווינער און 
דייטשן) האָט דעריבער אויסגעאַרבעט אַ געזעץ-פּראָיעקט וועגן שולן פֿאַר מינדער- 


| | הייטן. דער דאָזיקער פּראָיעקט איז אַרײנגעטראָגן געװאָרן אין פּוילישן פּאַרלאַמענט 


און װידערמאָל איז אַרום אים מאָביליזירט געװאָרן סיי די יידישע אַרבעטנדיקע 
באַפֿעלקערונג, סיי די ניט-יידישע סאָציאַליסטישע מאַסן, 

עס זיינען אין דעם קאַמף פֿאַר רעכט פֿון יידישער קולטור אָנגעװענדט גע 
װאָרן אַלע מעגלעכע מיטלען: קאַמף אין די געזעצגעבערישע אַנשטאַלטן און אַזױ 
צו זאָגן --- אױיסערפּאַרלאַמענטאַרישער קאַמף. דער ,בונד" האָט זיך קיינמאָל ניט 
באַגרענעצט בלויז מיט דער טריבונע פֿון די געוויילטע פֿאָרשטײערשאַפֿט-:אינסטי- 
טוציעס, וי די שטאָט-ראַטן, נאָר שטענדיק זי באַגלײט מיט אַן אַקציע אױפֿן מאַסן- 
מאַסשטאַב אין דער יידישער געזעלשאַפֿט גופֿא. דאָס איז געווען אַ גרויסער פֹּאָלֵי- 
טישער אױפֿטו, אָבער גלייכצייטיק געהאַט אַן אובאַשרײיבלעך דערציעריעזן באַטײט, 

דער דאָזיקער וועג איז אָנגעװענדט געװאָרן ניט נאָר אין פֿאַלן ווען עס האָט 
זיך געהאַנדלט וועגן גרויסע ענינים, וועגן רדיפֿות אָדער וועגן הילף, נאָר אַפֿילן 
דעמאָלט, ווען עס איז געגאַנגען וועגן אינערלעכע, זייער דעליקאַטע פֿראַגן, לאָמיר 
ברענגען נאָר איין בײישפּיל: אין 1925 האָט דאָס בילדונגס-מיניסטעריום פֿאַר- 
אָרדנט, אַז אין די גימנאַזיעס, וואו אַלע לימודים ווערן געלערנט אויף יידיש, זאָל 
געשיכטע און געאָגראַפֿיע געלערנט ווערן אויף פּוױיליש. די דאָזיקע פֿאַראָרדענונג 
איז חל געװאָרן אויף אַלע מינדערהייט-שולן. מען האָט זיך ניט באַגרענעצט מיט 
אַ דעלעגאַציע פֿון פֿאָרשטײער פֿון אַלע מינדערהייטן צום בילדונג-מיניסטער וואו 
מען האָט אים שאַרף דערקלערט, אַז מען װעט זיך דער פֿאָדערונג ניט אונטער- 
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װאַרפֿן, נאָר װידעראַמאָל איז די פֿראַגע געבראַכט געװאָרן צו די יידישע 
מאַסן, וועלכע האָבן פֿאַרשטאַנען, אַז דאָס באַטײט אַ פֿאַרמינערונג פֿון רעכט 
פֿון דער יידישער שפּראַך און זיי האָבן אויף אַ שאַרפֿן אופֿן פּראָטעסטירט. 

אין יידישן לעבן גופֿא איז דער קולטור-קאַמף אויך געווען אַ שאַרפֿער, אַ 
שווערער. די ציוניסטן און אָרטאָדאָקסן האָבן געהאַט זייער אייגן קולטור-פּראָגראַם, 
זייער קולטור-אויסבליק איז געווען גאָר אַנדערש וי אונדזערער. אָבער זי האָבן גע" 
וואוסט, װאָס זיי ווילן. זי זיינען ניט גרייט געווען אויף באַלעבאָטישער מהיכה- 
תּיתידיקייט, אויף אַזאַ פּשרה און נאָכגיביקייט, װאָס איז אַ רעזולטאַט ניט פֿון 
ברײיטהאַרציקייט, נאָר פֿון אינדיפֿערענטקײט, 
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אין ,בונד" זיינען כּסדר געווען חלוקי-דעות צי מ'זאָל זיך באַטײליקן אין די 
װאַלן צו די קהילות --- צוליב זייער רעליגיעזן כאַראַקטער. גובר געווען האָט די 
שיטה, וועלכע איז געווען פֿאַר גיין אין די קהילות, דאָרט איז אױפֿן פֿאָרום פֿון 
יידישן לעבן געפֿירט געװאָרן דער קאַמף פֿאַר דער נשמה פֿון דער יידישער מאַסע, 
פֿאַרן אינהאַלט פֿון איר לעבן. די קולטור-קאַמפֿן זיינען געווען אַ סך שאַרפֿער, 
אָפֿט בולטער וי די שטרייטן אַרום דער אָרגאַניזירונג פֿון דער סאָציאַלער הילף. 
דאָס דיפֿערענצירטע, פֿאַרבנרײיכע יידישע לעבן אין פּולן איז געקומען צום אויס" 
דדוק אויף דעם פֿראָנט פֿון יידישער קולטור -- אַלץ איינס צי האָט עס זיך גע" 
האַנדלט וועגן שולן, צי וועגן טעאַטער, צי וועגן ביבליאָטעקן צי גאָר וועגן אַ ספּי" 
נאָזאַ-פֿײיערונג. די טעטיקייט פֿון די בונדישע פֿראַקציעס אין די קהילות איז אַ 
פּרעכטיק בלעטל פֿון מאָדערנער וועלטלעכער יידישער קולטור-אַמביציע, פֿון 
קולטור-ברען אין פּוילן. אַ קאַפּיטל, װאָס וועט נאָך דאַרפֿן אױיסגעפֿאָרשט און באַ- 
שריבן װוערן. עס איז אומזין און פֿלאַכקײט, ווען מען באַװיינט די צעריסנקייט פֿון 
יידישן לעבן אין פּוילן, די קלאָג-יידענעס פֿאַרשטײען ניט דעם טיפֿן זין, דעם גרויסן 
לעבנס-אָטעם פֿון דער דאָזיקער פֿאַרטײלונג, 

דער כּוח און אַטראַקציע פֿון דער יידישער קולטור אין פּוילן איז באַשטאַנען 
אין דעם, װאָס זי איז געווען אַ נאַטירלעכער המשך פֿון לעבן. ווען קולטור ווערט אַ 
ווינקל פֿון אונזער לעבן, מעג אַפֿילו זיין אַ בכבודיקער פּלאַץ ביים סאַמע אָרון 
קודש --- דאַן איז עס אַ סימן פֿון ירידה. קולטור באַשטײט ניט פֿון ביכער, פּאַראַדן 
און יום-טובים, קולטור -- איז לעבן, לעבנס-פֿאָרעם, קולטור נעמט אַרום אַלץ. 

די דאָזיקע ברכה פֿון לעבנס-אָטעם פֿאַרמאָגט די יידישע קולטור אין פּױלן 
דערפֿאַר װאָלט געווען אַזױ אומנאַטירלעך, ווילד, אַן אויגן"גלאָצעניש, אַ ספּע- 
ציעלע פֿרומקײט אַרום איר. דער שטויב פֿון לעבן איז געווען איר חן. 

אַ פּאָר בײישפּילן פֿון קולטור-בויערישקייט פֿון ?בונד": 

יעדן שבת פֿלעגט די פּאַרטײ אַרויטשיקן צענדליקער רעדנער אויף דער פּראָ" 
ווינץ. 

די פּראָװוינץ, װוי באַקאַנט, האָט געשפּילט אַ גרויסע ראָל אין דעם יידישן לעבן. 
זי האָט פֿאַרמאָגט אַ סך פֿרישקײט, תּמימות, ברען און גלויבן. די רעדנער האָבן 
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גערעדט אויף פֿאַרשײדענע טעמעס : פּאַליטישע, סאָציאַלע, װירטשאַפֿטלעכע, קול- 
טור-פּראָבלעמען, היסטאָרישע און ליטעראַרישע. געווען שבתים, ווען עס זיינען 
פֿאָרגעקומען אויף אַן אָרגאַניזירטן אופֿן 100 ביז 150 רעפֿעראַטן 

אין די װוויכטיקסטע פּראָפֿי פֿאַראײנען פֿלעגן פֿרײטיק אָדער שבת פֿאָרקומען 
לעקציעס. זאָס איז געווען די אױפֿגאַבע און אַרבעט פֿון די פֿאַראײנען גופֿא. 

אומעטום -- געפּאַקטע זאַלן, גליענדיקע בליקן. ריינע דיטקוסיעס. 

גוטע טטאַטער-פֿאָרשטעלונגען זיינען תיכּף געװאָרן אַן ענין פֿון דער באַװוע- 
גונג. די האָט געזאָרגט דירעקט, צו דינען אירע קולטור-אָרגאַניזאַציעס, אַז די 
יידישע מאַסן זאָלן די פֿאָרשטעלונג באַזוכן. אין די פֿאָלקס-אוניווערסיטעטן, אין 
די פֿאַראײנען זיינען דורכגעפֿירט געװאָרן דיטקוטיעס, משפּטים איבער די פּיעסן 
אָדער העלדן. 

די שפּראַך פֿון בונדישן רייכן, משפּחהדיקן און דאָך מאַסאָוון לעבן איז געווען 
יידיש. האָט װוער עס איז געפּרואווט אויף אַ יידישער פֿאַרזאַמלונג צו רעדן ניט 
יידיש --- האָט מען פֿאָראױס געוואוסט, אַז אויב אין זאָל געפֿינען זיך בונדיסטן 
װועלן זיי עפֿנטלעך שאַרף פראָטעסטירן אוֹן פֿאָדערן צו רעדן יידיש. אַז אין עפֿ1" 
טלעכע יידישע אינסטיטוציעט מוז הערשן יידיש, איז געווען פֿאַרן ;בונד" און אויך 
פֿאַר אַ טייל אַנדערע יידישע פּאַרטײען, אַן אַקסיאָמע װאָס טאָר ניט געענדערט ווערן. 

די בונדישע חיים איז בדרך כּלל געווען אַ יידיש-רעדנדיקע. אַוודאי, אין אַזאַ 
מאָסן- באַוועגונג זיינען אויך געווען אויטנאַמען. האָט מען וועגן דער דאָזיקער דער- 
שיינונג גערעדט אָפֿן -- אַפֿילו אויף בונדישע קאָנפֿערענצן. די מערהייט האָט 
אַלעמאָל געהאַלטן, אַז די פרינציפן זיינען אין דער ערשטער ריי מחייב ביי זיך 
אין דער היים, די מערהייט קינדער אין די יידיש-וועלטלעכע שולן אין די גרויסע 
שטעט איז געווען קינדער פֿון די מיטגלידער פֿון פּראָפֿי פֿאַראײנען. 

דער , בונד" האָט צו דער יידישער ליטעראַטור געהאָט אַ געזונטע, מאָנערישע 
באַציאונג. ער האָט געװאָלט אַז די ליטעראַטור זאָל גיין אין די פֿוסטריט פֿון דער 
מאַסע, דאָס הייסט ניט בשום אופֿן, אַז צר האָט געפֿאָדערט פּאַױרטײ-פּראָגראַמאַטישע 
אויטלייגונג אין דער ליטעראַטור. דאָס װאָלט געווען אומזיניק. ער האָט בלויז גע 
פֿאָדערט, אַז די יידישע ליטעראַטור זאָל פֿאַרמאָגן די סאַציאַלע און נאַציאָנאַלע 
אָנלאָדונג, וועלכע איז געווען דער סימן מובחק פֿון דער יידישער מאַסע אין פּױלן, 

דער ,בונד" איז געווען מאָנעריש צום טעאַטער, אים איז פֿרעמד געווען 
דער פֿילאַנטראָפּישער צוגאַנג צום טעאַטער, ער האָט געפֿאָדערט ניט נאָר שיינע 
אױפֿפֿירונגען, נאָר אויך פּאַטיקן רעפּערטואַר. 

| דער ,בונד" האָט געװאָלט די באַהעפֿטונג פֿון יידישע מאַסן מיט דער וועלט- 

קולטור. ווייל ער האָט געװאָלט, אַז אין יידיש זאָל מעגלעך זיין אַ פֿולע אויסלעבונג 
פֿון דעם אַרבעטס-מענטשן. דעריבער האָט ער אַװי שטאַרק געשטיצט איבער- 
זעצונגען פֿון די אוצרות סיי פֿון דער וועלט-ליטעראַטור, סיי אױפֿן געביט פֿון גץ- 
שיכטע און סאָציאַלע װיסנשאַפֿטן, 

די פּרעכטיקע אָרגאניזאַציע פֿון יוגנט-בונד , צוקונפֿט? האָט שטורמיש דעב" 
אָבערט די יידישע אַרבעטער-יוגנט. דאָס איז געווען אַ מחנה פֿול מיט התלהבות 
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און שעפֿערישקײט. די יוגנט-קרייזן, דורך וועלכע צענדליקער טויזנטער יוגנטלעכע 
זיינען דורכגעגאַנגען, זיינען געווען אַ קוזשניע ניט נאָר פֿון סאָציאַליסטישן באַ- 
וואוסטזיין, נאָר ניט װייניקער פֿון אַ נאַציאָנאַל פֿולװערטיק און פֿולבלוטיק לעבן. 
נישטאַ אויף דער וועלט נאָך אַזאַ יוגנט, וואו איר זאָלט אַזױפֿיל הערן יונג קליג- 
גענדיק די יידישע שפּראַך, וואו אַזױפֿיל יוגנט-אויגן זאָלן פֿאַרצוקן יידישע ביכער, 
און אַזױפֿיל יוגנט-הערצער זאָלן קלאַפּן פֿאַר יידישע װאָרט-מײסטערס. די דאָזיקע 
יוגנט האָט פֿאַריידישט די יידישע היימען, פּונקט וי זי האָט סאָציאַליסטיש געמאַכט 
טאַטע-מאַמע. 

עס איז געבוירן געװאָרן אַ נייער, פּרעכטיקער המשך צװוישן דורות. 

דער סאָצ' קינדער- פֿאַרבאַנד (סקיף) איז געווען אַ נייע דערשיינונג אין 
יידישן לעבן. העכער 8000 קינדער אין שול-עלטער זיינען דאָרט געווען גרופּירט. 
אַ ליכטיקע גװאָרדיע פֿון קינדער, וועמענס מוחות זיינען אויף אַ מײיסטערהאַפֿטן 
אופֿן באַװאָפֿנט געװאָרן און אין וועמענס הערצער עס איז אָנגעצונדן געװאָרן אַ 
פֿלאַם פֿון סאָציאַליסטישן גלויבן און ליבשאַפֿט צום יידישן דאָזיין. דאָס זיינען 
געווען קינדער ניט בלויז פֿון די יידישע וועלטלעכע שולן, אַ סך פֿון זיי האָבן באַ- 
זוכט די פּוילישע רעגירונגס-שול. אין ;סקיף" האָט טאָטאַל געהערשט די יידיעזע 
שפּראַך, דאָרט איז געווען די קינדערישע מלוכה פֿון יידישער מאָדערנער קולטור. 
דאָרט האָט מען ליב געהאַט יידישע שרייבער, דאָרט האָט מען געפּיעשטשעט די 
יידישע שפּראַך, דאָרט האָט מען פֿעסט באַהאָפֿטן זיך מיטן יידישן לעבן, דאָרט האָט 
מען פֿאַרטיפֿט די יידישע קעגנװאַרט און באַקאָנט זיך מיט פֿאַרגאַנגענהײט, דאָרט 
האָט מען געהאָלפֿן שמידן דעם נייעם, קעמפֿערישן, מוטיקן, ערלעכן סאָציאַליסטישן 
מענטשן, 

{סקיף" איז דער פֿאַרמעסט דאָס קינד צו דעראָבערן. דאָס איז דער נאַטירלעכ- 
סטער, געזינטסטער גאַנג פֿאַר יעדער קולטור, 

דריי דורות אין ,בונד" אין פּוילן זיינען אויף פֿאַרשײדענע וועגן געגאַנגען 
צו קולטור-באַנייאונג, האָבן זיך פֿאַרמאָסטן אויף גרויסע אױפֿגאַבן. אַ דאַנק דעם 
סאָציאַליזם זיינען זיי געװאָרן באַװאָפֿנט מיט פֿליגלען, מען זאָל זיך קענען דערהויבן, 
ווען די ערד איז בלוטיק און שטיינערדיק. 


* 


צישאָ איז אַ באַזונדער, אייגנאַרטיק קאַפּיטל אין דער יידישער קולטור"גע* 
שיכטע. דאָס איז ניט בלויז אַ יידישע שול-אָרגאַניזאַציע, וועלכע האָט געבויט 
יידיש-וועלטלעכע שולן און געזאָרגט פֿאַר זייער אויסהאַלטונג. צישאָ -- איז געווען 
אַ סך מער. דאָס איז געווען אַ פֿאַרמעסט -- אַ נייעם יידישן שול-נוסח צו שאַפֿן, 
אַ נייעם אינהאַלט אַרײינצוגעבן דער יידישער דערציאונג. צישאָ -- איז, אמת, גע" 
ווען באַגרענעצט אין איר שול-פֿאַרמעגן און אירע מעגלעכקייטן, זי איז אָבער 
אַלעמאָל געווען די טרעגערן פֿון אַ פֿאָלקס-שול, װאָס זאָל אױסגעשטאַלטיקן אַ נייע 
פֿיזיאָנאָמיע פֿון יידישן פֿאָלק. דער חדר איז געווען אַ קינד פֿון באַשטימטע היס" 
טאָריש- פּאָליטישע באַדינגונגען. ער האָט אָן ספֿק געהאַט אַ גרויסע השפּעה אויף 


290 


דעם אויסזען פֿון יידישן לעבן. ביי נייע היסטאָרישע באַדינגונגען האָט צישאָ גע- 
שטרעבט צו געפֿינען דעם וועג פֿון אַ דערציאונג, װאָס זאָל געשטאַלטיקן דאָס 
יידישע לעבן. צישאָ -- איז געווען די שול און די שול-באַוועגונג. אָן אַ גרויסן, 
וועלט-אַרומנעמענדיקן אידעאַל װאָלט צישאָ ניט געקענט װוערן דאָס, װאָס זי איז 
געװאָרן, 

צישאָ איז ניט געווען בלויז אַ בונדישע אינסטיטוציע. זי איז געווען אַ קאָאַ- 
ליציע פֿון דריי קרעפֿטן -- ;בונד", לינקע פּועלי-ציון און פֿאָלקס-דעמאָקראַטן. 
דער פֿירנדיקער כּוח איז געווען דער ,בונד". ער איז געווען דער הויפּט-צושטעלער 
(ניט דער איינציקער) פֿון דעם געװאַלדיקן סכום ברען-שטאָף, װאָס צישאָ האָט 
געמוזט האָבן פֿאַר איר עקסיסטענץ, 

דער ,בונד" האָט געגעבן דער צישאָ די אינטימע פֿאַרבינדונג מיט דער 
אַרבעטער-באַװעגונג. עס איז מיט דער צייט געװאָרן אַזױ פֿאַרשטענדלעך, אַז אַ 
יידישער אַרבעטס-מענטש געהערט צו דער אַרמײ פֿון צישאָ און זי קען אים רופֿן, 
זי קען פֿון אים פֿאָדערן. 

באַזונדערע פּראָפֿי-פֿאַראײנען האָבן איבערגענומען די אַפּוטרפּסות איבער 
באַזונדערע שולן, ביי זיך אין לאָקאַל געהאַט אַ שול-ווינקל, געזאָרגט פֿאַר דער 
אויסהאַלטונג פֿון דער שול, דורכגעפֿירט ספּעציעלע באַשטײערונגען פֿאַר איר, 
באַטראַכט די שול וי אַן אייגענע זאַך. עס איז אויסגעהאַמערט געװאָרן די פֿליכט- 
באַציאונג, ניט די טובה-באַציאונג. אין דער גרעסטער מאָס אַ דאַנק דעם ,בונד" 
האָט צישאָ באַקומען דאָס רעכט צו זיין אַ האַרטער מאָנער, ניט צו בעטן. אויב 
יידישע אַרבעטס-מענטשן האָבן ניט גענוג געטאָן פֿאַר דער שול --- האָבן זיי געהאַט 
אַ שולד-באַוואוסטזיין. דאָס האָט געהייסן בוגד געווען אין אַן עיקר --- אין דער 
יידישער שפּראַך און קולטור, | 

דאָס האָט פֿון איין זייט געשטאַרקט די צישאָ, איר פֿאַרפֿונדעװעט אין לעבן, 
פֿון דער אַנדערער זייט אַרױפֿגעלײגט אויף איר גרויסע אַחריות פֿאַרן איכות פֿון 
דער שול. זי האָט געמוזט זיין בעסער וי אַנדערע שולן, זי האָט געמוזט, ניט גע- 
קוקט אויף איר פֿאַרנעם, זיין אַ מוסטער-אַנשטאַלט. 

אין דער געשיכטע פֿון דער מאָדערנער יידישער קולטור איז נישטאָ נאָך אַן 
אינסטיטוציע, וואו עס האָט געהערשט אַזאַ הייסע, אַזאַ אָנגעגליטע שעפֿערישקײט 
וי אין די צישאָ שולן. דאָרט האָט זיך געהאָדעװעט אַ בונטאַרישער יידישער דור, 
װאָס איז מיט טויזנטער באַנדן, מיט רינגען פֿון בעסטן מעטאַל געווען באַהאָפֿטן 
מיטן יידישן לעבן. 

ווען ניט די היטלער-מגפֿה, װאָלט דער דאָזיקער דור מיט טױיזנט ליכטער 
געלויכטן אין יידישן לעבן. 

דאָס בעסטע קינד פֿון ;בונד" -- די מעדעם-סאַנאַטאָריע --- איז געווען װי אַ 
פֿאָרזעצונג, װוי אַ ווייטערער פּרואוו פֿון צישאָ. ניט די גוטע היגיענישע און מעדי- 
צינישע באַדינגונגען האָבן אַזױ אַרױסגעהױבן דעם דאָזיקן אַנשטאַלט, דאָס איז 
געווען דער גרויסער גייסט פֿון סאָציאַליזם און יידישע עקסיסטענץ --- דער בונ- 
דיזם --- װאָס האָט אים געמאַכט אַזױ רומפֿול, 
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די יאָרן צווישן צוויי וועלט-מלחמות זיינען ניט געווען יאָרן פֿון אַבסטראַקטע 
קולטור-תּקופֿות אין ,בונד" --- נאָר יאָרן פֿון געבענטשטער שעפֿערישקײט. אָן 
דעם ,בונד" װאָלטן אַ סך קולטור-פּראָגראַמען געבליבן אין ספֿערע פֿון חלומות. 
דער ,בונד" אין פּוילן איז געװאָרן דער גרויסער רעאַליזאַטאָר פֿון אַ היסטאָרישן 
קולטור-טאַט! | 

צי זיינען דען ניט געווען אַסימילאַציע-טענדענצן אין פּױלן! -- געויס, 
און גאַנץ שטאַרקע. אין דער יידישער געשיכטע ווערט אַן עפּאַכע געמאָסטן ניט 
מיט די אַסימילאַציע-שטראָמען (זיי זיינען אַלעמאָל געווען !) נאָר מיט דעם וי- 
דערשטאַנד קעגן אַסימילאַציע, מיט דער אָנלאָדונג פֿון אַ נאַציאָנאַליזירונג-פּראָ- 
צעס. דאָס איז דער קען-צייכן פֿון יידישן לעבן אין פּױלן. צוישן די צוויי וועלט- 
מלחמות. אין פֿאָדערגרונט אַלס דער מייסטער פֿון טאַט --- גייט דער ,, בונד". 


* 


... דאָס זיינען געווען 50 שטורמישע יאָרן, האַסטיקע באַרג-אַרױפֿן און באַרג- 
אַראָפּן אין יידישן לעבן, טיפֿע אױפֿטרײסלונגען און ענדערונגען אין לעבן פֿון 
דער וועלט. אַ האַלבער יאָרהונדערט, װאָס איז אימשטאַנד מיט זיין פֿיבערדיקער 
פֿולקײט מוצא צו זיין אַ פּאָר הונדערט יאָר, 

עס איז שווער צו געפֿינען אַ באַװעגונג, װאָס זאָל אין צייטן פֿון אַזעלכע 
פּאָליטישע און נאַציאָנאַלע שטורעמס, רעגנס, בלאָטעס און היצן --- בלייבן אַזױ 
געטריי זיך, דעס אייגענעם אמת. דער ;,בונד" האָט קיינמאָל זיינע אידייען ניט 
צוגעפּאַסט צו פּאָפּולערע לאָזונגען, צו צייטווייליקע שטרעבונגען. ער האָט גע" 
שטרעבט זיינע אידייען פּאָפּולער צו מאַכן. ער האָט אַלעמאָל געהאַט אין זיך די 
גבורה פֿון דעם גלויבן אין דעם מאָרגן, אין דעם, װאָס װעט קומען. דאָס איז ניט 
אוטאָפישקײט, אָדער פֿאַרחלומטקײט, נאָר דאָס איז אַ העכערע פֿאָרעם פֿון רעאַליזם, 
ניט אַ רעאָליזם, װאָס איז גרייט זיך אָנצוהענגען אין יעדן װאָגן, װאָס איז אין דער 
געגעבענער מינוט אַ פֿולער, אַ טומלדיק-זיגערישער. | 

דער , בונד" איז געבליבן אויף זיין פּאָזיציע אין די פֿרילינג-צייטן פֿון דער 
ערשטער רוסישער רעװאָלוציע (1905), אין די צייטן פֿון דער רעװאָלוציאָנערער 
רעאַקציע און צווישן ביידע וועלט-מלחמות -- אין פּױילן, רומעניע, לעטלאַנד, 
אין סאָװועט-רוסלאַנד איז ער אויף אַ דיקטאַטאָריש בלוטיקן אופֿן דערשטיקט גע- 
װאָרן און לאַנגע יאָרן האָבן זיך די באָלשעװיקעס ניט געקענט באַפֿרײען פֿון דעם 
קאָשמאַר פֿון ,דער אידעאַליזאַציע פֿון בונד". און די זעלבע געבענטשטע גע" 
טרײשאַפֿט איז געווען בעת דער נאַצי-אָקופּאַציע אין אונטערערדישן ,בונד", דאָס 
זעלבע איז געקומען צום אויסדרוק נאָך דער מלחמה, אויף דער בריסעלער קאָנ- 
פֿערענץ פֿון ,בונד", אין וועלכער עס האָבן זיך באַטײליקט 17 לענדער, 
- = שטעלט מען זיך אָפֿט די פֿראַגע : די הױיפּט-טרעגער פֿון בונדיזם --- די יידישע 
מאַסן אין מזרח-אײיראָפּע, זיינען פֿאַרברענט געװאָרן, צי איז צוזאַמען מיט זיי ניט 
אומגעקומען דער בונדיזם? אייגנטלעך, װאָלט מען דיזעלבע פֿראַגע געקענט 
שטעלן וועגן אַנדערע באַוועגונגען אין מאָדערנעם יידישן לעבן (חוץ דעם רע" 
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פֿאָרם-יידנטום), צי זיינען דען אידעאָלאָגיש ניט געווען די הויפּט-טרעגער פֿון 
ציוניזם און אָרטאָדאָקסיע די יידישע מאַסן אין מזרח אײיראָפּע ! צי איז דען דאָרט 
ניט געווען דער אויוון, וואו עס זיינען אויסגעגליט און אויסגעשמידט געװאָרן אָלע 
מאָדערנע ריכטונגען אין יידישן לעבן! 

דעריבער קען מען פֿון דער קאַטאַסטראָפֿע בלויז מאַכן איין אױספֿיר -- עס 
זיינען קנאַפּ און קליין געװאָרן די מחנות, װאָס האָבן געטראָגן און דערההויבן 
דעם בונדיזם. איז דער ;בונד", פּונקט וי דאָס יידישע פֿאָלק, געבליבן פֿאַר- 
יתומט און די בעסטע און שענסטע פֿירער פֿון אונזער באַװעגונג זיינען אין 
דער מלחמה, װאָס האָט די וועלט אין אַ דזשאָנגל פֿאַרװאַנדלט, אומגעקומען 

אָבער -- דער בונדיזם -- צי איז ער געבליבן ריכטיק אין זיינע גרונט- 
יסודות ? 

לאָמיר בלויז צוויי פֿון זיי דערמאָנען. 

,בונד" איז -- סאָציאַליזם. עס איז נאַאיוו און פֿאַלש, ווען מען פּרואווט 
אָפּטײילן דעם ;בונד" פֿון טאָציאַליזם. ;בונד" איז געבוירן געװאָרן אין נאָמען 
פֿון סאָציאַליזֹם, אין נאָמען פֿון בויען אַ נייעם וועלט-סדר, דאָס איז געווען די 
גרויסע אַנטפּלעקונג װאָס דער ;בונד" האָט געבראַכט זי יידישע מאַסן. ער 
האָט זיי געװאָלט אינערלעך און פּאָליטיש אויסלייזן דורך פֿאַרװאַנדלן זיי אין אַן 
אַרמײ פֿאַר קאַמף פֿאַרן סאָציאַליזם. די געשיכטע פֿון ;בונד" באַטײט געשיכטע 
פֿון סאָציאַליזם ביי יידן, קיין שום באַװועגונג ביי יידן; ווען זי האָט אַפֿילו געטראָגן 
דעם נאָמען ;סאָציאַליסטישע*, האָט ניט אַרײנגעלײגט אַזאַ כּוונה, אַזױ פֿיל ברען, 
אַזױ פֿיל גייסטיקע ענערגיע, אַזױ פֿיל דערציאונג פֿאַר און צוליב דעם סאָציאַ- 
ליזם -- װוי דער ;בונד". טאַקע סאָציאַליזם לשמה, ווייל דער ,בונד" באַטראַכט 
סאַציאַליסטישן קאַמף, סאַציאַליסטישן גלויבן פֿאַר אַ פֿונדאַמענט, פֿאַר אַן אויס" 
גאַנג-פּונקט פֿון אַלע באַטראַכטונגען און פֿאַר אַ מוסטער פֿון אַלע האַנדלונגען. 
פֿאַרן ,בונד" איז סאַציאַליום -- אַן אינטעגראַלער ענין, ניט צום אָפּטײלן, ניט 
צום אָפּשײדן פֿון אַלע אַנדערע פּראָכלעמען. 

אַוודאי איו דער ;בונד" געווען און געבליבן אַ באַנײענדיקער כּוח פֿון 
יידישן לעבן! אַװדאי האָט דער ;בונד" רעװאָלוציאַניזירט און פֿאַרײַנגערט 
די יידישע מאַסע; אַװודאי האָט דער ,בונד" אומגעהויער מיטגעװוירקט צו דער 
ברויזנדער שעפֿערישקײט פֿון יידישן קולטור-לעבן, אוודאי האָט ער דערמיט 
געשטאַרקט די עקסיסטענץ-מעגלעכקייט פֿון דער יידישער נאַציע. אָבער דער 
װעג צו דעם אַלעם האָט געפֿירט דורך דעם סאַציאַליזם. ער איז געווען די 
וויכטיקע מאָטאָרישע קראַפֿט װאָס האָט געלאָזן אַלץ אין באַוועגונג, 

דער ,בונד" האָט בעת זיין אַנטשטײאונג מיט שטורעם און דראַנג אַרומ- 
געכאַפּט די יידישע מידע, פֿאַרחלשטע מאַסע פֿון די שטעט און שטעטלעך אין 
צאַרישן רוסלאַנד -- פּונקט אַזױ האָט ער דעראָבערט די מערהייט פֿון דער 
יידישער באַפֿעלקערונג ערב דער איצטיקער מלחמה אין פּוילן, אַלעמאָל האָט 
ער פֿאַרמאָגט אַ גרויסע צוציאונגס-קראַפֿט, 
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אין װאָס איז זי באַשטאַנען ? ביי יעדן מענטש איז פֿאַראַן אַ טיפֿע בענקשאַפֿט 
נאָך אַ יושרדיקער וועלט. ביי דער פֿאַרחלשטער, רעכטלאָזער יידישער מאַסע 
איז די דאָזיקע בענקשאַפֿט געווען באַזונדערס גרויס, זי איז פֿאַרװאַנדלט גע- 
װאָרן אין אַ פּערמאַנענטן טרוים. אַזױ וי זי האָט ניט געקענט געפֿינען קיין 
רעאַלע פֿאָרמען, איז זי אַװועק אין מלכות פֿון פֿאַנטאַזיע, מלכות שמים האָט גע- 
היילט די וואונד פֿון ממשלת זדון, | 

דער , בונד" האָט געבראַכט די קאָרעקטע, רעאַלע, דערגרײיכבאַרע פֿאָרעם 
פֿון דער דאָזיקער דרימלענדיקער שטרעבונג. ער האָט זיך איבערגעטראָגן פֿון 
דער קעניגרייך פֿון דמיונות, אין דער וועלט פֿון טאַט. 

דאָס האָט געטראָגן מיט זיך אַזױ פֿיל רעװאָלטירנדיקס, אַזױ פֿיל נייע 
לעבנס-זאַפֿטן -- אַז די גאַנצע פֿיזיאָנאָמיע פֿון דעם יידישן לעבן האָט זיך גע" 
ענדערט. 

קריזיסן פֿון דער בונדישער באַװועגונג זיינען אַלעמאָל געווען אַ רעזולטאַט 
פֿון אַנטױשונגען אין דער וועלט. עס איז דעמאָלט געפֿאַלן דער ברען, שװאַכער 
געװאָרן דער ווילן און גלויבן, אַז מען קען די װעלט בעסער מאַכן 

דיזעלבע אַנטױשונג איז אַלעמאָל געווען דער קװאַל פֿון ציוניזם, דער 
הויפּט-יסוד זיינער. דאָ האַנדלט זיך ניט וועגן לאָגיק, ווייל עס איז דאָך אױפֿן 
כדור הארץ נישטאָ אַזאַ ווינקל וואו מען זאָל זיך קאָנען איזאָלירן, אָפּשנײידן 
פֿון דער וועלט. אָבער אין אַזעלכע אַנטוישונג-מאָמענטן (װאָס זיינען אין געוויסע 
פּעריאָדן, װי דער היינטיקער, למשל, פֿאַרשטענדלעך) ווערט די מאַסע פֿאַרכאַפּט 
מיט דעם נאַציאָנאַל:איזאָלירנדיקן שטראָם, 

עס דוכט זיך, אַז אַן אָפּגעזונדערטער ווינקל איז אויך אַ באַװאָרנטער פֿון 
די בייזע ווינטן װאָס בושעווען. 

;בונד" און ציוניזם זיינען דעריבער געווען און געבליבן צוויי וועלט-אָנשױ- 
אונגען, צוויי פֿאַרשײדענע צוגאַנגען צו דער פֿראַגע וװועלט און יידן, וועלט און 
יידיש לעבן. 

דער באַשלוס פֿון יודען וועגן שאַפֿן אַ יידישע מלוכה האָט בשום אופֿן ניט 
פֿאַרענטפֿערט און ניט פֿאַרקלענערט די גרונט-אונטערשיידן צווישן ,בונד" און 
ציוניזם בנוגע דער פּערספּעקטיוו און -- װאָס דערפֿון דרינגט אַרױס -- דער 
טאָט --- וי אַזױ זאָל געבויט און געקעמפֿט װערן פֿאַר דער עקסיסטענץ פֿון 
יידישן פֿאָלק, 

מיר, בונדיסטן, טרעטן אַרײן אין צווייטן האַלבן יאָרהונדערט מיט אַ 
פֿאַרקלענערטער מחנה און פֿאַרגרעסערטער פֿאַראַנטװאַרטלעכקײט. 

בלייבנדיק טריי די גרונט-פּרינציפּן דאַרפֿן מיר געפֿינען די נייע פֿאָר- 
מען פֿון זייער רעאַליזירן. און װידעראַמאָל דאַרפֿן מיר דעם ענטפֿער געפֿינען 
ניט אין צופּאַסן זיך צו שעמערירנדיקע לאָזונגען, נאָר אין טרײישאַפֿט צו די 
אייגענע אמתן. 


דעצעמבער, 1947 
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ועגן דער דינאַמישקײט פֿון מזרח-אײראָפּעאישע יידן 


דאָס לעבן, שאַפֿן און דערגרייכונגען פֿון די מזרח-אײיראָפּעאישע יידן איז 
ביזן היינטיקן טאָג נישט וי געהעריק אָפּגעשאַצט געװאָרן. סיבות זיינען געווען 
אַ סך. די יידישע מאַסן גופֿא אין מזרח-אײיראָפּע זיינען יאָרהונדערטער געווען 
דערדריקט פֿון רעכטלאָזיקײיט, אָרעמקײט, דאגות פּרנסה, אַרומגערינגלט אָפֿט 
מיט ביטול אָדער שנאה פֿון דער שכנותדיקער נישט-יידישער באַפֿעלקערונג. 
זיי איז פֿרעמד געווען די גאווה פֿון די ספֿרדישע יידן ערב דעם חורבן שפּאַניע. 
פֿאַרקערט, זיי האָבן געליטן פֿון אַ באַשטימטן מינדערווערטיקייטס-קאָמפּלעקס. 

יידישע כראָניקער האָבן זיך באַנוגנט מיט שילדערן באַזונדערע שװוערע 
גזירות אָדער שחיטות און דעריבער אַרױסגעבראַכט בלוין דאָס מאַרטירערטום 
און צומאָל אױפֿבליצן פֿון העלדישקייט. ייַדישע היסטאָריקער, וועלכע דאַרפֿן אָפּ- 
שאַצן, האָבן זיך אין 19טן יאָרהונדערט רעקרוטירט פֿון זין פֿון דער מערב- 
אײיראָפּעאישער עמאַנציפּאַציע, פֿאַר זיי זיינען די מזרח-אײיראָפּעאישע יידן געווען 
בלויז אַ נעסט פֿון אָפּגעשטאַנענקײט, פֿאַרדאָרבנקײט און חרפּהדיקער אָרעמקײט, 
אַפֿילו דער גרויסער יידישער היסטאָריקער גרעץ זעט אין די פּוױלישע יידן בלויז 
שאָטן-זייטן, ער רעדט מִיט פֿאַראַכטונג סיי וועגן זייער לעבנס-קולטור, סיי וועגן 
זייער שפּראַך. עס זיינען געווען בלויז געציילטע אויסנאַמען. שלמה מײימאָן, אַלין 
אַ פּוילישער ייד, װאָס האָט זיך שפּעטער אַרײנגעגאָסן אין דייטשישן עמאַנציפּאַ- 
ציע-קרייז, האָט דערזען פֿאַרבאָרגענע ווערטן פֿון די פּוילישע יידן (אין די 
אַמאָליקע היסטאָרישע גרענעצן פֿון פּוילן) אָבער ער האָט נישט באַגריפֿן אין 
דער פֿולער מאָס דעם באַטײט, ער האָט נישט געקענט אָפּשאַצן די פּראָצעסן 
װאָס קומען פֿאָר אין יידישן לעבן אױפֿן מזרח. היינריך היינע האָט אינטואיטיו, 
וי אַ גרויסער קינסטלער, דערפֿילט, אַז ;דער פּױלישער ייד אין זיין שטרענגער 
אויסשליסלעכקייט, שטעלט מיט זיך פֿאָר עפּעס גאַנצס, איינהייטלעכס. יאָי 
דער פּוילישער ייד מיט זיין שמוציק היטל, מיט זיין באָרד, מיט זיין זשאַרגאָן 
איז מיר אַ סך ליבער, וי אַ סך דייטשישע יידן מיט זייער מלוכיש-פּאַפּירענער 
גרויסקייט", אַזױ האָט היינע געשריבן אין 1824 אין אַ בריוו צו זיין פֿרײינד מאָזער, 

די קהילה-פּנקסים, וואו עס שפּיגלט זיך טיילווייז אָפּ דאָס טאָגיטעגלעכע 
לעבן פֿון די יידן אין פּולן, ליטע, אוקראַינע און װײיסרוסלאַנד, פֿון װאַנען מיר 
קאָנען געװאָר ווערן וועגן אַ סך פּראָצעסן, ענדערונגען, געראַנגלען, וועלכע זיינען 
פֿאָרגעקומען אין דער ווירקלעכקייט, זיינען אין אַ קליינער מאָס אױסגעפֿאָרשט 
געװאָרן. היינט צו טאָג איז דער גרעסטער טייל פּנקסים שוין נישטאָ אויף דער 
וועלט. 
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ש. דובנאָוו, וועלכער האָט דער ערשטער אױפֿמערקזאַם געמאַכט אויף דעם 
גרויסן ווערט פֿון די פּנקסים, האָט אויך וי אַ היסטאָריקער געפּרואװוט אַרויס- 
בוענגען די שעפֿערישקײט און טיילווייז די דינאַמישקײט פֿון דעם וואונדערלעכן 
ישוב. נאָך אים איז געקומען אַ גאַנצע פּלעיאַדע יידישע היסטאָריקער, אַלײן פֿון 
מזרח-אײראָפּע, װאָס האָבן ביסלעכווייז אָנגעהויבן אַנטפּלעקן פֿאַר אונדזערע אויגן 
די רוישיקע פּראָצעסן, די גרויסע דינאַמישקײט פֿון מזרח:אײראָפּעאישע יידן 
זיי האָבן אַרױסגעבראַכט די ריזלענדיקע שטראָמען אונטער דער כּלומרשט שטייעג- 
דיקער קאַבצאַנסקער בלאָטע. דובנאָוו, װאָס איז אַ צייט לאַנג שטאַרק געווען און- 
טערן אײנפֿלוס פֿון העגלען, איז אָבער געבליבן שטיין אױפֿן האַלבן וועג. ער 
האָט געזען נישט נאָר די גייסטיקע פּראָצעסן אין יידישן לעבן, נאָר אויך די עקאָ- 
נאָמיש:װירטשאַפֿטלעכע און פּאָליטישע אומװאַנדלונגען, אָבער ער האָט זיי נישט 
פֿאַרבונדן צווישן זיך. דעריבער זיינען אויך ביי אים געוויסע גייסטיקע פּראָצעסן 
נישט גענוג אָנגעהאַנגען אין דעם ווירקלעכן לעבן און עס איז נישט גענוג בולט 
דער דינאַמישער פּראָצעס פֿון רעאַגירן אויף דער אַרומיקײט, 

אַפֿילו אין דער יידישער און העברעאישער ליטעראַטור פֿון פֿאַרגאַנגענעם 
יאָרהונדערט האָט געפֿעלט דאָס פֿאַרשטענדעניש פֿאַר דער דינאַמישער שעפֿעריש- 
קייט פֿון יידישן לעבן. סיי פּרץ סמאַלענסקין, סיי אַקסענפֿעלד, שאַצקעס און אַפֿילו 
מענדעלע האָבן זיך באַנוגנט מיט זייערע קאַמף:אױפֿגאַבן און דערגרייכט די 
העכסטע מײסטערשאַפֿט אין די געדיכט-שװאַרצע פֿאַרבן און אין אָנװאַרפֿן אונז 
אַ סטאַטיש, נישט באַוועגלעך בילד, כּמעט װי בעקלינס ;טויטן-אינזל". ערשט 
שלום-עליכם און פּרץ האָבן דערבליקט אַן אינערלעכע באַװעגלעכקייט, אַ פֿליסן- 

דיקן שטראָם, 
| היינט, ווען מיר שטייען פֿאַראָבלטע ביי די גאַזדאױיוונס (דאָס איז דאָך אונזער 
קבר אבות), הויבן מיר אָן אָפּצושאַצן דעם גרויסן קװאַל פֿון שעפֿערישקײט 
און אומרואיקייט, װאָס די מזרח:אײראָפּעאישע יידישע מאַסן האָבן מיט זיך 
פֿאָרגעשטעלט, | 

דער ערשטער שטריך פֿון מזרח-אײיראָפּעאישן ישוב --- אין זיין גייסטיקער און 
אין די שפּעטערדיקע צייטן קולטורעל-פּאָליטישער אַנטװיקלונג -- איז געווען 
זיין מאַסנהאַפֿטיקײט, לאָמיר דאָס קלאָרער מאַכן -- אין דער אַקטיווער ראָל פֿון 
דער מאַסע,. עס װעט בפֿירוש זיין אַ קרום בילד פֿון דער געשיכטע פֿון די לעצטע 
יאָרהונדערטער אויב זי װועט נעמען וי איר אויסגאַנג-פּונקט גרויסע פּערזענלעכ- 
קייטן -- גאונים, ראשי הקחל און פּאָליטישע פֿירער. זיי האָבן זיכער געשפּילט 
אַ גרויסע ראָל, געהאַט אַ גרויסן אױיטאָריטעט, אָבער זיי רעפּרעזענטירן נישט 
אין דער פֿולער מאָס די פּראָצעסן, װאָס זיינען פֿאָרגעקומען, און זיינען אויך נישט 
אַלעמאָל די טרעגער פֿון דער פֿולער שעפֿערישקײט. אין די טיפֿענישן פֿון דעם 
מאָסן-לעבן זיינען אױיסגעװאַרעמט געװאָרן פֿאַרשײדענע אידעען, טרוימען, האָ- 
פֿענונגען, אַנטוישונגען. די דאָזיקע דערשיינונגען זיינען נישט אַלעמאָל פֿיקסירט 
געװאָרן אין דאָקומענטן, וועלכע זאָלן אונז מעגלעך מאַכן דעם איינבליק אין זיי, 
גיכער זיינען זיי געבליבן אין די הערצער און מוחות פֿון דעם מאַסן-מענטשן, 
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אָדער זיינען פֿאַרבאָרגן אין פֿאָלקס-לידער, פֿאָלקס-:ווערטלעך, און װייניק באַ- 
קאַנטע ליטעראַרישע דאָקומענטן. טיילווייז זיינען זיי געקומען צום אויסדרוק אין 
טאָג-יטעגלעכע לעבנס-קאָנפֿליקטן (דאָס קען מען נאָך געפֿינען אין די שאלות 
ותשובות -- אויף װיפֿל מיר איז באַקאַנט האָט די ערשטע גרינטלעכע אַרבעט 
אויף יידיש וועגן די שאלות ותּשובות געשריבן ז. רובאַשאָו), פֿאַרשײדענע 
אידעאישע שטרעמונגען זיינען דורך דער מאַסע געטראָגן געװאָרן און געשטאַל- 
טיקט געװאָרן לויט איר באַגריף, לויט אירע באַדערפֿענישן. װויל מען דעריבער 
פֿאַרשטײן די שטראָמען און װידעראַנאַנדן אין יידישן לעבן -- דאַן קען מען זיך 
בשום אופֿן נישט באַגרענעצן מיט די אַבסטדאַקטע טעאָרעטישע באַגרינדונגען 
גאָר מען מוז זיך טובל זיין אין דער מאַסע און זען, װאָס האָט זי אױיסגעפֿורעמט 
דערפֿון, אין װאָס איז די אידעש פֿאַרואַנדלט געװאָרן, ווען זי האָט זיך באַהאָפֿטן 
מיט דעם פֿאַקטישן לעבן, מיט דער נשמה פֿון די טרעגער פֿון דער דאָזיקער 
אידעע. אַוודאי ליגט אין דער מאַסנהאַפֿטיקײט סיי אָרעמקײט, סיי עשירות. אָרעמ- 
קייט דערפֿאַר, װאָס די מאַסע איז דאָך געווען שרעקלעך דלותדיק, זי האָט זיך גע" 
באָדן אין נויט און במילא געמווזט אין אָרעמאַנישקײט איינהילן יעדע אידעע. 
עשירות -- דערפֿאַר, װאָס יעדע באַװעגונג איז געװאָרן אָנגעפֿילט מיט דער 
װאַרעמקײט פֿון פֿאָלק, זי איז געװאָרן באַהױיכט מיט דעם אומרו פֿון מאַסע, 
זי איז געװאָרן באַפֿליגלט מיט דעם המונישן אימפּעט און איז געבענטשט געװאָרן 
מיט שעפֿערישקײט פֿון כּלל. 

גענוג צו אילוסטרירן בלויז מיט צוויי באַװועגונגען, װאָס זיינען סיי אין 
שטח פֿון צייט סיי לויט זייער כאַראַקטער זייער ווייט איינע פֿון דער אַנדערער. 
דאָס, װאָס עס פֿאַרבינדט זיי איז דער פֿאַקט, װאָס זיי זיינען געווען מאָסן-באַװעגוג" 
גען און װאָס זייער פֿיזיאָנאָמיע, זייער וועזן איז געשאַפֿן געװאָרן דורך דעם 
אומרו פֿון דער מאַסע, 

פֿון איין זייט דאָס חסידות. ש. דובנאָוו, װאָס האָט געהאָט אַ געגאַטיװע באַ- 
ציאונג צו דער דאָזיקער באַװעגונג, האָט די געשיכטע אַ נאָמען געגעבן ;געשיכטע 
פֿון צדיקיזם". דערמיט האָט ער דעם צענטער געשטעלט אויף דעם אויסדערװויילטן 
יחיד, דעם צדיק. ער, דער צדיק, האָט זיכער געשפּילט אַ באַטײַטנדיקע ראָל, אָבער 
דער וועזן פֿון חסידות איז נישט די גרויסע פּערזענלעכקייט. כּדי צו באַגרײפֿן אין . 
װאָס איז באַשטאַנען דער כּוח פֿון חסידיזם --- דאַרף מען נישט זוכן דעם ענטפֿער 
אין די ווערטער אָדער ספֿרים פֿון די צדיקים, נאָר אין דער שטימונג, אין דעם 
געמיט פֿון די הונדערטער טויזנטער פּשוטע מאַסן-מענטשן"חסידים. פֿאַר זיי איז די 
נייע תּורה, גיכער דער נייער לעבנס-וועג , געווען אַ געוויסע פֿאָרעם פֿון בונט, 
פֿון רעבעליע. זי האָט זיך באַוואויגן אויף דער טעריטאָריע פֿון דער יידישער 
רעליגיע, אָבער זי איז געווען גייסטיק אױפֿשטענדלעריש. דעם כאַראַקטער האָבן 
דעם חסידות געגעבן די נאָכפֿאָלגער, דער קאָלעקטיוו, ער האָט אין אים אַרײן- 
געלייגט די גאַנצע אומצופֿרידנקײט, דאָס גאַנצע נישט באַפֿרידיקט זיין, דעם 
גאַנצן אומרו זיינעם. די מאַסע האָט סיי אירע סאָציאַלע טענות, סיי די אויס- 
ווירקונג פֿון דעם אַרום איבערגעשמאָלצן אין אַן אײיגנאַרטיקע פֿאָרעם. דאָס איז 
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געווען אַ דינאַמיק, וועלכע רייסט נישט אויף אין דער ברייט, נאָר גראָבט מיט. 
דעם כּוח פֿון אױפֿרײס טיפֿער, נישט באַרירנדיק די אַרומגעצױמטע טעריטאָריע. 

די צווייטע מאַסן-דערשיינונג איז געבוירן געװאָרן אין סוף פֿון 19טן יאָר- 
הונדערט. איך האָב אין זינען די עפּאָכע פֿון ערב-,בונד", די שטרייק-קאַסעס און 
דעם גאַרבער-בונד, אַ קלאַסישע פֿאָרעם פֿון אַ מאַסן-רעװאָלט. הגם עס איז שוין אַ' 
סך געשריבן געװאָרן וועגן דער דאָזיקער צייט, און אַ. מענעס האָט איף אַ 
וואונדערלעכן אופֿן די עפּאָכע געשילדערט אין אַ באַנד היסטאָרישע שריפֿטן פֿון 
ייוואָ, דאָך איז די דינאַמיק פֿון די פּאָר יאָר אין דער יידישער היסטאָריאָגראַפֿיע 
נאָך נישט גענוג אַרױסגעבראַכט געװאָרן. די מאַסע ברויזט. זי שפּרודלט מיט 
קראַפֿט, עס פֿעלט איר נאָך באַוואוסטזיין, די דאָזיקע שפּראָצונגען זיינען געווען 
דער פֿונדאַמענט פֿון דער שפּעטערדיקער יידישער אַרבעטער-באַוועגונג, זיי האָבן 
געבראַכט צום לעבן דעם ;בונד". די שטרייק-קאַסעס געפֿינען זיך נאָך בשכנות 
מיטן בית-מדרש. שטרייק-ברעכעריי ווערט באַװאָרנט דורך אַ שבועה ביי דער 
ספֿר-תּורה. אָבער -- דער מאַסן-אױפֿשואונג, דאָס פּלוצימדיקע זאַמלען זיך 
אונטערן צייכן פֿון קאַמף איז דער בעסטער באַווייז, װאָס די דאָזיקע מאַסע האָט 
מיט זיך פֿאָרגעשטעלט, 

פֿון װאַנען שטאַמט דער כּוח פֿון דער יידישער מאַסע אין מזרח-אײראָפּע, 
פֿאַרװאָס האָט פֿון איר געשלאָגן אַזאַ אומרואיקע שעפֿערישקײט, ווער האָט אין 
איר אײינגעפֿלאַנצט אַזאַ פּערמאַנענטע קעמפֿערישקײט? עס ועט זיין אַ טעות צו 
זוכן איין ענטפֿער אויף דער דאָזיקער פֿראַגע. געווען אַ ריי סיבות, טייל שוין 
באַקאַנטע און אױיסגעפֿאָרשטע, טייל נאָך כּמעט נישט באַקאַנטע. 

עס האָט געװוירקט איר איינגעזעסנקייט, איר אײינגעװאָרצלטקײט. עס האָבן 
זיך אָנגעזאַמלט שיכטן פֿון גאַנצע יאָרהונדערטער לעבן און געראַנגל, אַ טיפֿע 
נאַציאָנאַלע דערפֿאַרונג, אַ קלוגער סקעפּטיציזם געבונדן מיט אַ גרויסן ערנסט, 
דאָס יידישע פֿאָלק אין פּוילן, ליטע, װײיסרוסלאַנד א"אַ האָט געהאַט הינטער זיך 
אַ לאַנגן, לאַנגן נעכטן, און טיף געגלויבט אין אַ נישט קירצערן מאָרגן. עס האָט 
זיך געפֿילט שטאַרק געפֿלאָכטן מיט דער ערד. איז דאָך אין זכּרון פֿון פּוילן נישט 
געווען כּמעט קיין איינציקער מאָמענט אָן יידן. די לאַנגדויערנדיקע רעכטלאָזיקייט 
האָט אויסגעשמידט אַ האַרטן װידערשטאַנד, אַפֿילו אַ טראָציקײט, אַן עקשנות, װאָס 
האָט געװאָרצלט אין מענטשלעכער ווירדע. 

די פֿעלקער, צוישן וועלכע דאָס יידישע פֿאָלק האָט געלעבט אין מזרח- 
אײראָפּע -- פּאָליאַקן, ווייסרוסן, אוקראַינער, רוסן --- האָבן געהאַט אַ געװאַלדיקע 
השפּעה. דער דאָזיקער אומשטאַנד איז נאָך, ליידער, װייניק אױסגעפֿאָרשט געװאָרן. 
עס איז לחלוטין נישט מעגלעך צו פֿאַרשטײן די פּאָליטישע און נאַציאָנאַל-קול- 
טורעלע אַנטװיקלונג פֿון יידישן לעבן אין 19טן יאָרהונדערט, וען מען האָט 
גרינטלעך זיך נישט באַקענט מיט די אויסווירקונגען פֿון דעם נאַיוון און דאָך 
אַזױ העלדישן דעקאַבריסטן-אױפֿשטאַנד, פֿון די ראָמאַנטישע העלדן פֿון נאַראָד- 
נאַיאַ װאָליאַ, פֿון רוסישן פֿאָלקיזם, פֿון די האָפֿענונגלאָזע אױפֿברױזנדיקע פּוילישע 
אױפֿשטאַנדן, פֿון די אוקראַינישע פּויערים-בונטן. סיי דער טיפֿער ערנסט פֿון 
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די רוסן, דער אינדיװוידואַליזם און די בראַוואור פֿון פּױלישן פֿאָלק, די געמיטלעכע 
געדולדיקייט פֿון די ווייסרוסן און די סטיכישע בונטאַרישקײט פֿון די אוקראַינער 
האָבן געלייגט אַ שטעמפּל אויף דער מענטאַליטעט פֿון יידישע מאַסן. 

יידיש לעבן אין מזרח אײיראָפּע איז קיינמאָל נישט געוען פֿילאַנטראָפּיש 
איינגעשטעלט. אַלע אידעען, אַלע באַװעגונגען האָבן געהאַט אין אויג זיך אַלֵין, 
פֿאַר אייגענעם געברויך. זיי זיינען באַשאַפֿן געװאָרן כּדי צו לעשן אייגענע נויטן. 
זי זיינען געטראָגן געװאָרן דורך מאַסן, וועלכע האָבן זיי גענוצט פֿאַר זיך, דעריבער 
האָבן די באַוועגונגען געטראָגן אין זיך אַזױ פֿיל לײדנשאַפֿט, אַזױ פֿיל אינערלעכן 
ברען-שטאָף. יעדער האָט טראָגנדיק זיין אידעאַל, אים באַקרעפֿטיקט מיט דער 
אייגענער בענקשאַפֿט, ער האָט אים געקנאָטן אַזױ אַז ער זאָל אים העלפֿן, שטאַרקן, 
געבן כּלי-זיין אין האַנט, כּדי זיך צו שיצן קעגן אומקום. פֿון דאַנען די גרויסע 
| נישט-קאָמפּראַמיסלעכקײט, די קנאות, וועלכע ווערט אַזױ פֿאַלש פֿאַרשטאַנעןף 
זי שטאַמט פֿון דער גרויסער אַחריות, פֿון דעם באַוואוסטזיין, אַז מען וויל זיך 
אַלײן אויסלעבן. מהיכי תּיתא, איז אַ באַקװעמע שיטה, זי פֿאַרשפּאָרט עגמת נפֿש, 
אָבער זי טוט נאָך עפּעס, זי צאַפּט אָפּ דאָס בלוט, זי איז אין איר תּוך אַנעמיש. ווען 
אַ קאָלעקטיוו באָרגט אויס אַן אידעאָלאָגיע אויף יום:טובדיקע טעג און לעבט 
אינדערװאָכן מיט גאָר אַנדערע באַגריפֿן און אינטערעסן, קען ער זיך דעם לוקסוס 
פֿון מהיכי תּיתא דערלויבן. ווען אָבער אַ מאַסע וויל זיך אויסלעבן און מקיים זיין 
איר אייגן גלויבן, דאַן קען זי אַזױ ברײיטהאַרציק נישט זיין, נאָר פֿאַרקערט זי 
צינדט זיך אָז, זי ראַנגלט זיך, האַלט מלחמה און ברענט וי דער סנה און װוערט 
נישט פֿאַרברענט, 

עס איז נישט ריכטיק. אַז דאָס יידישע לעבן איז ביזן סוף 19טן יאָרהונדערט 
געווען הערמעטיש פֿאַרמאַכט און קיין שום ווינטן פֿון דער אַרומיקער וועלט האָבן 
נישט אַריינגעבלאָזן. גרויסע שטרעמונגען אין יידישן לעבן, װאָס האָבן געהאַט 
אויסערלעך אַ ריין רעליגיעזן אויסזען און עס האָט זיך געדאַכט, אַז זיי זיינען 
געבוירן נאָר און אויסשליסלעך אויף דער שויס פֿון אונזער פֿאַרגאַנגענהײט און 
אויך באַפֿרוכפּערט געװאָרן מיט זוימען בלויז פֿון אונזער גייסטיקער ירושה -- 
זיינען אין דער אמתן געווען אַן אָפּשפּיגלונג פֿון פּראָצעסן, פֿון דערשיינונגען 
פֿון נישט-יידישן אַרום, אין 19טן י"ה איז געשאַפֿן געװאָרן דער באַואוסט- 
זיין און עס איז אויף אַ פּרעכטיקן אופֿן צונױפֿגעפֿלאָכטן געװאָרן דער אינטערנאַ- 
ציאָנאַליזם מיט נאַציאָנאַלער שעפֿערישקײט. עס איז דער גרונט-שטריך פֿון די 
מזרח-אײיראָפּעאישע יידישע מאַסן, אַז זיי האָבן שטענדיק באַװויזן צו נעמען אידעען 
פֿון דער וועלט און זיי אין אייגענעם פֿײיער איבערשמעלצן אויף אַן אייגענעם 
שטייגער, די באַװעגונגען, װאָס האָבן דעם איבערשמעלצונג-פּראָצעס נישט דורכ- 
געמאַכט, װי די השכּלה, װאָס איז געווען אַ מעכאַנישע קאָפּיע פֿון פֿראַנצױזישן 
ראַציאָנאַליזם און דייטשע אױפֿקלערונג, זיינען קיינמאָל נישט געװאָרן דער קנין 
פֿון דער מאַסע. די פּרואוון פֿון יידישער אַרבעט פֿון 0799 און רוסישע סאָציאַל- 
דעמאָקראַטן זיינען דורכגעפֿאַלן, ווען דער ,בונד", װאָס האָט געבראַכט דעם 
שעפֿערישן סינטעז צװישן סאָציאַליזם און יידישן לעבן, וועלכער האָט די פֿײיער- 
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פּראָבע פֿון יידישן מאַסן-געפֿיל דורכגעמאַכט, האָט באַהערשט די יידישע אַר- 
בעטנדיקע מענטשן, 

יידן אין מזרח-אײיראָפּע זיינען אַלע מאָל געווען סאָציאַל דיפֿערענצירט, 
אמת. דער באַוואוסטזיין פֿון דער דאָזיקער סאַציאַלער פֿאַרטײלונג אין ערשט 
רייף געװאָרן אין 19טן יאָרהונדערט און האָט זיך שעפֿעריש פֿונאַנדערגעבליט 
אין 20סטן יאָרהונדערט. אָבער דאָס באַטײיט נישט, אַז עס האָט נישט אַלעמאָל 
עקסיסטירט נישט נאָר אַ טיילונג, נאָר אויך אַן אינערלעכער אַנטאַגאָניום, אַ 
פֿאַרבאַהאַלטענע שנאה, פֿאַרדרוס. אָן דער דאָזיקער פּערספּעקטיו איז בשום אופֿן 
נישט מעגלעך צו פֿאַרשטײן די גייסטיקע פּראָצעסן, װאָס זיינען פֿאָרגעקומען 
אין משך פֿון יאָרהונדערטער. אָן דעם קען מען נישט באַגרײפֿן דעם אױפֿבלי פֿון 
חסידות, די מלחמה צװישן חסידות, מתנגדות, השכּלה, דעם אױיפֿקום פֿון אַ ליטע- 
ראַטור אויף יידיש, אַפֿילו ניט אַ ריי פֿאָלקס-װערק. די דאָזיקע דיפֿערענצירונג האָט 
אָנגעלאָדן דאָס לעבן מיט אַ סך אומרו, האָט געבראַכט אויף דער וועלט פֿרוכט- 
באַרע צוזאַמענשטױסן, האָט געהאָלפֿן אוױיסקריסטאַליזירן באַוועגונגען. די לעצטש 
0 יאָר זיינען אָנגעפֿילט מיט דער דאָזיקער דיפֿערענצירונג. זי איז נישט קיין 
אויסטראַכטעניש, זי איז פֿאַלש פֿאַרשטאַנען געװאָרן אין אַ געװיסן פּעריאָד 
אַפֿילו פֿון אַ. ליעסין, וועלכער האָט געװאָרפֿן אַן אומגליקלעכע פֿראַזע, אַז קבצן 
קעמפֿט מיט דלפֿנען. די דיפֿערענצירונג איז געווען אַ ברכה פֿאַר אונזער עקויס- 
טענץ. װל. קאָסאָװסקי, דער בונדישער טעאָרעטיקער פֿון דער נאַציאָנאַלער 
פֿראַגע, ווייזט אָן אַלס איינעם פֿון די סימנים פֿון אַ נאַציע -- סאָציאַלע דיפֿע- 
רענצירונג, | 

אַװודאי, אין דער קאַפּיטאַליסטישער געזעלשאַפֿט איז נישטאָ אַזאַ קאָלעקטיו, 
װאָס איז נישט סאָציאַל געטיילט. עס גייט אָבער אין דעם, װאָס די דאָזיקע דיפֿע- 
רענצירונג האָט באַװירקט, אויסגעהאַמערט די אידעאָלאָגיע בנוגע דעם יידישן 
לעבן. פֿאַרשײדענע קלאַסן האָבן געגעבן פֿאַר זיך דעם ענטפֿער אויף די יידישע 
פּראָבלעמען. דאָס זיינען נישט געווען אָפּגעזונדערטע דערשיינונגען. די קלאַסן- 
פֿאַרטײלונג האָט משפּיע געווען, דיקטירט דעם וועג פֿון יידישן לעבן. דעריבער 
זיינען די אידעאָלאָגישע װידעראַנאַנדן געווען אַזױ קאָלירפֿול, אַזױ פֿרוכטבאַר, 
זי זיינען נישט געווען אָנגעהאָנגען בלויז אין סענטימענטן, נאָר זיינען געווען 
געבונדן מיט אַ גרויסער סאָציאַלער און נאַציאָנאַלער אַחריות, 

עס איז פֿאַלש און פֿלאַך, ווען מען רעדט מיט גרויסמוטיקער איראָניע וועגן 
די שאַרפֿע חלוקי דעות צווישן פּוילישע יידן, וועגן כּסדרדיקע אינערלעכע קאַמפֿן, 
נאָר אויף אַ בית עולם הערשט אַחדות. דאָרט, וואו עס איז פֿאַראַן לעבן, דאָרט 
איז פֿאַראַן רעגנבויגנדיקע פֿאַרטײלונג. נישט בחנם האָט י. ל. פּרץ אַזױ בייסיק 
אויסגעלאַכט דעם בעל--הביתּישן לאָזונג פֿון אַחדות. אין דער דאָזיקער פֿונאַנ- 
דערטיילונג איז געלעגן אַ גרויסער נאַציאָנאַלישעפֿערישער טאַט, 

מיט שטאָלץ דאַרף דערמאָנט װוערן, אַז אין װאַרשעװער און ווילנער געטאָס 
האָט מען געשאַפֿן פֿאַרשײדענע טיפּן שולן (יידישע, העברעאישע און אָרטאָדאָקסי- 
- שע), אַז אַפֿילו נאָך דעם װי דער װאַרשעװער געטאָ איז ליקװידירט גץ- 
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װאָרן און די געבליבענע רעשטלעך --- װאָס זיינען געווען געטיילט אין פֹּאָד 
ליטישע גרופּן -- האָבן געשאַפֿן אַ קאָאָרדיניר-קאָמיטעט (אין וועלכן עס זיינען 
אַרײין דער בונד און דער יידישער נאַציאָנאַלער קאָמיטעט), האָט מען אין ערשטן 
פּונקט פֿון אָפּמאַך זיך באַװאָרנט, אַז די פּאָליטישע אַרבעט װעט יעדער צד פֿירן 
אויף זיין אופֿן, מיט זיינע מעטאָדן, דאָס איז נישט פּאַרטייאישע באַגרענעצטקייט, 
נאָר אין דעם איז געלעגן דער באַוואוסטזיין, אַז מיר זיינען נאָך נישט אונטער" 
געגאַנגען און וועלן ווייטער זוכן פֿאַרשײידענע וועגן די צילן צו דערגרייכן, 

אויב אין משך פֿון יאָרהונדערטער איז די דינאַמיק געגאַנגען אין דער טיף, 
זיך אויסגעלאָדנט אין אידעען, איז אין משך פֿון די לעצטע 50 יאָר די דינאַמיק 
פֿאַרװאַנדלט געװאָרן אין טאַט, און אין דיסציפּלינירטן טאַט. דאָס איז אַ ניי 
קאַפּיטל אין דער יידישער געשיכטע. דעם נייעם העלד-טאַט האָט אין דער 
ערשטער ריי געשאַפֿן די יידישע סאָציאַליסטישע באַװעגונג, דער ,בונד". 

וי נאָר די צאַרישע מאַכט אין 1915, װאָס האָט אַזױ שטאַרק געפּענטעט, איו 
אַװעק --- הויבט זיך אָן אין יידישן לעבן אין פּוילן אַן אויפֿשוואונג, װאָס האָט 
נישט זיינס גלייכן, ווען מען זאָל האָבן אין זינען די אויסערלעכע אומשטענדן -- 
דייטשישע אָקופּאַציע, צװאַנגס-אַרבעט, שרעקלעכער הונגער -- דאַן װעט נאָך 
בולטער אויף דעם פֿאָן אַרויסקומען דער געװאַלדיקער אימפּעט, די אויסערגע- 
וויינטלעכע דינאַמיק פֿון די יידישע מאַסן. בוכשטעבלעך אין געציילטע שעהן 
ווערט אָרגאַניזירט די פּראָפֿי באַװעגונג, דאָס לאַנד ווערט איבער נאַכט באַדעקט 
מיט אַ נעץ פֿון יידישע וועלטלעכע שולן, עס בליט דער ,בונד", נאָך אים קוֹמען 
די פּועלי-ציון און פֿאַראײניקטע, עס וערן געשאַפֿן קאָאָפּעראַטיוון, אָווגט-שולן, 
קולטור-אינסטיטוציעס, פֿאָלקס-אוניווערזיטעטן. עס אַנטשטײען אַ רי יידישע 
װירטשאַפֿטלעכע אָרגאַניזאַציעס, געשניטן סאָציאַל (קליינהענדלער, האַנטװער- 
קער, סוחרים), 

דער יידישער אַרבעטער-קלאַס שפּרודלט מיט ענערגיע, ווילן, האַסטיקײט, 
ער שטעקט אָן דעם גאַנצן אַרום, אַלע שכנותדיקע שיכטן און קלאַסן הויבן זיך אָן 
צו באַװעגן, עס װאַקסט אויס די תּרבות-באַװעגונג, עס אָרגאַניזירט זיך דער 
ציוניזם װי אַ פּאָליטישע פּאַרטײ, אַפֿילו די אָרטאָדאָקסן הויבן אָן זיך צוצופּאַסן 
צו די נייע לעבנס- פֿאָרמען. זיי שאַפֿן צייטונגען, רעפֿאָרמירן די חדרים, ווערן 
פּאָליטיש אַקטיוו. דער יידישער מיטלקלאַס האָט דעמאָלט זַיין העכסטן אױפֿבלי, 
ער אָרגאַניזירט אַ פּראָטעסט-באַװעגונג קעגן דעם חרפּהדיקן אָפּמאַך פֿון די 
יידישע בירגערלעכע פּאַרטײען מיט דער פּוילישער רעאַקציע צו די ערשטע װאַלן 
אין שטאָט-ראַט און עס װוערט געבוירן דאַן די יידישע פֿאָלקס-פּאַרטײ, אונטער 
דעם צייכן פֿון דער דינאַמיק פֿון טאַט אַנטװיקלט זיך די געשיכטע פֿון די 
פוילישע יידן צווישן ביידע וועלט-מלחמות, 

דער צװאַנציקסטער יאָרהונדערט איז געגאַנגען אונטערן צייכן פֿון צויי 
גרונט-ריכטונגען אין יידישן לעבן -- בונדיזם און ציוניזם. צוויי װעלט-אָנשוי- 
אונגען, צווייערליי פּערספּעקטיוון, צווייערליי באַציאונגען צו דער וועלט און צו 
יידישער עקסיסטענץ. 


01 


וי אַנדערש האָבן די דאָזיקע באַוועגונגען אויסגעזען אין מזרח-אײיראָפּע -- 

די לעצטע 20 יאָר אין פּוילן --- אין פֿאַרגלײך מיט אַנדערע לענדער. 

דער מזרח-אײיראָפּעאישער ציוניזם איז געווען זוכנדיק, ער האָט געשאַפֿן די 
צוויי פּאָלוסן -- פֿון אַריסטאָקראַטיש-גײסטיקן אחד העמיזם ביזן טאָטאַלן שלילת 
הגלותדיקן אוסישקיניזם. די פּראָלעטאַרישע טיילן פֿון ציוניזם --- די פּועלי ציון --- 
האָבן מיט אַלע מעגלעכע כּוחות געפּרואװט צו באַװוייזן, אַז דער ציוניזם דרינגט 
אַרױיס פֿון זייער סאָציאַליזם. דער ציוניזם האָט געװאָלט אַפֿילו דעם העברעאיזם 
אײינשפּריצן אין לעבן -- דורך אַ גרויסער נעץ העברעאישע שולן. נישט וויכטיק 
איז צי האָט ער דאָס דערגרייכט --- אָבער ער האָט זיך פֿאַרמאָסטן, 

;בונד" איז געװאָרן דער קװאַל פֿון דינאַמישע אויסברוכן פֿון דער יידישער 
מאַסע. זי האָט זיך כּסדר געפֿונען אין אַ צעגליטן צושטאַנד. זי האָט מיט ליידג- 
שאַפֿט זיך געװאָרפֿן בויען אַ ניי מאָדערן יידיש לעבן. נישט נאָר שולן, נאָר 
אויך אַ לעבנס-שטייגער. 

לאָמיר אַ פּאָר אַזעלכע אויסברוכן דערמאָנען 

נאָך טשיטיק -- 1 ייד דערהרגעט געװאָרן -- האָט דער ;בונד" פּראָקלאַ- 
מירט דעם 17 מערץ 1926 אַ שטרייק. עס איז זיך שווער פֿאָרצושטעלן דאָס בילד : 
212 מיליאָן יידן זיינען מיט ברען אַרױס אין שטרייק, 12 אַזײגער בײטאָג זיינען 
אַלע יידישע אַרבעטער אַראָפּ פֿון דער אַרבעט, אַלע געוועלבער האָבן זיך האַסטיק 
אָנגעהויבן שליסן, יידישע שילער האָבן פֿאַרלאָזן די שולן. די גאַסן פֿון פּוױלן 
זיינען געװאָרן אָנגעפֿילט מיט מענטשן גליענדיקע, שטאָלצע, קאַמף גרייטע. 
אַ פֿאָלק האָט פּראָטעסטירט, אַ פֿאָלק האָט װירדיק געענטפֿערט: אַ פֿאָלק האָט 
באַװויזן אַז עס האָט אַ געשלאָסענעם ווילן, אַז עס האָט ווירדע און איז גרייט זיך 
אַנטקעגנצושטעלן. 

עס ווערן אײנגעפֿירט די געטאָ-בענק אין די אוניווערסיטעטן פֿון פּוילן 
די יידישע אַקאַדעמישע יוגנט באַזעצט זיך אין די אַקאַדעמישע הייזער, הויבט 
אָן שטרייקן. עס רופֿט זיך אָפּ די גאַס. דאָס פֿאָלק. אַלע פּאַרטײען רופֿן צו 
סאָלידאַריטעט. עס געדויערט קוים צוויי טעג און אַלץ אויף דער יידישער גאַס 
שטרייקט, אַלץ ווערט אָפּגעשטעלט. יידישע אַרבעטער צזאַמען מיט פּולישע 
באַװייזן זיך ביי די טויערן פֿון אוניווערסיטעט. עס ברעכן אויס קאַמפֿן מיט די 
אַנטיסעמיטישע רעאַקציאָנערע סטודענטן. די שטאָלצע, גליענדיקע, קעמפֿערישע 
יידישע מאַסע שטעלט זיך אַנטקעגן. עס פֿירט דער יידישער אַרבעטער, ער איז 
נישט אַלײן, אים רינגלט אַרום די גרויסע מחנה יידישע האָרעפּאַשנע מענטשן 
קינדער פֿון דעם דינאַמישן אומרואיקן פּוילישן יידישן ישוב! 

ווען יידישע אַרבעטער האָבן דעמאַנסטרירט דעם ערשטן מאַי, זיינען די מחנות 
מאַרשירנדיקע געװאָרן אָנגעפֿילט מיט קאַמף:וילן, מיט קאַמף:גרייטקייט. עס 
האָט אַרױסגעשטראַלט פֿון זיי אַנטשלאָסנקײט, מוט, 

פּאָליטישער קאַמף איז נישט געװאָרן אַן ענין פֿון אויסנאַם-חדשים, פֿון 
באַשטימטע טערמינען, נאָר אַ פּערמאַנענטער צושטאַנד, 
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יידישע ליטעראַטור, יידישע שולן זיינען געװאָרן קאַמף-פּאָזיציעס פֿון די 
יידישע מאַסן. 

אין געטאָ איז נישט נאָר דערמאָרדעט געװאָרן אַ פֿאָלק, נאָר דאָרט האָט ביז 
2 געפֿלאַקערט אַ פֿאָלק מיט מעכטיקן ווילן און העכסטן מוט. נישט נאָר די 
אױפֿשטאַנדן זיינען געווען אויסברוכן פֿון גבורה --- נאָר נישט וייניקער העל- 
דישקייט איז געווען אין טאָג-טעגלעכן לעבן אין די געטאָס. . 

לאָמיר פֿאָרזעצן די לעגענדע פֿון אונזער צייט -- די דינאַמישקײט פֿון 
מזרח-אייראָפּעאישע יידן! 


מערץ, 1947 
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נלות און יידישע מלוכה 
נאָכן באַשלום פֿון יו"ען 


דער באַשלוס פֿון יודען צו צעטיילן פּאַלעסטינע און שאַפֿן צוויי מלוכות -- 
אַ יידישע און אַן אַראַבישע, האָט נישט נאָר עלעקטריזירט די יידישע מאַסן 
איבער גאָר דער ועלט און געשאַפֿן אַן אַטמאָספֿער, אין וועלכער לאָגיק און 
רואיקע באַטראַכטונג האָט נישט קיין אָרט; דער דאָזיקער באַשלוס האָט אוֹיך 
אַרױסגערופֿן אַ מבול פֿון פובליציסטיק, וועלכע פּרואווט ;טעאָרעטיש? צו באַװײזן, 
אַז דער 50-יאָריקער שטרייט צװישן ציוניזם און בונדיזם איז פֿאַרענדיקט; 
עס האָט געזיגט דער ציוניום, ער האָט דערגרייכט אין משך פֿון איין דור דעם 
ענדציל, זיינע אָפּשאַצונגען פֿון יידישן לעבן זיינען געווען ריכטיק, ער האָט 
פֿאַרױסגעזאָגט אָדער פֿאָרױיסגעזען די קאַטאַסטראָפֿע און האָט באַצײיטנס געהאַט 
דעם ענטפֿער, זאָל זיין נישט דעם פֿולן, אָבער לכל הפּחות אַ טיילווייזן, 

די יידישע גאַס איז נאָך קיינמאָל נישט געווען אַזױ טאָטאַליטאַריש, וי 
איצט. מען פֿאַרטראָגט נישט קיין אַנדער מיינונג, זי ווערט אויף אַ ריין טאָטאַליטאַרן 
אופֿן פֿאַרשריגן וי ,פֿאַרראַט*, ,פֿאָלקס-פֿײינטשאַפֿט? א"אַנד,. עס איז אַ ביטערע 
איראָניע, װאָס גראָד נאָך דעם גרויסן חורבן, װאָס דער פֿאַשיזם האָט געבראַכט 
דעם יידישן פֿאָלק, טריומפֿירן אין יידישן לעבן איצט זיינע מעטאָדן פֿון טעראָר, 
דערווייל --- בלויז גייסטיקער און געזעלשאַפֿטלעכער טעראָר, מען האָט דעם אייג- 
דרוק, אַז דער שוחט האָט בעת דער שחיטה דעם קרבן אָנגעשטעקט מיט זיינע 
גייסטיקע באַצילן, 

אין אָנבליק פֿון דער דאָזיקער ווירקלעכקייט פּרואוון טייל זיך אונטערצו- 
געבן דעם טעראָר, אַנדערע וילן זיך צופּאַסן צו די עקזאַלטירטע שטימונגען 
פֿון גאַס און גאָר אַנדערע פּרואוון ,/טעאָרעטיש? צו באַגרינדן די דאָזיקע צופּאַ- 
סונג. דער קװאַל איז אָבער איינער און דער זעלבער -- דאָס אונטערדריקן און 
פֿאַרשרײען יעדע שטים, װאָס פּאַסט זיך נישט אַרײן אין דעם היינטיקן כאָר 
פֿון יידישן לעבן. די אַלע וועגן שטייען אָפֿט אין אַ שרייענדיקער סתירה צום 
אייגענעם געוויסן און אַװודאי אין אַ בולטן קעגנזאַץ צו דעם אמת, װאָס שטאַרצט 
אַרױס פֿון אַלע ווינקעלעך פֿון אונזער דאָ-זיין, 


חרטה אויף נעכטן 


עס איז געװאָרן 50 יאָר זינט עס איז געגרינדעט געװאָרן דער ,בונד" און 
זינט עס איז געבוירן געװאָרן דער פּאָליטישער ציוניזם. איז טאַקע אַ צייט פֿאַר 
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סך-הכּלען און פֿאַר אַ חשבון-הנפֿש, זיי ווערן אָפֿט געמאַכט אונטערן צייכן פֿון . 
ציוניסטישן זיג -- מיטן באַשלוס פֿון יויען צו שאַפֿן אַ יידישע מלוכה, 

דערפֿאַר טאַקע דערלויבט מען זיך אויף פֿאַראײנפֿאַכונגען, וועלכע גרע- 
נעצן אָפֿט מיט פֿעלשונגען. נישט אַלץ לאָזט זיך סימפּליצירן און נישט אַלעמאָל 
קענען פֿאַראײנפֿאַכונגען קלאָר מאַכן. עס קען אויך זיין אַ וועג צו פֿאַרפֿלאַכונג, 

די חלוקי דעות צװוישן ,בונד" און ציוניזם זיינען קיינמאָל נישט געגאַנגען 
אין דער ריכטונג, װאָס דער ציוניזם האָט פֿאָרױסגעזאָגט די קאַטאַסטראָפֿע און 
דער אבונד" איז געווען טויב צו די דאָזיקע נביאות. קיין שום ציוניסטישער 
טעאָרעטיקער און קיין שום ציוניסטישער פּובליציסט האָט די היטלער-קאַי 
טאַסטראָפֿע, כ'מיין דעם פֿאַרנעם אירן, נישט פֿאָרױסגעזען. דער ציוניזם האָט 
זיך נישט געבויט אויף דעם, װאָס עס וועט קומען, נאָר בעיקר אויף דעם, װאָס 
עס איז. ער האָט דעם גלות-ייד געזען וי אַן אונטערגייענדיקן, דעגענערירנדיקן 
וועזן -- גייסטיק, נאַציאָנאַל און מאָראַליש. דער קװאַל פֿון ציוניזם איז געווען 
זיין דיאַגנאָז, אַז גלות-יידנטום איז פֿאַראורטײלט צו נאַציאָנאַלער אימפּאָטענץ, 
און די אימפּאָטענץ איז שוין פֿאַראַן. פּינסקי האָט טאַקע גערעדט וװעגן דעם 
טויטן קערפּער צװישן די פֿעלקער. נאָרדױי וועגן דעם פֿרעמדן קערפּער אין 
אָרגאַניזם פֿון דער וועלט. און אַלע שפּעטערדיקע האָבן זייער פּאַטאָס געשעפּט 
אין דער נעגאַציע פֿון גלות. אָן דער נעגאַציע פֿון גלות-עקסיסטענץ פֿאַרלירט דער 
ציוניזם זיין יסוד, זיין אויסגאַנג-פּונקט. דערפֿאַר האָט דער פּאָליטישער ציוניזם 
אַװעקגעװאָרפֿן דעם אַחד-העמיזם, די טעאָריע פֿון אַ גײיסטיקן צענטער. די, װאָס 
וועלן בלייבן אין גלות ועט אַזאַ גייסטיקע באַשטראַלונג נישט העלפֿן. דער 
קעגנזאַץ איז געווען -- קיבוץ גליות. דאָס צונױפֿזאַמלען דאָס יידישע פֿאָלק אין 
אַן אייגן לאַנד, רעגענערירן עס וי אַ מלוכה-פֿאָלק. אין מלונה ליגט דער קװאַל 
פֿון שעפֿערישקײט, פֿון װוידערגעבורט. זשאַבאָטינסקי -- לוט זיין האַסטיקן 
שטייגער -- האָט פֿאָרגעלײגט אַלע 15 מיליאָן יידן איבער דער װעלט צו דער- 
קלערן וי פּאַלעסטינער בירגער. אויף אַזאַ אופֿן װועט זיך דעקן פֿאָלק און לאַנד, 
נאָרדױ האָט געזען פֿאַר זיך אַ פֿיל-:מיליאָניקע עליה אין משך פֿון געציילטע יאָרן. 

די דאָזיקע וויזיע פֿון ציוניזם איז שוין לאַנג אױיסגעלאָשן געװאָרן. זי איז 
אייגנטלעך פֿאַרשװאונדן נאָך אין די צװאַנציקער יאָרן פֿון היינטיקן יאָרהונדערט, 
עס האָט זיך נאָך צו איר אומגעקערט פֿון צייט צו צייט דער רעװיזיאָניזם, איז 
ער דאָך פֿאַקטיש געשטעלט געװאָרן מחוץ דער ציוניסטישער מחנה, 

עס האָט זיך ביסלעכוייז אָנגעהויבֿן אויסשיילן אַ קװאַליטאַטיווע טעאָריע: 
,איין ייד ביים ירדן איז מער ווערט וי פֿופֿציק יידן ביי דער ווייסל", דאָס איז 
געווען אַ וואולגאַריזירטער אַחד העמיזם. דער לעצטער האָט דאָך געטרוימט וועגן 
זקנים-אינזל, וועגן אַ לאַנד פֿון גייסטיקע אַריסטאָקראַטן, וועלכע װעלן מדריך 
זיין דאָס יידישע פֿאָלק און ממשיך זיין די יידישע גייסטיקע שאַפֿונג. פֿון דעם 
גייסטיקן אַריסטאָקראַטיזם איז קיין שפּור נישט געבליבן. עס איז דאַקעגן גע- 
קומען אויף זיין אָרט אַ נאַציאָנאַלע גאווה, וועלכע האָט שאָדן געבראַכט דעם 
יידישן ישוב אין פּאַלעסטינע און געשאַפֿן דעם תּהום צווישן פּאַלעסטינע און 
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דער יידישער ועלט, די גאווה האָט געזאָלט פֿאַרדעקן דעם ערשטן גרונטיקן 
צוריקטריט פֿון ציוניזם. 

דער צווייטער באַזיס פֿון ציוניזם איז געווען -- און איז געבליבן -- זיין 
איבערצייגונג, אַז דער יידישער גורל קען פֿאַרזעלבסשטענדיקט וערן. די פּראָצעסן, 
װאָס קומען פֿאָר אויף דער ועלט זיינען טאַקע וויכטיק, אָבער זיי האָבן נישט 
קיין דירעקטע שייכות מיט אונזער עקסיסטענץ, מיט אונזער גאולה. עס איז 
פֿאַראַן זייער -- דער וועלטס -- זאַך און אונזער זאַך. מען דאַרף די ביידע נישט 
מישן און נישט צונויפֿמישן. מיר קענען אונזער זאַך דערגרייכן -- סיי דורך דעם 
טערקישן סולטאַן, דורך פּלעװען, דורך דעם רומענישן קעניג, דורך מוסאָלינין, 
דורך דעם פּוילישן אויסערן-מיניסטער בעק, דורך רעאַקציאָנערע כּוחות אין 
אַמעריקע. דאָס זיינען נישט קיין עפּיזאָדן, קיין אומגליקלעכע אויסגליטשונגען, 
דאָס זיינען לאָגישע קאָנסעקווענצן פֿון אַן איינשטעלונג, פֿון אַ וועלט-אָנשויאונג, 
אין זיי קומט צום אויסדרוק אַ באַציאונג צום געראַנגל פֿון דער װעלט װי אַ 
באַאָבאַכטער פֿון דרויסן. דער איינציקער מעסטער איז -- די גרייטקייט צו געבן 
אַ מלוכה אָדער נישט. 

פֿון דאַנען אויך האָט זיך געקאָנט נעמען אַזאַ דערשיינונג, װי עס באַשרייבט 
משה סמילאַנסקי (פּאַלעסטינע), אַז אין 1941 האָט ער אין פּאַלעסטינע געטראָפֿן 
זייער אַ סך אױפֿרופֿן קעגן ענגלאַנד (לעגאַלע און אומלעגאַלע) און קיין איינציקן 
נישט קעגן היטלערן. ווייל מען האָט באַדאַרפֿט צוגרייטן די עפֿנטלעכע מיינונג 
צו דער שנאה-כװאַליע, וועלכע האָט זיך שפּעטער פֿונאַנדערגעגאָסן לגבי ענגלאַנד, 
בנוגע היטלערן איז דאָך קיין אַגיטאַציע נישט געווען נויטיק. יעדער ייד האָט 
אים פֿײינט געהאַט און עס איז געווען אַ געפֿאַר. אַז דער גאַנצער זאַפּאַס פֿון 
מענטשלעכער שנאה װעט זיך אויסגיסן אויף נאַציזם און עס װעט נישט סטאַיען 
פֿאַר דעם ;נייעם נאַציזם" --- פֿאַר דער לייבאָר:רעגירונג. 

דער בונדיזם האָט אַרױסגערוקט אַ קעגנגעזעצטן אויסבליק און צוגאַנג. ער 
האָט אָנערקענט די שאַפֿונג-פּאָטענץ פֿון דער יידישער מאַסע. מען האָט איר 
באַדאַרפֿט --- צוליב די געענדערטע היסטאָרישע אומשטענדן -- געבן אַ נייעם 
אינהאַלט און אַ נייע פּערספּעקטיו, דאָס האָט דער ,בונד" געטאָן. נישט בלויז 
מיט זיין פּראָגראַם. דאָס בונדישע נאַציאָנאַלע פּראָגראַם איז אַלעמאָל געוען 
אַ סך וייניקער װי די יידישע נאַציאָנאַלע טאַט. די בונדישע טעטיקייט איז 
איבערגעשטיגן אַלע פֿאָרמולעס, זי איז געווען אַ סך מער --- וי די פֿאָדערונג פֿון 
נאַציאָנאַל-קולטורעלער אױטאָנאָמיע. בונדיזם אין אַקטיוון לעבן, אין שעפֿערישער 
ווירקלעכקייט, נישט בלויז אין פּראָגראַמען און דיסקוסיעס, איז געשאַפֿן געװאָרן 
אין פּױלן צוישן די צוויי וועלט-מלחמות. דאָס איז געווען דער שפֿעדיקסטער 
פּעריאָד -- אין פּרט פֿון באַװירקן דאָס יידישע נאַציאָנאַלע לעבן -- אין דער 
געשיכטע פֿון דער פּאַרטײ. דאָרט אין געשאַפֿן געװאָרן דער מוסטער דערפֿון, 
צו װאָס פֿאַר אַ הויכן דאָס ,גלותדיקע" יידנטום קען דערגין. נישט מיטן 
כּוח פֿון פֿאָרזעצן מעכאַניש די רעליגיעזע צוויי טױזנט-יאָריקע ירושה, נאָר 
מיט אַ נייער, דאָך אייגענער, דערפֿאַרונג און שוואונג, געשאַפֿענער תּורה, 
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די באַציאונג צו דער וועלט דאַרף נישט זיין קיין אויסנווייניקסטע נאָר וי צו 
אַן אייגענעם ענין, װי צו דעם אייגענעם גורל, דאָס איבערמאַכן די וועלט, דאָס 
איבערבויען זי, דער סאָציאַליזם, איז נישט קיין טובה פֿאַר עמעצן, נאָר פֿאַר זיך 
אַלײן. דאָס אַמאַלגאַמירן די נאַציאָנאַלע אויסלייזונג מיט סאָציאַלער איז געוען 
אָן איבערקערעניש אין אונזער לעבן. עס האָט געגעבן ניע אַספּעקטן נייעם 
זעלבסטבאַוואוסטזיין, ינייע התחייבותן און -- אַ מעגלעכקייט פֿאַר גאָר נייע פֿאָ- 
דערונגען. 

אויף די דאָזיקע צוויי פֿלאַכן האָט זיך אַנטװיקלט דאָס יידישע לעבן אין 
משך פֿון אַ האַלבן יאָרהונדערט. די אונטערטזיידן זיינען אין לעבן געװואָרן טיפֿער 
וי אין דער טעאָריע. כּמעט אין יעדער וויכטיקער פֿראַגע האָט זיך אויסגעטיילט 
די שייד-ליניע, אין אַלע פֿראַגן -- שפּראַך, קולטור, שול, קהילות, אינטערנאַציאָ- 
נאַלע און לאַנד-פּראָבלעמען אאַז"וו -- האָבן זיך צוזאַמענגעשטויסן די צַוויי לֵי- 
ניעס, די צוויי דרכים, די צוויי פּערספּעקטיוון, די צוגן זיינען געגאַנגען אין צוויי 
פֿאַרשײדענע ריכטונגען. זי זיינען געטריבן געװאָרן מיט אַ גרויסער אינערלעכער 
שטויס-קראַפֿט, 


נאָכן חורבן און יידישע מלוכה 


דעם גרויסן שטרייט אין יידישן לעבן האָט איבערגעריסן מאַידאַנעק. מיר 
דאַרפֿן נישט שילדערן די גרויסע קאַטאַסטראָפֿע, זי איז באַקאַנט. דער ;בונד" 
האָט פֿאַרלױירן דעם גרעסטן טייל פֿון זיין מאַסן-באַזע, ער האָט פֿאַרלױרן טויזנטער 
קעמפֿער, צענדלינגער טויזנטער טרעגער פֿון זיין געדאַנק. דאָס יידישע פֿאָלק 
האָט פֿאַרלױירן זיין בעסטן טייל, 

ווער האָט נישט פֿאַרלױרן? ער איז עס אַרױס אומבאַשעדיקט פֿון דעם 
מבול! 

/צי איז דער ציוניזם נישט דלותדיקער געװאָרן סיי אין גייסטיקע כּוחות, 
סיי אין מענטשן-מאַטעריאַל? צי האָט דער רעליגיעזער סעקטאָר נישט פֿאַר- 
לוירן זיין נשמה ? צי קענען טאַקע דעם ציוניזם בויען די רעפֿאָרם-ראַבײס און 
די זאַטע אַמעריקאַנער מנדבים ? צי װעט דאָס פֿרומע יידנטום זיך זעטיקן מיט 
די אַמעריקאַנער טעמפּלס? די גרעסטע טיילן פֿון אַלע, וועלכע האָבן געטראָגן 
פֿולע אידעען אין יידישן לעבן, זיינען אומגעבראַכט געװאָרן. װאָס-יזשע איז געבליבן 
פֿון די אידעען גופֿא? צי זיינען זי פֿאַרשוואונדן ? אָדער צי האָבן זיי זיך צונױיפֿ- 
געשמאָלצן אין די קאַלך-אויוונס און געװאָרן איינס ? 

װאָלט טאַקע אַזױ געשען, דאַן -- װאָלט מען זיך נישט באַדאַרפֿט פֿרײען 
ווייל אַזאַ צונויפֿשמעלצונג װאָלט באַטײט, אַז אונזער לעבן איז געװאָרן שנאָרעדיק, 
מוראדיק קבצניש, אַז מיר האָבן אױפֿגעהערט צו עקסיסטירן אַלס אַ נאַציאָנאַלער 
קאָלעקטיוו און זיינען פֿאַרװאַנדלט געװאָרן אין אַ חברה, | 

עס איז אָבער אַזױ, צום גליק, נישט געשען. עס זיינען געבליבן די עזייד- 
ליניעס. זיי שטייען אַפֿילו נישט אַלעמאָל אױפֿן זעלבן אָרט. זיי זיינען נישט אַלעמאָל 
גענוג קלאָר, איז די אױפֿגאַבע זי קלאָרער אָנצוצייכענען, זיי נישט פֿאַרװישן, 
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אויג מיר ווילן האָבן פֿון װאַנען צו שעפּן אינספּיראַציעס פֿאַרן אױפֿבױ פֿון 
יידישן לעבן. װער עס האָט אין דעם אױפֿבױ פֿאַרלױרן דעם גלויבן -- קען די 
שייד-ליניעס אָפּלײיגן ביז עס װועט געשאַפֿן ווערן אַ העכערע פֿאָרעם פֿון אונזער 
געזעלשאַפֿט און דאַן װעלן מיר זוכן אַ ביסל קרייד אָנצוצײכּענען ליניעס. די 
וועלכע האָבן דעם גלויבן נישט פֿאַרלױרן, מוזן זיך קלאָר מאַכן --- וואו האַלטן 
מיך ? 

צי װעט זיך געפֿינען איין בר"דעת, וועלכער וועט זאָגן, אַז די באַשלאָסענע 
דורך יו-ען יידישע מלוכה איז אין שטאַנד צו פֿאַרזיכערן די נאַציאָנאַלע עקסיס" 
טענץ פֿון יידישן פֿאָלק ? ווען מיר רעדן וועגן יידישן פֿאָלק, דאַן האָבן מיר אין 
זינען די מיליאָנען און מיליאָנען יידן איבער דער וועלט. אַװודאי. דער, פֿאַר וועמען 
יידיש פֿאָלק װעט זיך רעדוצירן נאָר צו 700 טויזנט אָדער אַפֿילו אַ מיליאָן, װאָס 
װעט זיך געפֿינען אין דער יידישער מלוכה -- פֿאַר דעם איז די פֿראַגע פֿאַר- 
ענטפֿערט. אָבער אַזאַ צוגאַנג הייסט פֿאַקטיש נאַציאָנאַלער זעלבסטמאָרד און 
טראָגט אין זיך דאָס טרייבן צו טאָטאַלער אַסימילאַציע. רעדן מיר אָבער ועגן 
יידן איבער דער װעלט -- װעט זײיער עקסיסטענץ פֿאַרזיכערט, אָדער אַפֿילוֹ 
געשטאַרקט ווערן דורך דער יידישער מלוכה ? די ביז-איצטיקע דערפֿאַרונג גיט 
זיכער אַ גרונט צו ענטפֿערן --- ניין, 

אַוודאי אויב נאַציאָנאַלע עקסיסטענץ דאַרף זיך באַגרענעצן מיט דעמאָנסטראַ- 
ציעס לטובת דער מלוכה, מיט זאַמלונגען פֿאַר איר -- דאַן װעט די דאָזיקע 
אויסווירקונג נאָך אַ געוויסע צייט זיין. די דערפֿאַרונג פֿון אַנדערע פֿעלקער (או" 
קראַינער, פּאָליאַקן, טשעכן, דייטשן א"אַנד) האָט באַװויזן, אַז לאַנג דויערט נישט 
אַזאַ צוגעבונדנקייט. לאָמיר אַפֿילו אָננעמען, אַז מיר -- יידן -- זיינען אַנדערש 
און ביי אונז װעט עס לענגער דויערן. צי פֿילט דען נישט יעדער, אַז בעת די 
דאָזיקע דעמאַנסטראַציעס ווערט ביסלעכווייז דער נאַציאָנאַל-שעפֿערישער שפּײיכ- 
לער אױיסגעלײידיקט און דער נאַציאָנאַלער עול, דער נאַציאָנאַלער פֿליכט-באַ- 
וואוסטזיין קלענער ? צי קומט דען איצט שוין נישט פֿאָר אַ פּאַראַלעלער פּראָצעס 
פֿון התלהבות פֿאַר דער מלוכה און אָפּגעקילטקײט בנוגע דעם אייגענעם טאָג- 
טעגלעכן לעבן? אַװודאי איז עס אויך פֿריער געוען, אָבער איצט װערט דאָס 
מאָנענדיקע געוויסן געזעטיקט! עס ווערט זיין שטים דערשטיקט. 

מוז מען זיך זאָגן -- אין דער מלוכה-עקזאַלטאַציע שטעקט אויך אַ געפֿאַר, 
מען טאָר זי נישט פֿאַרבאַהאַלטן, מען טאָר זיך וועגן איר נישט ניט-וויסנדיק מאַכן, 
דער הפֿקרדיקער ביטול צו אַלץ און אַלעמען, צו דעם אייגענעם קולטור-לעבן -- 
װועט בלייבן, די מלוכה-פֿרומקײט וועט פֿאַרבײ! -- -- -- 

זייער אַ סך ציוניסטן און נישט-ציוניסטן רעדן לעצטנס וועגן דעם, אַז עס 
וועט מוזן קומען צו אַ דערנענטערונג צװוישן די יידן און אַראַבער. ווייצמאַן זעט 
אַפֿילו אין דער צוקונפֿט אַ פֿעדעראַציע פֿון ביידע מלוכות. הייסט עס, אַז עס ווערט 
אַלץ קלאָרער און קלאָרער, אַז דער שליס? צו אַ פֿרידלעכן לעבן און אַנטװיקלונג 
פֿאַר די יידן אין פּאַלעסטינע ליגט אין די באַציאונגען מיט די אַראַבער. אַ שאָד, 
װאָס אַזױ שפּעט איז געקומען דער באַוואוסטזיין. די אַמאָליקע איינרעדעניש, אַז 
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מיט די ווילדע בעסטיעס איז זיך נישטאָ װאָס צונױפֿצורעדן -- פֿאַרשװינדט, 
דער ביטול-טאָן איז נאָך פֿאַראַן ביי אַ צאָל פֿאַרבטלנישטע זשורנאַליסטן. קיין 
איין ערנסטער ציוניסטישער טוער דערלויבט זיך שוין נישט אויף אַזאַ לוקסוס. 

איז די יידישע מלוכה ווירקלעך אַ מיטל דעם ציל צו דערגריכן? איז 
דורך דעם יוד-ען-באַשלוס לייכטער געװאָרן דער װעג צו אַ פֿאַרשטענדיקונג 
מיט אַראַבער? איז דער יידישער ישוב היינט זיכערער וי ער איז געווען מיט 
אַ יאָר אָדער צוויי צוריק? זיינען געשאַפֿן געװאָרן באַדינגונגען אויף באַרואיקן 
געמיטער ? איז געשאַפֿן געװאָרן אַן אַטמאָספֿעױ פֿון אַ פֿרײנדלעכן צוזאַמענלעבן 
פֿון דער גאַנצער באַפֿעלקערונג אױפֿן אָרט ? גענוג בלויז די פֿראָגן צו שטעלן 
כּדי דער ענטפֿער זאָל קלאָר זיין. די געשעענישן, פֿון דער לעצטער צייט, װאָס 
דאַרפֿן אױפֿטרײסלען יעדן ביז די טיפֿסטע טיפֿענישן, גיבן אַ בלוטיקן ענטפֿער, 
דער יידישער ישוב איז אַרײנגעװאָרפֿן געװאָרן אין אַ לאַנג-דױערנדיקן קריג,. 
אַ קריג, װאָס שטעלט מיט זיך פֿאָר אַ פֿאַרכּישופֿטן קרייז. יעדער נייער מאָרד, 
יעדע ,געלונגענע" באָמבע רופֿט אַרױס אַ נייעם נקמה-נעמער, נייע פֿאַרביטערונג. 
װאָס קען אָפּשטעלן דאָס בלוט-באָד, װאָס קומט איצט פֿאָר ? 

יעקב גלאַטשטײן האָט ריכטיק געשריבן אַז ,אומשולדיק אַראַביש בלוט 
איז אונז אויך טייער". אָבער -- מיר מוזן דאָך טראַכטן ווייטער, דאָס ,,אומשול- 
דיק אַראַביש בלוט", שלעפּט נאָך זיך ;אומשולדיק יידיש בלוט?. און אַזױ אָן 
אַ טוף. וואו קען מען זיך אָפּשטעלן? 

מען הערט אָפֿט אַז אַ פֿאַרשטענדיקונג מיט די אַראַבער איז נישט מעגלעך, 
ווייל אין זייער שפּיץ שטייען רעאַקציאָנערע, אַפֿילו פּראָדהיטלעריסטישע כּוחות, 
דאָס איז ריכטיק. דער מופֿטי איז אַ היטלעריסט און װאָלט געדאַרפֿט געמשפּט 
ווערן װי אַ קריג-פֿאַרברעכער און טיילן די תּליה מיט גערינגן. אויך אַ סך 
אַנדערע פֿירער זיינען נישט בעסער פֿון אים, אָבער -- צי קען מען דעם וועג צו 
די אַראַבישע מאַסן, צו דער קליינער, אָבער דאָך שוין פֿאַראַנענער אַראַבישער 
פּראָגרעסיווער אינטעליגענץ געפֿינען דורך פֿאַרשטאַרקן די פּאָזיציעס פֿון זייערע 
ביז-איצטיקע פֿירער, דורך צוגיסן אויל צו זייער נאַציאָנאַליסטישן פֿײיער? צי 
האָט מען איצט נישט געגעבן אין די הענט פֿון די אַראַבישע פֿירער נייע לאָזונגען, 
מיט וועלכע זיי קאָנען מיטרייסן די מאַסן ? -- -- -- 

דער שטרייט וועגן יידישער מלוכה -- איז קיינמאָל אין יידישן לעבן נישט 
געווען קיין אַבסטראַקט טעאָרעטישער, ד"ה צי מעג עקסיסטירן אַ יידישע מלוכה ? 
עס איז געגאַנגען אין גאָר עפּעס אַנדערש. דער , בונד" האָט געזאָגט, אַז אַ יידיששע 
מלוכה, וועלכּע זאָל אַרומנעמען דאָס גאַנצע יידישע פֿאָלק -- איז אַן אוטאָפּיע, 
אַ יידישע מלוכה פֿון 6 אָדער 8 אָדער 10 פּראָצענט פֿון יידישן פֿאָלק, געשאַפֿן 
קעגן די אַראַבער -- װועט זיין געבונדן מיט אַן אומגעהויערן פּרייז און איר אויס- 
ווירקונג וועט זיין אַ סך, אַ סך אַ קלענערע וי מען שילדערט. צו אונזער באַדױערן, 
זעען זיך שוין איצט די קאָנטוױן פֿון דעם פּרייז, װאָס איז נאָך דעם חורבן באַ- 
זונדערס ווייטיקלעך. 
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באַציאונג צום ישוב 


די באַציאונג צום ישוב --- צי ער האָט אָדער נישט אַ מלוכהשן סטאַטוס -- 
איז היינט צו טאָג אַ וויכטיק פּראָבלעם. ער איז דאָך היינט לויט דער גרויס דער 
דריטער. ער איז נאַציאָנאַל שטאַרק אָרגאַניזירט, געוויסע טיילן זיינע פֿאַרמאָגן 
אַ סך אידעאַליזם, ער איז אַן אָנציענדיקער עלעמענט ביי די יידישע מאַסן איבער 
דער וועלט. פֿאַראַן דאָרט שטאַרק אָרגאַניזירטע יידישע אַרבעטער-אָרגאַניזאַציעס, 
ער איז סאָציאַל דיפֿערענצירט. ביי אָט די פּאָזיטיווע שטריכן װאָלט ער געקענט 
ווערן אַ מיטבויענדיקער כּוח אין יידישן לעבן, 


עס איז אָבער אַ טעות צו מיינען, אַז די פֿראַגע פֿון באַציאונג צום ישוב איז 
אַן איינזייטיקע. עס איז קיינמאָל אין ,בונד" נישט געווען סתּם קיין שנאת צִיון, 
דאָס האָבן די בייזוויליקע קעגנער, כּדי לייכטער צו מאַכן די אייגענע מערכה, 
אױיטגעטראַכט. | 


די באַציאונג צום ישוב איז אויך אַ רעזולטאַט פֿון באַציאונג צו אַלע אַנדערע 
טיילן פֿון יידישן פֿאָלק. מיר האָבן שוין פֿריער דערמאָנט די גאווה, וועלכע איז 
פֿריער געפּרעדיקט געװאָרן אין ציוניסטישן לאַגער. אָבער אויב ביי דעם על" 
טערן דור איז דאָס געווען גיכער אַ פּראָפּאַגאַנדע-מיטל, איז דער יינגערער דור 
שוין דערצויגן געװאָרן אין דעם גייסט פֿון העכערקייט-קאָמפּלעקס, פֿון אַ העכערן 
בלוי-בלוטיקן שבט. וועגן דעם דערציילן סיי דער שרייבער שימאַנאָװיטש, סיי 
דער געלערנטער ראַװידאָװויטש, סיי סמילאַנסקי, סיי שלמה לוי (אין תּליאביבער 
הפּועל הצעיר), סיי אַלע ידיעות װאָס עס ברענגען מענטשן, וועלכע האָבן דאָרט 
געוואוינט אָדער וואוינען נאָך דאָרט, 


די פֿראַגע יידיש אין פּאַלעסטינע איז נישט נאָר אַ קאָנסטיטוציאָנעלע. אויב 
--- וי לוי שילדערט -- די יוגנט באַטראַכט זיך וי כּנענים און ;אַז דער עברי 
און יהודי װועלן קיינמאָל נישט זיין קיין ברידער", דאַן איז העברעאיש אַ וועלט- 
אָנשויאונגס-ענין. דאָס איז אַ באַוואוסטזיניקער איבערשפּרונגען איבער אַ 2000" 
יאָריקן טעות, עס איז, וי בן-גוריון זאָגט, אַ פֿאַרלײיקענונג, אַן אַװעקגײן פֿון דער 
גאַנצער ;גלות-קולטור". דער ישוב איזאָלירט זיך גייסטיק-קולטורעל באַוואוסט- 
זיניק, צילבאַוואוסט. עס ווילן אונז טייל איינרעדן אַז דאָס איז נאָר אַן אומשולדיקער 
טעות, אַז אונטער דעם ליגט עפּעס אַ בייזוויליקע איינרעדעניש, אָדער עקשנות, 
אַז די פּאָר קנאים --- קלויזנער, בן יהודה א"אַנד האָבן געבראַכט דערצו. דאָס 
איז אַן אומזין. די קומענדיקע צוויי דורות װעלן אַפֿילו אױיפֿהערן צו פֿאַרשטײן די 
טענות פֿון די יהודים צו זיי --- די כּנענים. עס ווערט דאָך בכּונה געבויט 
אַן אַנדער קולטור, אַן אַנדער מענטאַליטעט. אַ וועלט, װאָס זאָל געניסן פֿון שכּחה, 
װאָס זאָל פֿאַרגעסן דעם דור המדבר, 


עס איז דעריבער די פֿראַגע נישט פֿון אונזער באַציאונג צום ישוב, נאָר פֿון 
דער באַציאונג פֿון ישוב צו אונז. פֿון זיין באַוואוסטזײן, אַז ער איז אַ טייל פֿון 
אַ נאַציע, נישט די נאַציע, וועלכער די יהודים דאַרפֿן דינען און העלפֿן, 
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עס װאָלט זיך געקענט אויסדוכטן, אַז נאָכדעם, וי אַפֿילו דער באַשלוס פֿון 
דער יו-ען איז אין זייער אַ גרויסער מאָס אַ רעזולטאַט פֿון דער אַרבעט פֿון די 
,גלות-יידן", נאָכדעם װי עס איז שוין פֿאַר אַלעמען קלאָר, אַז אין משך פֿון אַ 
לאַנגער צייט װאָלט די מלוכה געמוזט זיין אָנגעװיזן סיי מאַטעריעל, סיי אַפֿילן 
פּאָליטיש אויף דעם גרויסן אַמעריקאַנער אגלות-ישוב", װעט זיך די גרונט. 
איינשטעלונג ענדערן, אָבער -- עס איז אַ טעות. אַלץ איז דערווייל ביים אַלטן, 
נאָכמער -- דער גייסטיק-קולטורעלער חולה-מסוכּנדיקער יידישער ישוב אין 
אַמעריקע גיט זיך הכנעהדיק אונטער און קאָקעטירט מיט זיין מינדערווערטיקייט, 
כּדי פּטור צו ווערן פֿון צו גרויסע נאַציאָנאַלע טאַטן, 

דער באַוואוסטזיניקער און קעמפֿערישער טייל פֿון יידישן אַרבעטער- 
קלאָס איז אומגעקומען. אין פּאַלעסטינש איז פֿאַראַן אַ יידישע אַרבעטערשאַפֿט, 
אין אַנדערע לענדער -- טענהן טייל -- איז דאָך אין יידישן לעבן נישטאָ קיין 
קלאַסן-פֿאַרטײלונג, דאָס איז פֿאַלש, סאָציאַל גענומען האָבן מיר אין אַמעריקע 
אַ ריזיקן יידישן אַרבעטער-קלאַס. אמת, ער איז נישט סאָציאַליסטיש-באַוואוסטזיניק 
און האָט נישט די אַמביציע צו זיין דער אַװאַנגאַרד פֿון דער יידישער נאַציע, איז 
טאַקע די צענטראַלע אױפֿגאַבע פֿון יידישן סאָציאַליזם אים צו געווינען, 

די יידישע אַרבעטערשאַפֿט אין פּאַלעסטינע דאַרף זיך פֿילן װי אַ מיט. 
קעמפֿער פֿון דעם יידישן אַרבעטער-פֿאָלק איבער דער וועלט. זיי מוזן -- פּונקט 
וי דער גאַנצער ישוב -- באַקומען דעם באַוואוסטזיין פֿון זיין אַ טייל פֿון אַ 
גרויסן אָרגאַניזם. דאָס איז די בריק, װאָס װעט דערנענטערן און װאָס קען אַזאַ 
דערנענטערונג מאַכן פֿרוכטבאַר און שעפֿעריש, 


יאַנואַר, 1948 
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יידישע קולטור-סאָציאַלע אױסלײיזונג -- אונזער גאַנג 
צו דער וועלט 


אין צייטן פֿון גרויסע קאַטאַסטראָפֿעס באַקומט מען אַ נייגונג צו פֿאַרנעמען 
זיך מיט ווייטער פֿאַרגאַנגענהײס און זיך פֿאַרטיפֿן אין איר. דאָרטן, אין די 
אויסגעלאָשענע װעלטן, זוכט מען באַשײד פֿאַר די מאַטערנדיקע פֿראַגעס און 
היילונג פֿאַר די בריענדיקע וואונדן. אָדער -- מען לאָזט פֿרײ די צוימען פֿון 
פֿאַנטאַזיע, כּדי זיך איינצואוויגן אין אַ טרוים און מען רעדט זיך איין, אַז דער. 
טרוים איז אַ רעאַליטעט, 

צום װייניקסטן ווילט זיך צורירן צום נאָענטסטן נעכטן און יאָמערדיקן 
היינט. איך ווייס, אַז אַ שפּאַציר אין דער נאָענטסטער פֿאַרגאַנגענהײט און אַ 
קורצער אָפּשטעל אױפֿן היינט --- זיינען נישט פֿרײדיק און זייער נישט אָנגענעם. 
דאָס ברענגט נישט מיט זיך קיין פֿאַרביקע אילוזיעס. נאָר גיכער האַרטע מאָנונג, 
פֿאָדערונג פֿון אמתן טאַט, פֿון אױיפֿהערן זיין אַ צושויער און זיין אַ מיטבאַטײ" 
ליקטער אין שלעפּן דעם יאָך פֿון אַחריות. 

די מאָדערנע יידיש-וועלטלעכע קולטור איז אַ יונגע. זי איז קוים אפֿשר 
אַ בת שבעים. איר יחוס-בריוו איז אַ סך עלטער. מיר מיינען אָבער איר צילבאַ- 
וואוסטקייט -- און זי איז אַ יונגע. זי איז געווען אַ רעזולטאַט פֿון אַ גרויסן 
היסטאָרישן פּראָצעס אין יידישן לעבן, אין פֿאַרבינדונג מיט טיפֿע װירטשאַפֿט" 
לעכע און סאָציאַל-פּאָליטישע ענדערונגען אין צאַרישן רוסלאַנד, וואו עס האָט 
דעמאָלט געלעבט דער רוב מנין ורוב בנין פֿון יידישן פֿאָלק, 

עס הויבט זיך דאַן אָן אַ טיפֿער גייסטיקער קריזיס. די רעליגיע הערט אויף 
צו זיין דער רעגולירנדיקער פֿאַקטאָר אין לעבן, זי פֿאַרלירט אויך איר מאָראַלישן 
אײינפֿלוס, איר מאָראַלישע אױיסשטראַלונג,. עקאָנאָמישער דלות פּאָרט זיך מיט 
גייסטיקער אָרעמקייט. די אַמאָליקע שפּרודלדיקע שעפֿערישקײט ווערט פֿאַר" 
װאַנדלט אין ריגאָריסטישער גײסטלאָזיקײט. דער קװאַל פֿון מאָסן-שאַפֿונג ווערט 
וי פֿאַרשטאָפּט. אין דער יידישער געשיכטע איז דאָס געווען זייער אַ געפֿערלעכער 
ווענד- פּונקט. 

דעמאָלט, (אין דער צווייטער העלפֿט פֿון 19טן י"ה) הויבן זיך אָן צו באַװיזן 
די שפּראָצונגען פֿון אַ מאָדערנער וועלטלעכער יידישער קולטור. ביסלעכווייז 
שמידט זיך אויס דאָס באַוואוסטזיין, די כּוונה פֿון קולטור-שאַפֿונג, פֿון קולטור- 
באַדערפֿעניש און קולטור-נויטן . 
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וי אַזױ איז דאָס געשען? האָט אַ כּישוף שטעקעלע געבראַכט דעם נס! 
מיר דאַכט, אַז דער גאַנצער אױפֿבלי פֿון דער מאָדערנער יידישער קולטור װאָלט 
נישט געווען מעגלעך אָן דעם סאָציאַליזם אויף דער יידישער גאַס. איך מיין דאָ 
נישט דעם אָרגאַניזאַציאָנעלן מאָמענט און אויך נישט די פּראָגראַם לאָזונגען 
זיי האָבן זיכער געשפּילט אַ ראָלע און אַ גרויסע, סיי דער פֿאַקט, װאָס די 
יידישע אַרבעטערשאַפֿט האָט פּראָקלאַמירט איר נאַציאָנאָל-קולטורעלן ווילן, סיי 
דער פֿאַקט, װאָס זי האָט אַרױסגעװיזן אַזױ פֿיל עקשנות אין בויען די יידישע 
קולטור-אינסטיטוציעס, האָבן זיכער אַ סך געהאָלפֿן אונזער קולטור-באַנײיאונג, 
עס גייט אָבער אין עפּעס וויכטיקערס און וועזנטלעכערס. 

יעדער רעליגיע איז אין איר תּוך אוניװוערסאַליסטיש. עס איז פֿאַלש, ווען 
אַ ריי היסטאָריקער פּרואוון אַנטקעגנשטעלן דעם קאַטולישן אוניווערסאַליזם דעם 
יידישן רעליגיעזן באַגרענעצטן נאַציאָנאַליום. די יידישע רעליגיע איז אין איר 
וועזן פּונקט אַזױ אוניװװוערסאַליסטיש וי אַנדערע. זי שטרעבט צו וועלט:אויס- 
לייזונג. זי זעט דעם גאולת-העם אױפֿן פֿאָן פֿון גאולת-העולם. דאָס איז דאָך 
דער טיפֿערער זינען פֿון דער משיח-אידעע. אין דער יידישער רעליגיעזער לי- 
טעראַטור קענט איר געפֿינען טויזנטער באַווייזן פֿון דער פֿאַרבינדונג פֿון דער 
יידישער אויסלייזונג מיט דער אויסלייזונג פֿון דער וועלט. 

אין דעם איבערברוך-מאָמענט האָבן די יידישע פֿאָלקס-מאַסן געקענט אויס- 
געהיילט וערן פֿון זייער גייסטיקער עקרות נאָר דורך אַ גרויסן אויסלייזנדיקן 
וועלט-אידעאַל. נאָר אין דער באַהעפֿטונג מיט דער וועלט, אינעם אײינשריפֿן זיך 
אינעם קאָסמישן גאַנג. אָן דער וועלט-אַנונג, אָן דעם וועלט-געפֿיל װאָלט די 
איבערגעשטאַלטונג אָדער וידערגעבורט ניט געווען מעגלעך. דאָס איז געװוען 
דער מאָטאָר, װאָס האָט געלאָזט אין גאַנג אונזער באַנײיטע שעפֿערישקײט, 

אין דעם זינען איז דער גרויסער דראַנג צו אינטערנאַציאָנאַליזם, װאָס איז 
געווען דער קען-צייכן פֿון דער יידישער סאַציאַליסטישער באַװועגונג אין איר 
פֿרימאָרגן-תּקופֿה געווען אַן אמתע מזל-ברכה, 

אָן דעם גאַנג צו דער װעלט װאָלט נישט מעגלעך געווען דער רענעסאַנס 
פֿון יידישן לעבן, װאָס האָט זיך אָנגעהויבן אין פֿאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט, דער 
יידישער אַרבעטער-מענטש, װאָס האָט געטראָגן אויף זיין מידן קאָפּ די זאָרג 
פֿאַרן גאַנצן כדור הארץ, װאָס האָט זיך אָנגענומען פֿאַר יעדער עוולה וואו נאָר 
זי איז געװאָרן באַגאַנגען ; -- דער דאָזיקער יידישער אַרבעט-מענטש װאָס איז 
אַזױ אָפֿט טאַקע דערפֿאַר אויסגעחוזקט געװאָרן, איז אין דער אמתן געווען דער כּוח, 
װאָס האָט װידעראַמאָל מעגלעך געמאַכט אונזער נאַציאָנאַלע באַנייאונג. ער האָט 
דאָס באַפֿליגלט אונזער נאַציאָנאַלע שעפֿערישקײט מיט אַ גרויסער וועלט-אידעע 
און אָן אים װאָלטן די שטראָמיקע קװאַלן פֿאַרװאַנדלט געװאָרן אין אָרעמע קאַב- 
צאַנסקע ריטשקעלעך. 

דעם דאָזיקן פֿאַרבאָרגענעם מאָטאָרישן כּוח האָט אינטואיטיוו אױסגעפֿילט 
דער געניאַלער שלום-עליכם און עס האָט אים קלוג פֿאַרשטאַנען דער גרויסער 
פּרץ. 
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דער גרעסטער פֿאָרשער פֿון הומאַניזם (פֿון 16טן י"ה) בוקהאַרדט שרייבט 
איז זיין גרינטלעך װערק וועגן דער עפּאָכע: ;ווילט איר אין איין װאָרט כאַראַק- 
טעריזירן דעם זינען פֿון הומאַניזם, קענט איר דאָס באַצײכענען וי די 
רעהאַביליטאַציע פֿון דעם גראָען, פּשוטן מענטשן". דאָס איז געווען אַ גרויסער 
גייסטיקער דעמאָקראַטיזירונג-פּראָצעס, אַ גרויסע גייסטיקע רעװאָלוציע, װאָס 
איז מעגלעך געװאָרן אַ דאַנק די מעכטיקע פּוערים-אױפֿשטאַנדן אין 16טן י"ה, 
אין די ראַמען פֿון דער יידישער רעליגיעזער קולטור האָט אַזאַ איבערקערעניש 
געמאַכט דאָס חסידות. דאָס איז אָבער געווען, אַזױ צו זאָגן, ,אַ הויף-רעװאָלוציש" 
אין דעם מלכות פֿון דער יידישער רעליגיע. 

נאָך דעם רבנישן אַריסטאָקראַטיזם און משכּילישן סנאָביזם האָט אייגנטלעך 
דער סאָציאַליזם געבראַכט אויף דער יידישער גאַס די גרויסע ,פּאָליטישע און 
גייסטיקע רעהאַביליטאַציע פֿון דעם גרויען מענטשן". אָן דעם װאָלט נישט געווען 
מעגלעך דער הומאַניזם אויף דער יידישער גאַס --- די מאָדערנע יידישע קולטור, 
דער פּשוטער מענטש איז געװאָרן אַ מיטשאַפֿער. עס זיינען אױפֿגעריסן געװאָרן 
פֿאַרמאַכטע קװאַלן און עס האָט מיט אַן אומבאַשרײיבלעכער קראַפֿט אַ שלאָג 
געטאָן אַ שעפֿערישקײט, װאָס האָט נישט איר גלייכן. מאַכט דעם חשבון פֿאַר 
די לעצטע 60 יאָר און איר וװועט האָבן דעם איינדרוק, אַז די דערגרייכונגען 
קענען אָנפֿילן גאַנצע יאָרהונדערטער. דאָ גייט ניט בלויז אין געשריבענע ווערק 
אָדער גרויסע טעאַטער-דערגרייכונגען, נאָר די גרויסע ענדערונגען װאָס האָבן 
עדות געזאָגט וועגן גרויסע פּראָצעסן --- זיינען פֿאָרגעקומען אומעטום, אין די 
פּאַרטײען, אין די פּראָפֿעסיאָנעלע פֿאַראײנען, אין שטוב, אין גאַס -- אין אַלע 
ווינקעלעך פֿון לעבן. 

עס האָט זיך אַרױסגעשטאַלטיקט אַ נייער יידיש-וועלטלעכער מענטש, װאָס 
פּורואװוט שאַפֿן אַ נייעם לעבנס-שטייגער. דאָס איז אַ לאַנג דויערנדיקער פּראָצעס, 
מיר זיינען געווען ביים ערשטן אָנהויב. אין אונזער היסטאָרישער תּקופֿה איז 
דאָס די איינציקע מעגלעכע פֿאָרעם פֿון אַ נאַציאָנאַל לעבן, 

די פּראָצעסן, װאָס זיינען פֿאָרגעקומען אין יידישן קולטור-לעבן סוף פֿאַר- 
גאַנגענעם יאָרהונדערט און האָבן געדויערט ביזן אויסברוך פֿון דער איצטיקער 
מלחמה, זיינען געווען פֿאַרבונדן מיט דער יידישער שפּראַך. 

שפּראַך איז די אינטימסטע שאַפֿונג פֿון אַ פֿאָלק. אין איר זאַמלט זיך אָן 
די לעבנס-דערפֿאַרונג, חכמה, כאַראַקטער, קולטור, באַציאונג פֿון מענטש צו 
מענטש און פֿון מענטש צו גאָט -- אַלע סאָציאַלע און נאַציאָנאַלע פֿאַרבאָרגנסטע 
וואונטשן, שוין לאַנג האָבן לינגוויסטן אױפֿגעהערט צו פֿאָרשן שפּראַכן בלויז 
אױפֿן סמך פֿון קלאַנג, גראַמאַטיק און בוי פֿון װאָרט. זיי האָבן פֿאַרשטאַנען, אַז 
די װאָרצלען פֿון אַ שפּראַך ליגן סיי אין לעבן פֿון פֿאָלק, סיי אין זיין פּסיכיק, 
היינט מוז אַ לינגוויסט פֿאָרשן דעם סאָציאַלן, װירטשאַפֿטלעכן, קולטורעלן און 
פּאָליטישן מצב פֿון אַ פֿאָלק, כּדי ער זאָל באמת קענען באַגרײפֿן דעם וואונדער- 
לעכן פּראָצעס פֿון שפּראַך-שאַפֿונג און אַנטװיקלונג פֿון דער שפּראַך. ער מוז זיך 
אויך באַנוצן מיט מאַסן- און פֿאָלק-פּסיכאָלאָגיע. 
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די אינטימע געשיכטע פֿון אַ פֿאָלק ליגט אָנגעזאַמלט און פֿאַרבאָרגן אין זיין 
שפּראַך. 

דאָס האָט שוין פֿאַרשטאַנען דער אַלטער ווילהעלם ואונדט און נאָך מער 
פֿאַרשטײען עס די מאָדערנע שפּראַך- פֿאָרשער, 

אין משך פֿון די 6 אָדער 7 הונדערט יאָר, ווען דאָס יידישע פֿאָלק באַנוצט 
זיך מיט יידיש אין זיין טאָג-טעגלעכן לעבן איז אָנגעזאַמלט געװאָרן אין דעם 
לשון אַ געװאַלטיקע עשירות. יידיש האָט מען גענוצט ביים האַנדלען, ביים 
לערנען תּורה, אין קהילה-לעבן, אין געזעלשאַפֿטלעכן לעבן, אינעם משפּחה-לעבן, 
בעת צרות און אויף שמחות, אין מאָמענטן פֿון גייסטיקער התרוממות און אין 
װאָכעדיקע ענינים, אין פּאָליטישן קאַמף, ביים אויסדריקן פֿרײד איבער נצחונות 
און קרעכצן בעת מפּלות, און איצט --- אין די לעצטע מינוטן ביי די מאַידאַנעקער 
און אָשויענטשימער אויוונס און בעת די געטאָ-קאַמפֿן, -- איז דאָס לעצטע װאָרט 
פֿון געזעגענונג פֿאַרן טויט אין די לאַגערן און די צייטונג פֿון דער יידישער 
קאַמף-אָרגאַניזאַציע געווען אויף יידיש. ער איז דען בכּוח אויסצורעכענען 
װיפֿל איידלשטיינער פֿון אונזער געשיכטע עס ליגן באַהאַלטן אין דעם שפּראַך- 
לאָגל װאָס רופֿט זיך יידיש. און אַזױ יונג איז דאָך נאָך אונזער באַואוסטזיין, 
אַז מען קען אין דער שפּראַך אַזױ פֿיל רייכטימער געפֿינען. 

איז דען אַ וואונדער װאָס סיי די יידישע מאַסע, סיי די קינסטלערס אונ- 
זערע האָבן פֿון דער דאָזיקער שפֿע גענאָסן ? דער קולטור-פּראָדוצענט איז שטעג- 
דיק געווען אַ בעל-חוב צו דעם קולטור-קאָנסומענט און -- בשוגג --- איז דער 
פּשוטער מאַסע-מענטש געװאָרן אַ שוֹתּף צו די גרעסטע דערגרייכונגען פֿון דער 
מאָדערנער יידישער קולטור. 
= אינמיטן פֿונעם באַרג-אַרױף, װאָס איז געווען אָנגעלאָדן מיט פּאָטענציעלן 
כּוח און דאָך פֿול מיט שטערונגען מצד דער באַואוסטזיניקער אַסימילאַציע -- 
אָפֿענער צי באַהאַלטענער -- און מצד דער ווערעמדיקער, אידעענלאָזער גלייכ- 
גילטיקייט --- איז געקומען אונזער גרויסער בראָך. די יידישע פֿאָלקס-מאַסן אין 
אײיראָפּע זיינען אויסגעשאָכטן. אין האַרץ פֿון אײיראָפּע זיינען דריי יאָר נאָכאַנאַנד 
געשטאַנען אויוונס געבויט פֿון די בעסטע אינזשיניערן, וואו עס האָבן געברענט 
נישט נאָר אונזערע מאַמעס, ברידער, שװועסטער, נאָר אויך די טרעגערס פֿון 
אונזער קולטור-באַנייאונג. עס האָבן זיך דאָרט געבראָטן די גרויסע אוצרות פֿון 
אונזער קולטור -- די הערצער און מוחות פֿון מיליאָנען, װאָס האָבן געטראָגן 
אין זיך סיי די אַלטע יידישע ספֿרים, סיי אונזער גאַנצע נייע קולטור-דעראָבערונג, 
עס זיינען פֿאַרװאַנדלט געװאָרן אין אַש סיי די, װאָס האָבן זיך ביז חצות געקוויקט 
מיט אַ בלאַט גמרא, סיי די. װאָס האָבן אַזױ ענטוזיאַסטיש געקעמפֿט פֿאַר דער 
וועלטס און אונזער אויסלייזונג, סיי די, װאָס האָבן מיט אַזױ פֿיל פֿרײיד געטרונקען 
פֿון אונזערע נייע, מאָדערנע, וועלטלעכע קולטור-אוצרות. 

װאָס-זשע זאָלן מיר טאָן ? זיך באַרואיקן מיט קינות זאָגן ? זיך מהנה זיין מיט 
לאָזן אַ טרער ? 
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דאָס טוען. נישט. די לעבן-געבליבענע יידן אין אײראָפּע. קליין אין צאָל, 
אויסגעבלייכט, אָרעם, מיד, פֿאַרפֿאָלגט --- זיינען אַ סך פֿון זיי געװאָרן אַרומגע- 
כאַפּט מיט אַ פֿיבער פֿון לעבן און שאַפֿן, פּונקט וי די איינוואוינער לעבן וועזו" 
וויוס זאַמלען צונויף נאָכן וואולקאַןיאויסברוך -- די אַש פֿון די פֿאַרניכטעטע 
הייזער און פֿאַרברענטן לעבן און הויבן ווידער אָן צו בויען. 

אָבער װאָס איז מיט די פֿינף מיליאָן יידן אין אַמעריקע ? --- אין משך פֿון 
קנאַפּע 50 יאָר איז אויף אַ לייכטזיניקן אופֿן פֿאַרטאַכלעװעט געװאָרן אַן אוצר. 
דאָס געװאַלטיקע פֿאַרמעגן פֿון אונזער שפּראַך און קולטור װאַלגערט זיך אויף 
בוידעמס און אין קעלערן. דער יונגער דור איז גאַנץ רייך אױיסגעשטאַט געװאָרן, 
אָבער נאַציאָנאַל איז ער בדלות געשטעלט געװאָרן. פֿון זיין צונג איז יידיש אַרױס- 
געריסן געװאָרן, אין זיין האַרץ איז נישט אײנגעפֿלאַנצט געװאָרן די נייע יידישע 
קולטור, זי איז פֿאַר אים אַ /,זיידע?-קולט. 

סעסיל ראָט דערציילט אין זיין בוך וועגן מאַראַנען אַזאַ עפּיזאָד: אין אַ 
פּאָרטוגעזישן פֿאַרװאָרפֿענעם באַרג-דאָרף, וואו עס ואוינען אַ פּאָר הונדערט 
מאַראַנען, באַװייזט זיך פּלוצים אַ פּוילישער ייד. די מאַראַנען זיינען זיכער, אַז 
עס איז שוין נישט געבליבן קיין שפּור פֿון יידן, און אַז זיי זיינען די איינציקע 
איבערגעבליבענע. אין דער דאָזיקער איבערצייגונג לעבן זיי שוין אַ פּאָר הונדערט 
יאָר. דער פּולישער ייד פֿאַרזיכערט זיי, אַז ער קומט פֿון אַ לאַנד, וואו עס לעבן 
מיליאָנען יידן,. די מאַראַנען גלויבן נישט. ער פּרואוט צו זי רעדן העברעאיש 
-- פֿאַרשטײען זיי נישט. ער דערציילט זיי וועגן יידישע מנהגים -- זיי געדענקען 
שוין נישט. ער דערציילט זיי וועגן יידישע קהילות -- גלויבן זי אים נישט. 
נאָר ווען ער שרייט פּלוצלינג אויס שמע ישראל -- דערפֿרײען זיי זיך און 
זאָגן --- יאָ, דו ביסט אַ ייד. פֿון דער אינקוויזיציע איז זיי בלויז דאָס געבליבן, 

איך רעד נישט איצט וועגן דינעם פֿעדעמל פֿון ;שמע ישראל", אויף וועלכן עס 
האַלט זיך זייער יידישקייט. מיך אינטערעסירט מער דער באַװואוסטזיין פֿון די 
מאַראַנען, אַז אויף זיי ליגט די אַחריות אָפּצוהיטן עפּעס פֿון אַ ! פֿאָלק װאָס זיי 
מיינען, אַז עס איז אונטערגעגאַנגען. 

הלוואי װאָלטן מיר דאָ אין אַמעריקע געזען אַזאַ מין מאַראַנען-באַוואוסטזײן 
אין די איצטיקע שוידערלעכע טעג. דאָס באַוואוסטזיין, אַז מען דאַרף אָפּהיטן דאָס, 
װאָס עס איז דאָרט אונטערגעגאַנגען קען באַקומען אַ תּיקון נאָר אין דער נייער 
שטורמישער באַהעפֿטונג צווישן סאָציאַליזם און יידישער קולטור, וי דאָס איז 
געווען ביים אָנהוב, 

לאָמיר היינט ביים סוף דערמאָנען פּרצעס רוף : 

,די פֿאַרגליווערטע באַלעבאַטישקײט פֿון איין זייט און פֿאַרפֿרעמדטע אינ- 
טעליגענץ פֿון דער צווייטער -- עפֿענען די וועגן װאָס פֿירן אָפּ פֿון יידישקייט. 
כּדי די דאָזיקע וועגן זאָלן פֿאַרמאַכט װערן, מוז באַשאַפֿן ווערן אַ נייע יידישע 
אינטעליגענץ, װאָס זאָל קולטיווירן אייגענע ווערטן און פֿרײ באַװועגן דאָס פֿאָלק?, 

,אױפֿגעהױבן מוז ווערן די פֿאָן פֿון יידישן רענעסאַנס, פֿון משיח און וועלט- 
משפּט און װעלט-באַפֿרייאונג -- פֿון דער קינפֿטיקער פֿרײער מענטשהייט". 
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ה. לייוויק, יידיש און פּאַלעסטינגע 


פֿאַר אונז ליגט אַ בראָשור ;,ה. לייוויק וועגן ארץ-ישראל" (אַרױיסגעגעבן 
דורך דער קולטור-קאָמיסיע ביים צענט' פּראָפֿי ראַט, פֿאַרלאַג א"ג נחמן סירקין, 
װאַרשע, 1928), דאָס העפֿטל אַנטהאַלט די רעדעס פֿון ה. לייוויקן בעת זיין באַזוך 
אין פּאַלעסטינע, 

מיט אַ פֿאַרשטענדלעכן אינטערעס האָבן זיך די אַלע, פֿאַר וועלכע יידישע 
ליטעראַטור און קולטור באַטײט עפּעס, צוגעהערט צו דעם, װאָס ה. לייוויק װעט 
זאָגן נאָכדעם, װי ער װעט זיך צוקוקן צו דעם קולטור-לעבן פֿון דעם יידישן 
ישוב אין פּאַלעסטינע. 

און דאָס צוליב דריי מאָטיוון. ערשטנס איז היינט-צו-טאָג פּאַלעסטינע דער 
ברענענדיקער אינזל פֿון יידישן לעבן. פּאַלעסטינע איז דאָך פֿאַרװאַנדלט געװאָרן 
אין אַ סימבאָל פֿון פֿאַרלײקענונג פֿון אונזער ;דאָ? -- פֿון רעזיגנירן פֿון וועלכע 
ס'איז האָפֿענונגען אויף אויסקעמפֿן בעסערע באַדינגונגען פֿאַר די יידישע מאַסן 
דאָרט, וואו זיי ווירקן, ליידן און שאַפֿן, דער שטרייט אַרום די פֿראַגן איז נאָך 
קיינמאָל נישט געווען אַזױ אָנגעשליפֿן, אַזױ פֿאַרשאַרפֿט. דער ריס איז טיפֿער װי 
ווען עס איז. די וואונד איז אָפֿן און אייטערט מוראדיק, 

צווייטנס -- איז ה, לייוויק אַ צענטראַלע פֿיגור אין אונזער ליטעראַטור- 
פֿאַרמעסט. פֿאַר אַ סך איז ער געווען אין משך פֿון די לעצטע יאָרן די פֿאַרקער- 
פּערונג פֿון דעם זוכער, פֿון דעם אומרואיקן גייסט. ער רעדט דאָך אַזױ אָפֿט 
מיט לײדנשאַפֿטלעכע וערטער ועגן דעם אַבסאָלוטן אמת. צו הערן זיין װאָרט 
וועגן דעם בלוטיקן קולטור-קאָנפֿליקט אין פּאַלעסטינע האָבן אַלע דערװאַרט 
מיט אַ פֿאַרכאַפּטן אָטעם, 

דריטנס --- האָט לייוויק אין פּאַריז אױפֿן קולטור-קאָנגרעס אָנגעזאָגט, אַז 
;עס מוז געפֿינען ווערן אַ סינטעז, אַ קעגנזייטיקע טיפֿע פֿאַרשטענדעניש? צווישן 
יידיש און העברעאיש. אונטער דעם צייכן האָט ער דאָך געמאַכט די נסיעה. וי 
אַזזי זשע װעט אויסזען דער נייער לאָזונג, וועלכן לייוויק וויל געפֿינען? מיר 
האָבן דערװאַרט מיט אינטערעס די נייע שלום-לוחות, וועלכע לייוויק האָט זיך 
געקליבן צו ברענגען פֿון דעם באַרג סיני, 

און זאָל שוין געזאָגט ווערן פֿון אָנהױב -- ה. לייוויקס ענטפֿער האָט פֿול- 
שטענדיק אַנטױיעוט, 

ה. לייוויק איז סיי אין זיין שאַפֿן, סיי אין זיינע געזעלשאַפֿטלעכע אַרױס- 
טרעטונגען איינגעשטעלט געװאַלטיק פּערזענלעך. ער פֿאַרטיפֿט זיך אין אייגענעם 
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,איך", און זיינע געפֿילן, איבערלעבונגען. שטימונגען ווערן פֿאַרװאַנדלט, נישט 
ווילנדיק אפֿשר, אין אַ צענטער, אין דעם איינציקן ברען"-פּונקט פֿון אונזער לעבן. 
ס'איז דעריבער נישט לייכט צו פּאָלעמיזירן, פֿאַר דעם דיכטער גילטן נישט 
אָביעקטיווע פֿאַקטן, טאַטזאַכן -- נאָר זיין אייגן עמפֿינדן. ער הערט זיך צו צו 
דעם איידעלן אינסטרומענט פֿון דער אייגענער נשמה. זי איז פֿילבאַר, און רעאַי 
גירט אָפּהענגיק פֿון אַ מאָמענטאַלער שטימונג, 

װאָלט לייוויק נישט געפּרואווט געזעלשאַפֿטלעך פּרעדיקן זיינע ספָֿקות, דאַן 
װאָלט דער גאַנצער עפּיזאָד ;קולטור-קאָנגרעס" און פּאַלעסטינע געהערט צו דער 
ליטעראַטור-קריטיק -- פּונקט װי דער ;גולם", װי ,הירש לעקערט" א'אַנד. 
אָבער דעם דיכטערס ווערטער ווערן צעטראָגן איבער דער וועלט וי פּאָליטישער 
קאַפּיטאַל, װי געזעלשאַפֿטלעכע װערטן -- דעריבער מוזן מיר אויסשיילן דאָס 
אָביעקטיווע, װאָס לאָזט זיך אַרוסנעמען פֿון די וידויירעדעס און דאָס באַטראַכטן 
אין ליכט פֿון אונזער גרויער, טאָגיטעגלעכער ווירקלעכקייט, 

שטעלט זיך לייוויק די פֿראַגע -- צי איז ארץיישראל אַן התחלה אָדער 
אַן הפֿסקה אין יידישן לעבן, אָדער אַ פֿאָרזעצונג פֿון עפּעס. דער גאַסט 
װאַרפֿט אָפּ דעם געדאַנק, אַז פּאַלעסטינע איז אַ ;בראשית", אָדער אַן איבעררייס. 
ער וויל דאָס דאָזיקע קאַפּיטל אײינפֿלײישן אין דעם נאַטירלעכן גאַנג פֿון אונ- 
זער לעבן. ער װאָרנט דעריבער פֿאַר ,ציון-גאווה", פּונקט װי ער איז אַ שונא 
פֿון קאָמוניסטישער גאווה אין סאָװועטן-פֿאַרבאַנד, 

אָבער לייוויק פֿילט נישט, אַז זיין אױפֿפֿאַסונג איז אַ פֿאַרלײיקענונג פֿון ציוניזט 
און --- זאָלן מיר זיך נישט נאַרן -- אָן ציוניזם אַלס אידעע װאָלט פּאַלעסטינע 
נישט געבויט געװאָרן. און דער יסוד פֿון ציוניזם באַשטײט אין דעם, אַז פֹּאַי 
לעסטינע איז בשום אופֿן נישט קיין פֿאָרזעצונג, נאָר אַ קעגנשטעלונג פֿון ;גלות". 
די לעבעדיקע פֿאַרלײיקענונג. יאָן אָדער אונזער לעבן דאַרף זיך איבעררייסן און 
אויף די חורבות אױפֿסנײ בויען, אָדער דאָס איז אַ פֿאָרזעצונג פֿון ווייטער, ווייטער 
פֿאַרגאַנגענהײט. די קליאַטשע איז פֿאַראורטײלט, זי איז פֿאַרמשפּט צו פֿרוכטלאָ- 
זיקייט און אונטערגאַנג. העכסטנס איז פֿאַראַן איין רעאַליטעט -- דער חלום וועגן 
פּרינץ, די פֿאַרנײנונג, דער שלילת הגלות, איז געווען און פֿאַרבליבן די טרייב- 
קראַפֿט פֿון ציון-בויאונג. אין דעם ליגט די ריזיקע געפֿאַר, די גרויסע היסטאָי 
רישע עוולה פֿון ציוניזם, , 

לייוויק רעדט וועגן המשכות, אָבער ער איז פֿאַר קיין פֿאַל נישט אין שטאַנד 
אָנצואווייזן וואו איז זי פֿאַראַן, וואו ליגט די פֿאַרבינדונג. אפֿשר איז די פֿאַר- 
אייניקונג-בריק אין דער שנאה, מיט וועלכער מען רעדט וועגן גלות, וועגן יידיש, 
וועגן יידיש לעבן אין דער גאָרער וועלט, אין דער מערהייט פֿון דער פּאַלעסטינער 
פּרעסע? אפֿשר אין בן גוריונס רעדעס וועגן דעם, אַז אים גייט אָן בלויז דער 
טייל יידן, װאָס װעט זיך ראַטעווען אויף דעם פּאַלעסטינע-אינזל? אפֿשר אין די 
רדיפֿות אויף יידיש ? אפֿשר אין פֿאַרבאָט צו שטעלן יידישע פֿילמען 1 אָדער גאָר 
אין דעם װויסטן סקאַנדאַל, װאָס איז פֿאָרגעקומען אין תּליאביבער שטאָט -ראַט 
צוליב לייוויקס יידישע רעדעס? 
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דאָס רעדן וועגן פֿאָרזעצונג -- איז בלויז דיכטערישע פֿאַנטאַזיע, װאָס קען 
אפֿשר זיין גענוג אויף זעטיקן די אייגענע ספֿקות, אָבער דאָס שטייט אין אַ 
שרייענדיקער סתּירה צו דעם, װאָס קומט פֿאָר. צו דעם װי ס'זעט אס די 
ווירקלעכקייט. דעריבער איז דאָס נישט קיין אמת, נאָר אַ וואונטש, װאָס קען נישט 
רעאַליזירט ווערן. 


ה. לייוויק זאָגט אין זיין געזעגענונגס-רעדע, אַז פּאַלעסטינע איז ,ראוי 
צו האָבן די העגעמאָניע אין יידישן לעבן". װאָס באַטײט דאָס! איז דאָס 
בלויז אַ געפֿליגלט װאָרט, אָדער דאָס טראָגט אין זיך קאַפּיטולאַציע? אין 
זיין פּאַריזער באַריכט-רעדע זאָגט לייוויק, אַז ;ארץ-ישראל דאַרף פֿאַרענטפֿערן 
אונזער נאַציאָנאַליהיסטאָרישן מאָטיוו: די איינשטעלונג צו אונזער קולטור". 
אויב ס'איז אַזױ, דאַן קען געמאַכט װערן איין אוױיספֿיר -- רעזיגנירן פֿון 
גלויבן אין דער יידישער מאַסן-קולטור, ווייל דאָס טראָגט אין זיך דער פּאַ- 
לעסטינישער ענאַציאָנאַל-יהיסטאָרישער מאָטיוו". דאָס איז דאָך דער סימן 
מובהק זיינער. און אויב ליוויק רעדט װעגן ארץ:ישראל, װאָס בויט זיך 
װי אאַ קולטור-מאָטיוו און נישט וי אַ פּאַרטײ-:מאָטיו" (אַ מאָדנע, פֿאַר- 
דעכטיק באַקאַנטע קעגנשטעלונג!) -- דאַן מוז ער דאָך קומען צום תוך פֿון דער 
קולטור, צו זיין שפּראַך. דער מחבר פֿון ;גולם? באַטראַכט דאָך זיכער נישט די 
שפּראַך, װי בלויז אַ מעכאַנישע פֿאָרעם-פֿראַגע. איבעריקנס זאָגט ער דאָך אַלײן, 
אַז ;דער צוגאַנג צו אַ שפּראַך קען נישט זיין וי צו אַ זאַך. װאָס מען קען עס 
אַװעקװאַרפֿן, פֿאַרבײטן, אַװעקשטעלן אין קאַמף", 


דער צוזאַמענשטויס פֿון יידיש און העברעאיש אויף דער פּאַלעסטינער ערד 
האָט דאָך געהאַט די איינציקע פֿאָרעם פֿון פֿאַרטרײבן אַ לשון מיט שטעקנס, 
מיט מחרים זיין, מיט רודפֿן, מבזה זיין און באַלײדיקן, צי קלינגט נישט וי אַן 
איראָניע, ווען לייוויק רעדט וועגן דעם, אַז ער װאָלט װעלן זען וי ,די ווייטקייט 
צווישן יידיש און העברעאיש זאָל בטל װוערן". אין זיין ווענדן דעם בליק בלויז צו 
זיך אַליין האָט ער אַפֿילו דערזען ;אַז אינעם יידישן געזעלשאַפֿטלעכן קולטוך- 
לעבן פֿון ארץ-ישראל בלאָזט איצטער אַן אַנדער, אַ מער חברישער וינט אין 
שייכות צו יידיש". כ'מיין אַז לייוויק האָט געמיינט די ווינטן, װאָס האָבן געבלאָזן 
אויף זיינע אױפֿנאַמעס. אָבער דאָס איז אַן אַלטער מעטאָד אין פּאַלעסטינע. פֿאַר 
געסט פּראָדוצירט מען ספּעציעלע לופֿט, פֿון באַזונדערע ספּעציעל אױסגעפֿאַר- 
טיקטע פּראָפּאַגאַנדע:װענטילאַטאָרס. אין לעבן בושעווען די זעלבע קאַלטע שנאה- 
ווינטן צו יידיש וי מיט יאָרן צוריק, 

צי האָט לייוויק נישט געהערט דעם באַריכט פֿון פּאַלעסטינער דעלעגאַט אױפֿן 
פּאַריזער קאָנגרעס, פּאַפּיערניקאָו, וועגן ;דעם גרויסן געזאַמלטן מאַטעריאַל 
פֿון אַנטי-ײידיש-אַרױסטרעטונגען, װאָס נעמען אָפֿט אָן ראַמען פֿון ברוטאַלן 
כוליגאַניזם?, און אַז ;די דאָזיקע אַרױסטרעטונגען קריגן די שטום-שווייגנדיקע 
הסכּמה מצד די אַרבעטער-פֿירער פֿון 'הסתּדרות'. די דאָזיקע אַרבעטער-פֿירער 
האָבן עס געשאַפֿן דעם באַקאַנטן צװיי-יאָר-געזעץ פֿאַר יידיש אין פּאַלעסטינע?. 
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און די /הסתּדרות"-פֿירער זיינען דאָך די גאַסט-געבער פֿון לייוויקן -- ער 
איז אָבער געשוואומען אויף די כוואַליעס פֿון אייגענע זוכענישן און נישט געזען 
דעם פֿאַקטישן אַרום, די רעאַלע װוירקלעכקייטן. פֿון דאַנען -- דער דואַליזם, די 
מוראדיקע שער צווישן לייוויקס רייד און דעם ביטערן קאַמף, װאָס קומט אויס צו 
פֿירן פֿאַר דער נייער יידישער קולטור, 

לייוויקס אַרױסטרעטונגען האָבן נישט פֿאַרשטאַרקט יידיש אין פּאַלעסטינע, 
נאָר זיינען עלול שאָדן צו ברענגען דעם קאַמף פֿאַר יידיש אין די לענדער פֿון 
יידישן מאַסן-לעבן. 

צי האָט לייוויק געפֿונען דעם סינטען? ער זאָגט אַלײן אין זיין פּאַריזער 
רעדע, אַז ;איך בין זיך מודה, אַז איך זע נאָך נישט וי אַזױ?"? דעריבער קומט ער 
צו דעם ערגסטן, געפֿערלעכסטן אױספֿיר: ,דאָס יידישע לעבן גייט אין ביידע 
שפּראַכן, וי צוויי כּוחות פֿון איין קװאַל?. 

דער שפּראַך:פּאַראַלעליזם איז פֿרוכטלאָז. ער איז נישט ניי. אים פּרעדיקן 
שוין אַ סך יאָרן די אַזױ גערופֿענע דעמאָקראַטישע ציוניסטן. צי האָט ער עפּעס 
שעפֿערישס געבראַכט? צי האָט ער כאָטש אַ פֿונק פֿון ענטוזיאַזם פֿאַר יידיש 
געשאַפֿן? -- ניין. ער האָט בלויז פֿאַרװײיכט דעם חוט-השדרה. ער האָט בלויז 
לעגאַליזירט אינדיפֿערענטיזם צו יידיש. צי וויל דאָס לייוויק ? צי איז דאָס דער 
ממלא מקום פֿון סינטעז? 

ווייל היינט-צו-טאָג --- פֿליסן נישט יידיש און העברעאיש אַלס לעבעדיקע 
קולטור-כּוחות פֿון איין קװאַל --- נאָר פֿון צוויי באַזונדערע, זיך באַקעמפֿנדיקע 
מקורות. קיין שום דיכטערישער טרוים און קיין שום מוסר-רייד װעלן דאָ נישט 
העלפֿן. 

אַ טראַגישע לאַגע ? -- יאָ, אָבער נישט אין שלום-רייד ליגט דער אויסוועג, 


יאַנואַר, 1938 , פֿאָרויס? 
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צוריק אין געטאָ 


אין אַמעריקע און מערב-אײיראָפּע האָט זיך ביי אַ טייל פֿון דער יידישער 
אינטעליגענץ אױפֿגעהױבן אַ דיסקוסיע אד"ט ,צוריק אין געטאָ, נישט מיט 
אַ פֿראַגע-צייכן, נישט מיט אַ כּעס-אויסרוף, נאָר פּשוט, הכנעהדיק, רעזיגנירט --- 
זאָל די יידישע מאַסע זיך צוריק איינשליסן אין די יידישע ד' אמות. אַרומ- 
פּאַנצערן זיך. אַנטלױפֿן פֿון דער בייזער, שלעכטער וועלט, 

דאָרט --- אין יענע מקומות (אַמעריקע, מערב-אײיראָפּע) האָט מען אָפֿן אַװעק- 
געשטעלט די פֿראַגע. ביי אונדז אין פּוילן האָבן זיך בלויז געהערט פֿון מאָל צו 
מאָל נישט דרייסטע שטימען. די ווערטער זיינען געווען איינגעהילט אין װאַטע. 
זיי זאָלן צו הויך נישט אָפּקלינגען, צו פֿיל נישט רייצן. 

לאָמיר פֿאַרצײכענען אַ פּאָר פֿאַקטן פֿון דעם מין. 

מיט קנאַפּע צוויי יאָר צוריק, ווען עס איז צום ערשטן מאָל געמאַכט געװאָרן 
דער פּרואוו אײינצופֿירן געטאָ-בענק אין אוניווערסיטעט, האָבן איניקע פּוב- 
ליציסטן פֿון ,היינט" געפּרעדיקט -- קאַפּיטולאַציע. דערביי דעקלאַמירט וועגן 
דעם, ;אַז מיט שטאָלץ װועלן מיר טראָגן די געלע לאַטע*; ,מיר װעלן מיטנעמען 
אין די געטאָדבענק אַ גליענדיקן האַס צו די פֿאַרפֿאָלגער", 

מיט אַ קורצער צייט שפּעטער האָט זיך אין דער אַמעריקאַנער פּרעסע אָנ- 
געהויבן אַ דיסקוסיע וועגן אױפֿלעבן יידישע יום-טובים. אויבנאויף קען זיך 
אויסדאַכטן, אַז דאָס זיינען פֿראַגן גאָר פֿון אַן אַנדער כאַראַקטער, אַז דאָס פּראָבלעם 
ליגט נישט אויף דער געטאָ-ליניע. אָבער --- עס איז נישט אַזױ. אונטער די אַלע 
פֿאַָרשלאַגן ליגט אַ בענקשאַפֿט ,צוריק אַהיים*. רעסטאַװורירן אַלטע פֿאָרמען לכל- 
הפּחות, אויב עס איז נישט מעגלעך דעם אַמאָליקן אינהאַלט אױפֿצולעבן 

דער יידיש-אַמעריקאַנער דיכטער גלאַטשטײן האָט פֿאַרעפֿנטלעכט אַ ליד; 
;אַ גוטע נאַכט צו דער וועלט", אין וועלכן ער רופֿט צו בריחה, צו אַנטלױפֿן, אָפּ- 
זאָגן זיך פֿון דער אַרומיקער שלעכטער וועלט, 

ווען מען האָט אין דייטשלאַנד געװאָלט אײינפֿירן דעם געטאָ -- איז דער 
דאָזיקער שענדלעכער פּלאַן באַגריסט געװאָרן דורך דעם אָרטאָדאָקסישן ,טאָג- 
בלאַט". 

דער אַמעריקאַנער עסעאיסט און קריטיקער חיים ליבערמאַן האָט אַרױס- 
געגעבן אַ ביכל, װאָס אָטעמט מיט שנאה צו דער ;גויישער" וועלט, וועלכע איז 
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אַזױ אַכזדיותדיק לגבי אונז. ער װויל דעריבער צוריק זיך באַהאַלטן אונטער די 
פֿליגל פֿון אַלטן יידישן רבונו-של-עולם, 

דער צענטראַל-אָרגאַן פֿון דער ציוניסטישער עקזעקוטיווע אין לאָנדאָן 
,העולם", רעדט אָפֿענער, אָן באַהעלטענישן, אָן צעהיצטקייט, אַזױ צו זאָגן -- 
ניכטער, אויף קאַלט -- לייגט ער פֿאָר צוריק אױפֿלעבן די אָפּגעשלאָסענע גאַסן, 
דאָס אַמאָליקע אינערלעכע געטאָ-לעבן, אַפֿילו אומקערן זיך צו די אַמאָליקע פּר- 
נסות. קיינער דאַרף אונז נישט. אַלע האָבן אונז פֿיינט. קיינער װעט אונז נישט 
העלפֿן, קיינעם רירן נישט אָן אונזערע מוראדיקע ליידן. דעריבער -- צוריק צו 
זיך ! 

אין פּאַריז בעת אַ דיסקוסיע אד"ט ,צוריק אין געטאָי. האָט דער היסטאָריקער 
א. טשעריקאָװוער געפּרואווט ;אָביעקטיוו", אָן לײידנשאַפֿטן, באַטראַכטן דעם לאָזונג 
און געװאָלט באַװייזן, אַז היסטאָריש גענומען איז געטאָ נישט געווען קיין גזירה, 
פֿאַרקערט, געווען אַ צייט, ווען דאָס איז געווען גאָר אַ פּריװוילעגיע. ער האָט, 
אמת, נישט געפּרעדיקט צוריקצוגיין אויך איצט אין געטאָ, אָבער ער האָט געװאָלט 
אָפּקילן די היץ, לעשן די געמיטער מיט זאַכלעך-היסטאָרישער באַלויכטונג. 

אין דער ערשטער ריי באַטײט דער דאָזיקער לאָזונג --- צוריק צו דער אַלטער 
יידישער קולטור. די באַהעפֿטונג מיט דער װעלט האָט אונז גאָרנישט געגעבן, 
פֿאַרקערט, זי האָט אונז אָפּגענאַרט, פֿאַרפֿירט, 

אַלטע יידישע קולטור איז פֿאַראַן בלויז איינע --- די רעליגיעזע. איז טאַקע 
קיין וואונדער נישט, װאָס יעקב לעשטשינסקי זאָגט : ;איך מוז אױיסזאָגן דעם סוד, 
אַז דווקא דער בעסערער און העכערער טייל פֿון דער יידישער אינטעליגענץ איז 
אין האַרצן דאַנקבאַר דער 'אגודה', װאָס זי האַלט אויף די געטאָ-װענט... אַ 
שרעק פֿאַלט אָן ביים געדאַנק, װאָס װועט װערן פֿון אונז, אויב די דאָזיקע פֿאַר- 
לאָזטע און פֿאַרמיאוסטע פֿון אונז קװאַלן וועלן אױיסגעשעפּט ווערן און די רעזערוון 
וועלן אויסגיין". 


* 


רעוויזיע אױפֿן גאַנצן פֿראָנט. הן פּאָליטיש, הן קולטורעל. ווייל צוריק אין 
געטאָ איז דאָך נישט קיין אויסערלעכער לאָזונג. עס גייט דאָך נישט אין אויס- 
בויען אַ טויער ביי דער ייד גאַס. בעיקר איז דאָס געבונדן מיט פֿאָרמען פֿון 
אויסלעבן זיך און מיט פּאָליטישער איינשטעלונג. דער רוף באַטײט -- אַװעק פֿון 
פּאָליטישן קאַמף און צוריק צו שתּדלנות ; אַװעק פֿון גרויסע וועלט-אידעען און 
צוריק צו משיח-דערװאַרטונג, אָנשטאָט מלחמה -- זאָל קומען תּפֿילה, תּשובה 
און צדקה; אָנשטאָט קולטור מיט אַ וועלט-אָטעם -- צוריק עפֿענען די פֿאַר- 
שטויבטע ספֿרים-שאַפֿעס. אינערלעך צונױפֿגיסן צוריק די יידישע מאַסע אין 
איין פֿאָרעמלאָז באַשעפֿעניש, אָפּזאָגן זיך פֿון דעם דערלייטערנדיקן דיפֿערענצי- 
רונג-פּראָצעס, װאָס קומט פֿאָר אין יידישן לעבן אין משך פֿון העכער 50 יאָר. 

אַװעקשטעלן אַ טויבע גרויסע װאַנט, װאָס זאָל אָפּטײילן -- ,מיר" און ;,זיי* 
-- מיר די יידן און זיי די גויים, | 
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איין װאָרט בלויז וועגן דער געאָגראַפֿיע פֿון דעם דאָזיקן לאָזונג. די ליידג- 
דיקע יידן, אויף װיפֿל עס רעדט זיך וועגן קאָמפּאַקטע מאַסן --- זיינען דאָך מיר דאָ, 
און פֿאָרט האָבן אין פּוילן בלויז אַ פּאָר מענטשן נישט דרייסט אויסגעריטשעט די. 
;אידעען", דאָרט אָבער, וואו יידישע אינטעליגענץ איז נישט פֿאַרבונדן מיטן 
מאַסן-לעבן, דאָרט, וואו זי װוערט נישט גענערט מיט מאַסן-קאַמף און מאַסן-אימ- 
פּעט -- דאָרט איז דער ענין געװאָרן ,וויכטיק", דאָרט ,דיסקוטירט? מען דעם 
פּראָבלעם. אין אַ פּאַריזער קאַפֿע זוכט מען עצות פֿאַר דעם ליידנדיקן יידישן פֿאָלק, 
וויל איינער שיקן אין אַ קאָלאָניע, אַן אַנדערער אין געטאָ. עס ליגט אויף דעם 
אַלעם אַ חותם פֿון קראַנקער אינטעליגענטישער אפּוטרופּסות איבער אַ לעבעדיקן, 
קאַמף-פֿעאיקן און קאַמף-גרייטן אָרגאַניזם, 

ווען מיר זאָלן װועלן די דאָזיקע דערשיינונג אָפּשאַצן אינדיווידועל, דאַן איז 
זי טראַגיש, רופֿט אַרױס מיטלייד, 

זיכער זיינען די געטאָינביאים שטאַרק צעווייטיקט פֿון דעם פּיין, װאָס פֿילט 
אָן דאָס יידישע לעבן. זיי זעען, אַז דער בעכער איז נאָך נישט אויסגעטרונקען ביזן 
דנאָ. יעדער טאָג ברענגט נייע ביטערניש. אַ ווירבל-ווינט בלאָזט אָן אוױיפֿהער. 
עס װאַקלען זיך געביידעס, עס װאַנדערן איבער דער וװועלט מענטשן וי משוגענע 
הינט, געטריבענע און געיאָגטע, 

דער צעבונטעװועטער כאַם הערשט. עֶר איז גראָב, בלוטדורשטיק. וי פֿון 
אוראַלטע היילן האָבן אָנגעהויבן אַרויסקריכן ברואים -- האַלב-מענטש, האַלב 
חיה, מיט לאַנגע נעגל, פֿאַרװאַקסענע גלידער, און מיט זייער לאַפּע צעקוועטשן זי 
קולטור-דערגרייכונגען פֿון יאָרהונדערטער. אויף פֿאַרבלוטיקטע וועגן בלאָנדזשעט 
אַרום איינזאַם דאָס שענסטע און הײליקסטע, װאָס די מענטשהייט פֿאַרמאָגט -- 
די פֿרײהײט. און די פֿרײיהײט ועקט און רופֿט צו װוידערשטאַנד, צו שלאַכט ! 

איז זי -- אַ טייל פֿון דער אינטעליגענץ -- פֿאַרלױירן געװאָרן. זי קען זיך 
נישט געפֿינען. דער אָנהאַלט- און אָנשפּאַר-צענטער איז פֿאַרשואונדן. אַ שוידער 
נעמט דורך אונזער לייב, ווען מיר קוקן אַרײין אין די עלנט-אויגן פֿון איר פֿאַר- 
לוירנקייט, 

אַלעמאָל -- אין די צייטן פֿון רעאַקציע -- דערשרעקט זיך די אינטעליגענץ, 
זי האָט דאָך זעלטן געגלויבט אין אייגענע כּוחות, זי שטעלט שטענדיק אויף דעם 
כּוח און קראַפֿט פֿון יענעם -- פֿון פּראָלעטאַריאַט --- אין מאָמענטן פֿון אױפֿ- 
געשטורעמטער רעװאָלוציאָנערער כװאַליע. ווען די צעברויזטע װאַסערן וערן 
פֿאַרשטומט, דעמאָלט קומט אויף פּחד אין זייערע הערצער. 

דערצו נאָך אין אַזעלכע בהלה-טעג. דערצו נאָך, ווען דער מבול פֿון פֿאַשיזם 
איז אַזױ אומגעריכט געקומען אוֹן מיט אַואַ קראַפֿט אױיסגעבראָכן אַלע טירן און 
טויערן, 

די דאָזיקע פֿאַרלױרנקײט איז פֿאַרשטענדלעך, ווען מיר װועלן די דערשיינונג 
באַטראַכטן בלויז פֿון פּערזענלעכן שטאַנדפּונקט. װאָס איז מיט די מענטשן געשען! 
וי אַזױ זיינען זיי צו דעם געקומען? 
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אָבער די פֿראַגע האָט אַ גרויסע געזעלשאַפֿטלעכע באַדייטונג. דער לאָזונג איז 
נישט איצט געבוירן געװאָרן. ער איז איצט רייף געװאָרן, אָבער ער איז אַ קינד 
פֿון אַ באַשטימטן אופֿן צו זען און פֿאַרשטײן אונדזער לעבן. און ער טראָגט אין 
זיך גרויסע געפֿאַרן. 


די געטאָ-פּרעדיקער באַמיען זיך איצט צו רעווידירן די געשיכטע. זיי ווילן 
אױיסגעפֿינען די פּאָזיטיווע זייטן פֿון דער דאָזיקער דערשיינונג אין יידישן לעבן. 
אויף אַ שטח פֿון יאָרהונדערטער האָט דאָך דאָס יידישע פֿאָלק זיינע ווערטן גע- 
שאַפֿן אין דער אַטמאָספֿער פֿון אינערלעכער אָפּגעשלאָסנקײט און זיך דערמיט 
געדעקט וי אַ פּאַנצער קעגן אונטערגאַנג. היינט, וװוען עס װאָיען אַזעלכע 
צעשמעטערנדיקע וינטן, איז דאָך באַזונדערס נויטיק אַרומצוצוימען זיך מיט 
פֿעסטע מויערן און אויף אַזאַ אופֿן אָפּהיטן די ,נאַציאָנאַלע אייגנאַרט* פֿון חורבן. 

די פֿאַרלױירנקײט פֿון דער גרופּע אינטעליגענץ, װאָס זוכט דעם וועג צוריק, 
דיקטירט איר בפֿירושע פֿעלשונג פֿון דער געשיכטע. 

דער געטאָ, בכלל גענומען, איז געווען פֿרוכטלאָז אין יידישן לעבן. עֶר האָט 
געשאַפֿן אַ קריפּל -- פֿון אויסלעבן זיך אין דער טיף, אויף אַ נישט נאָרמאַלן גע" 
קינסטלטן אופֿן, עס האָט געפֿעלט לופֿט, עס איז געווען װייניק שטח. אַלץ אַרום 
איז געווען פֿאַרשטעלט מיט דראָט-פֿאַרצוימונג, אַ פּאָר טריט און שוין איז גע- 
שטאַנען דאָס געטאָ-טױער, אַ טרויעריקער, שוידערלעכער סימבאָל. און פּונקט וי 
מען האָט נישט געקענט אויסבויען די הייזער און די בתּי תּפֿילות אין דער הויך 
און זיך אײינגעגראָבן אונטער דער ערד -- אַזױ איז דאָס גאַנצע פּאָליטישע און 
קולטור-לעבן געווען באַגרענעצט, פֿאַרענגט, אָן אָטעם, אין שטיקעניש. אַרום האָט 
געברויזט אַ וועלט, צו דער יידן-גאַס זיינען דערגאַנגען ווייטע אָפּקלאַנגען, קוים 
באַמערקבאַרע שאָרכן, װי אין אַ תּפֿיסה. יחידים האָבן זיך צעבונטעװעט, נישט 
געקענט מער אויסהאַלטן און זיינען אַנטלאָפֿן, דעזערציע ? -- אפֿשר. אָבער פֿול- 
שטענדיקער בונט, 

דער געטאָ האָט געבוירן טרוימער, אָבער זייער װייניק מענטשן פֿון טאַט. 
אַ חלום פֿון אַן אַנדער וועלט, אָבער אָן כּוח דעם טרוים צו רעאַליזירן. 

אין דעם איז געלעגן די טראַגעדיע פֿון דעם געזעלשאַפֿטלעך-פּאָליטישן לעבן 
פֿאַר אַ פּאָר הונדערט יאָר נאָכאַנאַנד. פֿון דאַנען אַזעלכע פֿאַרשפּעטיקטע פּראָצעסן 
אין יידישן לעבן. צייטן פֿון אױפֿבלי אין דער יידישער געשיכטע זיינען שטענדיק 
געבונדן מיט דערנענטערונג מיט אַנדערע פֿעלקער, מיט אַנדערע קולטורן. אויס- 
געברייטערטער רוים איז דער סימן מובחק פֿון לעבנס-אױפֿשטײג, 

עס איז אויך אַ ליגן, אַז די אַזױ גערופֿענע יידישע קולטור האָט זיך אַנט- 
וויקלט אונטער די געטאָ-מױערן. פּונקט פֿאַרקערט. די דאָזיקע שװאַרצע עפּאָכע 
ברענגט קולטור-דעגענעראַציע, אינערלעכן פֿונאַנדערפֿאַל. די קולטור-שאַפֿונג פֿון 
6טן ביזן סוף פֿון 18טן יאָרהונדערט אױיפֿן רעליגיעזן געביט איז אין תּוך אַן 
עקלעקטישע, האָט נישט קיין שוואונג, קיין שמץ פֿון אָריגינאַליטעט, חוץ די 
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באַוועגונגען, וועלכע האָבן געטראָגן רעבעליע, אױפֿשטאַנד, זאָל זיין אין די ראַמען 
פֿון דער אַלטער קולטור, אָבער זיי האָבן פֿאַרמאָגט זוימען פֿון נייע געװויקסן, 
װאָס װועלן שפּעטער אויסװאַקסן, 

ערשט ווען די וועלט-ווינטן רייסן זיך אַרײין אין דעם יידישן לעבן, הויבט 
אָן שלאָגן דער שטראָם פֿון שעפֿערישקײט, אָן עמאַנציפּאַציע-פּעריאָד, אָן השכּלה 
איז נישט דענקבאַר די מאָדערנע יידישע קולטור, אָבער אַלע האָבן איין יסוד -- 
צעזעצן די װאַנט. באַהעפֿטן זיך מיט אַ וועלט-אידעע. לכתחילה אומבאַהאָלפֿן, 
פרימיטיוו און מעכאַניש (די השכּלה), שפּעטער -- קומט דער סינטעז -- דאָס 
גייע יידישע קולטור-וועזן. 

דערצו זיינען נויטיק געווען ברייטערע האָריזאָנטן, ווייטערע אויסבליקן.. 
ווען די איינגעקאַרטשעטע חיה, װאָס האָט געפּױיזט אויף אַלע פֿיר און געזען פֿאַר 
זיך דאָס קליינטשיקע שטיקל ערד, וואו מען קען אױסגראָבן אַ ביסל שפּײז, 
האָט זיך אַ שטעל געטאָן אויף צוויי פֿיס און דערזען פֿאַר זיך אַ גרויסע וועלט 
און באַפֿרײיט די הענט אויף אַרומנעמען, באַהערשן די װועלט -- ערשט דאַן איז 
געבוירן געװאָרן די גרויסע אַמביציע, װאָס הייסט סאָציאַליזם. אויף דער ערד 
האָבן געקענט װאַקסן נייע,. שמעקעדיקע פֿרישע קולטור-פּירות, 

צוויי דערשיינונגען, װאָס איינע קען אָן דער אַנדערער נישט קומען -- וועלט- 
אַנונג און דיפֿערענצירונג. ערשט ווען אין יידישן לעבן איז געקומען דער באַ- 
וואוסטזיין פֿון קלאַסן- דיפֿירענצירונג, האָט געקענט דערװאַכן דאָס באַפֿרײענדיקע 
וועלט-געפֿיל, 

איצט שוין נישט --- מיר די יידן און זיי די גוים. נאָר מיר --- אַרבעט-פֿאָלק 
און זי --- די אויסניצער, 

און אין דער נייער מלחמה פֿון אַ פֿילמיליאָניקער אַרמײ קעגן מאַכטהאָבער 
איז אַנטיסעמיטיזס -- אַן עטאַפּ, אַ פּיינפֿולער פֿאַר אונז, אַ בלוטיקער, אָבער 
אַ פֿאַרגענגלעכער, אַ דורכגייענדיקער. 

שטייט דעריבער די פֿראַגע ,/צוריק אין געטאָ? אין אַן אַנדער פֿלאַך. פּעסי- 
מיזם, פֿאַרלױרענע האָפֿענונג,. אויסגעליידיקטע הימלען. בריחה פֿון לעבן. אויס- 
בויען זיך אַ האַרטע שילדקרעט-הויט, אָדער -- קאַמף פֿאַר נייע וועלטן, פֿאַר נייע 
ווערטן, פֿאַר אַ נייעם מענטשן, און דאַן -- צונױפֿבינדן מיט גרויסע, דערהויבענע 
אידעאַלן, װאָס טראָגן אין זיך געבורט פֿון עטישע ווערטן און יושרדיקער אָר- 
דענונג, 

די יידישע מאַסן אין פּױלן האָבן אין זיך דעם גלויבן געפֿונען אַ טייל 
פֿון דער יידישער אינטעליגענץ, וועלכע האָט אַלעמאָל פּאַראַזיטירט אויף דער 
מאַסע און נאָכגעלאָפֿן איר --- האָט זיך איצט פּחדנותדיק צוריקגעצויגן! 


פֿאָרױס*, פֿעברואַר, 1929 
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חורבן און װידערשטאַנד 


שטילקײט אַ שװערע שולד 

דער װידערשטאַנד פֿון װאַרשעװער געטאָ 
די העלד-עפּאָפּעע פֿון געטאָגראַד 

צום 4טן יאָרטאָג פֿון אױפֿשטאַנד 

די טאַט (אַרטור זיגעלבוים) 


שטילקייט -- אַ שווערע שולד 


שבעה זיצן, קריעה רייסן, פֿאַרגיסן טייכן טרערן? -- דאָס זיינען נאַטיר- 
לעכע מענטשלעכע אימפּולסן, ווען מען װוערט געשלאָגן מיט אַזאַ אומגליק, וי 
ס'האָט אונז געטראָפֿן, אָבער -- דאָס איז נישט גענוג, ווייט נישט גענוג. 

אין דער פֿינצטערער שעה מוז מען מאַכן אַ חשבון- הנפֿש. מוז מען גוט 
נאָכטראַכטן -- צי האָבן מיר אַלע נישט געזינדיקט? צי קומט אונזער רעאַקציע 
נישט צו שפּעט? 

אין מאַי ה"י האָט שוין די יידישע סאַציאַליסטישע אונטערערדישע באַ- 
וועגונג אַלאַרמירט. זי האָט אָנגעזאָגט, אַז עס דערנענטערט זיך אַ שװאַרצער 
טאָג, אַז איבער די געטאָ-גאַסן װאַנדערן אַרום אומהיימלעכע שאָטנס פֿון שווערע 
אָנזאָגן, אַז עפּעס גרויזאַמעס װעט געשען. מיט 6 חדשים צוריק האָט די עפֿנט- 
לעכקייט אין אַמעריקע שוין געוואוסט וועגן מאַסנהאַפֿטיקן סמען מיט גיפֿ- 
טיקע גאַזן. אין יולי חודש איז דער ראָש-:הקהל פֿון װאַרשע, אינזשעניר טשער- 
ניאַקאָוו, באַגאַנגען זעלבסטמאָרד. וי ס'ווייזט זיך איצט אַרױס, איז דאָס געשען 
דעם 23סטן יולי, ד"ה צוויי טעג נאָך דעם, וי די ,פֿאַרניכטונגס-קאָמיסיעס" 
האָבן אָנגעהויבן צו בושעווען, צוויי טעג נאָך דעם, װי מען האָט יעדן טאָג 
אָנגעהױיבן אַרױספֿירן 776 טױיזנט מענטשן פֿון געטאָ פֿאַר אדעפּאָרטאַציף"? 
פֿאַקטיש, כּדי אויסצומאָרדן, 

האָבן מיר איינמאָל איינגעאָרדנט פּראָטעסט:פֿאַרזאַמלונגען, עגאָאיסטיש 
געלאָזט אַ טרער און -- זיך באַרואיקט. די װעלט אַרום האָט /נישט געקענט 
גלויבן" אין אַזעלכע רציחות. דער פֿאַרנעם פֿון מאָרד, די אַכזריות זיינען געווען 
צו גרויס, אַז מענטשן פֿון אונזער פּלאַנעט זאָלן דאָס קענען תּופֿס זיין. אויך 
מיר אַלע דאָ, אין אַמעריקע, האָבן זיך לייכטער געמאַכט דאָס לעבן מיט 
פֿרעג-צייכנס, מיט צװײיפֿל, מיט איינרעדעניש, אַז עס איז נישט אַלץ אמת, 
אַז עס איז ערגעץ-וואו פֿאַראַן אַ גוזמא. עס איז געװאָרן פֿאַר אונז אַ גייסטיקע 
און מאָראַלישע זעלבשוץ -- דאָס ספֿקן. עס איז לייכטער געװאָרן צו אָטעמען 
צו קוקן און געניסן פֿון גאָטס וועלט, ווען מען האָט דעם צער דערטרונקען 
אין די מוטנע װאַסערן פֿון נישט גלויבן, 

וי אַזױ האָט מען די װעלט געקענט צוינגען צו גלויבן אַז מיר אַלײין 
האָבן זיך באַהאַלטן אין שוץ-קעלער פֿון צװײפֿל ? װוי אַזױ האָבן מיר געקענט 
די וועלט דערשיטערן, אַז מיר אַלײן האָבן געזוכט מיטלען זיך צו באַרואיקן? 
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און עס פּייניקט כּסדר אַ בילד: טויזנטער יידן -- יונג און אַלט -- אָנגע- 
שטאָפּט אין װאַגאָנעס, וועלכע זיינען באַשאָטן מיט נישט געלאָשענעם קאַלך. 
באָרװעסע קרבנות, כּדי דער קאַלך זאָל בריען די פֿיס,. די לעצטע נסיעה צום 
מאָסן-מאָרד, באַלד װעלן זיי אָנקומען אין טרעבלינקע, וואו עס װעט קומען די 
אויסלייזונג -- זיי װועלן דערשאָסן ווערן אָדער האַלב-לעבעדיקע באַגראָבן 
ווערן, און -- אין דעם מאָמענט, ווען זיי װאָלטן געקענט דערזען אונז -- איינ- 
געוויקלטע אין װאַרעם-מאַנטלען פֿון נישט גלויבן, פֿון ספֿק. זיי װאָלטן די 
הילפֿלאָזע, דאַרע פֿױסטן געביילט אין אונדזער ריכטונג. מען קען פֿון אַזאַ 
וויזיע פֿון זינען אַראָסּ, 

און מען מוז זי האָבן פֿאַר די אויגן. נישט כּדי צו רייסן די וואונדן, נישט 
כּדי זיך נאָך מער צו פּיניקן, נאָר כּדי דערפֿון צו מאַכן געוויסע אוױיספֿירן, 
כּדי אונזערע באַטראַכטונגען זאָלן האָבן אַ העכערע טעמפּעראַטור, זיי זאָלן 
האָבן די הייסקייט פֿון אַ משוגענער צייט, פֿון אַ צייט, ווען חיה האָט פֿאַרנומען 
דאָס אָרט פֿון מענטש, 

ווען היטלער האָט אַרױסגעגעבן , מיין קאַמף" האָט מען דערויף פֿאַרשײדן 
רעאַגירט. אַ טייל האָבן באַװיזן װיפֿל גראַמאַטיקאַלישע און סטיליסטישע פֿעלערן 
דאָס בוך פֿאַרמאָגט; אַנדערע האָבן אָנגעהויבן פּסיכיאַטריש אױספֿאָרשן דעם 
מאַטעריאַל; אַנדערע ווידער האָבן פּשוט געחוזקט און זיך געקװויקט מיט אױיסרופֿן 
,משוגענער הונט", ,טיפּוש", און כּמעט אַלע אויף דער וועלט האָבן נישט ערנסט 
גענומען, נישט געגלויבט. ביז -- די וועלט האָט מיט שרעק דערזען אַז דאָס 
איז גרויליקער אמת. עס איז שוין געווען אַ ביסל צו שפּעט -- די בעסטיע איז 
שוין געווען אָנגעפֿרעסן מיט מאַכט און אַלעמען באַדראָט און באַצוואונגען 

און דאָך האָט מען גאָרנישט געלערנט דערפֿון. אין אונזער גרויסער טראַגע- 
דיע האָט ווידער דער סקעפּטיציזם דערפֿירט צו דעם שוידערלעכסטן. 


נ: 


אונזערע פּראָטעסטן האָבן נישט קיין פּראַקטישן ווערט. מיר זיינען מאַכט- 
לאָז. מען קען גאָרנישט אױפֿטאָן, קיינעם נישט ראַטעװען. דאָס איינציקע, װאָס 
מיר קענען טאָן -- איז פֿאַרשטאַרקן די מלחמה-אָנשטרענגונגען, אַלץ פֿאַר דער 
מלחמה. און --- װאָס שנעלער געווינען דעם קריג, 

אַזױ טראַכטן אַ סך יידישע פֿירער און שרייבער אין אַמעריקע. מענטשן 
װאָס זיינען זיכער ביז די טיפֿענישן פֿון זייער נשמה אױפֿגעטרײסלט, 

אַזאַ צוגאַנג צו דעם, װאָס געשעט, איז געפֿערלעך און פֿאַלש. 

אַוודאי --- איז די עיקר פֿראַגע -- געווינען די מלחמה; אַוודאי --- דאַרף 
קיין שום קרבן נישט זיין צו גרויס פֿאַר דעם הײיליקן געראַנגל מיטן טייוול. 
אָבער -- דאָס איז נישט קיין ענטפֿער אויף דעם פֿאַרצװײפֿלטן רוף, װאָס 
טראָגט זיך פֿון די צום טויט פֿאַרמשפּטע -- ראַטעװעט! דער דאָזיקער ענטפֿער 
באַדייט פֿאַקטיש --- איר מוזט אומקומען. מיר קענען אייך נישט העלפֿן, 
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צי איז טאַקע אַזױ ? -- אַלע ווייסן מיר גוט, װוי שווער עס איז אָפּצושטעלן 
היטלערס רוצחישע האַנט. קיינער מאַכט זיך נישט קיין אילוזיעס. 

אָבער -- ווען די װעלט װעט נישט אױפֿגעשטורעמט װוערן -- איז דאָס 
אַ דערמוטיקונג פֿאַר די היטלער-באַנדיטן. דאָס װעט זיין אַ באַװײז, אַז דער 
מאָרד פֿון יידן גייט קיינעם נישט אָן; אַז די טעאָריע, אַז יידיש בלוט רינט 
נישט פֿון מענטשלעכע אָדערן איז ריכטיק. יעדנפֿאַלס, אַז קיינעם רירט נישט 
דאָס פֿאַרגאָסענע בלוט, 

װועט אַ שטורעם פֿון צאָרן דערגיין צום דייטשן פֿאָלק, אַ מעכטיקע כװאַליע 
פֿון האַס, פּראָטעסט -- װוירקט עס אַפֿילו אויף די היטלער-שלאַנגען. 

בשעת די געשטאַפּאָ האָט אָנגעהױבן שיסן די פֿראַנצױזישע זאַקלאַדניקעס, 
האָט פֿאַָרט דער וועלט-פּראָטעסט געווירקט, 

- מיר מיינען, אַז אַפֿילו דער שטורעם צוליב לידיצע האָט פֿאַרקלענערט דעם 

בלוט-באָד, װאָס די היטלער-הענקערס האָבן פֿאַרטראַכט אין טשעכיע. בפֿרט 
איצט, ווען היטלער זעט, אַז די זיגימעגלעכקייטן זיינע ווערן קלענער פֿון שעה 
צו שעה און זיין קאָרט איז איצט אַ קאָמפּראָמיס-שלום, זיינען נאָך גרעסער די 
שאַנסן, אַז אַן אמתע מעכטיקע פּראָטעסט-באַװעגונג קען האָבן אַ פּעולה. א 
באַוועגונג, װאָס זאָל אַרומנעמען אַלע שיכטן פֿון דער אַמעריקאַנער און ענגלישער 
באַפֿעלקערונג, 

היטלער שפּעקולירט נאָר דערויף, אַז יידן-מאָרד קען געפֿינען חן ביי טיילן 
פֿון דער רעאַקציע אין די דעמאָקראַטישע לענדער. ווייזן -- וי גרויס עס איז 
דער עקל ביי די גרויסע ענגלישע און אַמעריקאַנער מאַסן צו די טאַטן -- איז 
אַ גרויסע, ערנסטע אױפֿגאַבע. 

אָבער דאָס איז נישט אַלץ, די פֿאַראײניקטע פֿעלקער מוזן געפֿינען מיטלען 
-- נישט בלויז דורך פּראָפּאַגאַנדע --- וי אַזױ אָפּצושטעלן דעם מערדערס האַנט, 

עס איז נישט איצט די צייט, ווען ענגלאַנד איז געשטאַנען אַליין קעגן דער 
זיגערישער היטלער-אַרמײ; ווען ענגלאַנד האָט יעדן טאָג געהאָט צו זאָרגן פֿאַר 
חרובע טיילן פֿון לאָנדאָן. די פֿאַראײניקטע פֿעלקער זיינען איצט מעכטיק. 
די גרעסטע אימפּעריעס פֿון דער וועלט זיינען פֿאַראײניקט קעגן נאַציזֹם. דע- 
ריבער קענען מיר אין אַן אַלגעמײנער פֿאָרעם פֿאָדערן -- עס מון געפֿינען 
ווערן מיטלען. זיי אױיסצוגעפֿינען איז דער חוב פֿון די מלחמה-פֿירער. 

דאָס אױיסראָטן די מיליאָנען יידן, דאָס אומברענגען קינדער, זקנים און 
פֿרױען ועט אָנפֿילן אײראָפּע מיט אַזאַ פֿאַרװילדערונג, װאָס די וװועלט האָט 
עס נישט געזען. אויף דעם קאָנטינעט װעלן נאָך דער מלחמה אַרומשפּאַצירן 
גייסטיקע וועלף אין דעם גרויסן װאַלד, װאָס װעט נאָך טראָגן דעם נאָמען 
אײראָפּע. | 

די איצטיקע יידן-שחיטות זיינען אַן אָנזאָג, אַז היטלער װעט מאָראַליש פֿאַר- 
סמען און גײיסטיק פֿולשטענדיק פֿאַרניכטן אײראָפּע, 

אָבער וי אַזױ קענען מיר צוינגען צום טאַט אַנדערע, ווען מיר וילן 
פֿאַר זיך אױסגעפֿינען תּירוצים פֿאַר אונזער געצימטקייט? 
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זיכער לאָזט יעדער ביחידות אַ טרער, גיט אַמאָל אַ טיפֿן קרעכץ. אָבער 
עס איז שוין לאַנג פֿאַרבײ די צייט פֿון ש. פֿרוגס בעכער, ווען מען האָט געזאַמלט 
אין הימל טרער נאָך טרער. דער צער מוז געפֿינען אַ פֿאָרעם פֿון מאַסנהאַפֿטי- 
קייט, װאָס זאָל אָנשטעקן און מאָנען. 

איין טרויער-טאָג, אַ יידישע דעלעגאַציע צום פּרעזידענט -- דאָס זיינען 
וויכטיקע עפּיזאָדן אין אַ קאַמפּאַניע, אָבער -- בלויז עפּיזאָדן. דאָ גייט אין 
אַ פּערמאַנענטער, ברייט פֿאַרמאָסטענער אַקציע פֿון צער און צאָרן. אויב פֿינף 
מיליאָן יידן אין אַמעריקע זאָלן פֿון זיך אַזאַ טאַט נישט אַרויסברענגען -- דאַן 
מוזן מיר זאָגן, אַז אין דער טראַגישסטער שעה פֿון דער יידישער געשיכטע איז 
אױיסגעבראַכן דער שרעקלעכסטער מאָראַלישער באַנקראָט. 

אוואו איז אַ גרויסער דונער, װאָס זאָל זיך אָפּרעכענען מיט אַלע דורות 
און איינלייגן די וועלט, צערייסן הימלען" (ח. נ. ביאַליק) -- פֿרעגן מיר זיך 
און אַלעמען. 

עס שרייט פֿון אונדז דאָס צעבלוטיקטע האַרץ?! יאָ, אַן אַנדער שטים איז 
היינט צו טאָג אַ שענדונג, | 

2 

די וועלט איז אין משך פֿון יאָרן אָנגעזאַפּט געװאָרן מיט בלוט. די הושים 
זיינען פֿארטעמפּט געװאָרן. עס ליידן אַזױ מוראדיק אַלע פֿעלקער אין נאַצי- 
אײראָפּע, מיליאָנען יונגע לעבנס װערן פֿאַרשניטן אויף די שלאַכט-פֿעלדער 
אין די הייסע מדבריות. װוער זעט דאָס נישט ? װער פֿילט דאָס נישט? 

עס איז אָבער דאָך פֿאַראַן אַן אונטערשייד. די יונגע זעלנער קומען אום אין 
קאַמף, די געשטאַפּאָ ווענדט אָן גרויזאַמען טעראָר לגבי פּאָליטישע קעגנער 
אין פֿראַנקרײך, דער היטלער"אַפּאַראַט מאָרדעט אויס די פּױלישע אינטעליגענץ 
און פֿאַרקנעכט די פּויערים, -- דאָ אָבער האָבן מיר צו טאָן מיט אַ פֿאַל, װאָס 
אַפֿילו דער טאָטערישער יאָך האָט נישט געקענט. קאַלט, אויסגערעכנט װערט 
אויסגעשאָכטן --- אַ פֿאָלק. לוט אַ סדר -- פֿריער קינדער און זקנים, שפּעטער 
פֿרױען און דאַן װעט קומען די ריי אויף די יונגע, װאָס היינט נוצט זי נאָך 
היטלער אַלס אַרבעטס-פֿערד, און ווען ער װעט דעם לעצטן טראָפּן כּוח פֿון זי 
אַרױיסציען --- דאַן װעלן זיי ווערן פּאַסאַזשירן פֿון די באַרימטע קאַלך-:װאַגאָנען! 

,מיר בעטן נישט, מיר בעטלען נישט" קיין רחמנות ביי דער וועלט. מיר 
מאָנען, מיר פֿאָדערן און דאָס דאַרף געטאָן ווערן מיט דער גרעסטער קראַפֿט, 
נישט קיין טובה בעטן מיר -- נאָר אַ קליינעם טייל פֿון חוב פֿאָדערן מיר. 

מיט יידן האָט עס זיך איצט אָנגעהויבן -- ווער וייסט, מיט וועמען עס 
װעט זיך ענדיקן. היטלער האָט דאָך ראַושנינגן צוגעזאָגט אַ גרויסן ,קלאַפּ 
אין טיר", ווען ער װעט באַזיגט וװערן. 

אַ הייסער שטראָם פֿון אומרו מוז דורכשניידן דאָס יידישע לעבן אין דער 
ערשטער ריי. דאַן װעלן מיר אויך קענען די װעלט מיטרייסן. 

וואו איז אונזער געשריי, װאָס זאָל מאַכן די װעלט ציטערן אין אירע 


יסודות ! 
יאַנואַר 1943 
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דער װידערשטאַנד אין װאַרשעװער געמא * 


עס איז אוממעגלעך צו געבן אַ פֿולשטענדיק בילד פֿון דעם װידערשטאַנד 
אין װאַרשעװער געטאָ און פֿון די קאַמפֿן וועלכע זיינען פֿאָרגעקומען אויף די 
גאַסן פֿון ביאַליסטאָק, נעסוויזש און קריניק. מיר האָבן נאָך צו װײיניק מאַטעריאָל, 
צו װייניק אינפֿאָרמאַציע. דער װידערשטאַנד איז אין דער איצטיקער מלחמה 
און אין דער יידישער געשיכטע אַ געשעעניש פֿון אַזאַ פֿאַרנעם און באַטײט, אַז 
יעדער פּרט איז וויכטיק, אַז יעדע איינצלהייט שפּילט אַ ראָלע. און טאַקע דערפֿאַר 
איז נויטיק שוין איצט צונױפֿצוזאַמלען װאָס עס לאָזט זיך, כּדי צו האָבן כאָטש 
טיילווייז אַ פֿאָרשטעלונג פֿון דעם װאָס עס איז פֿאָרגעקומען אין 1943 אין די 
געטאָס, 

איך ווייס די גרויסע פֿאַראַנטװאָרטלעכקײט פֿון צונױפֿשטעלן דעם מאַטעריאַל 
און אים אייך איבערגעבן, יעדע גוזמא איז אַ פֿאַרשװעכונג, יעדעס ניט דערשאַצן 
איז אַ גרויסע עוולה. איך װעל נאָכגײן פֿוסטריט די דאָקומענטן 

מיר האָבן פֿירערלײ מאַטעריאַלן, ניט אַלע פֿון גלייכן ווערט, ניט אַלע פֿון 
גלייכער באַגלױבטקײט, 

1 אונטערערדיעוע באַריכטן. די באַריכטן פֿון דער אונטערערדישער באַוועגונג 
זיינען די זיכערסטע און, װי עס האָט זיך ביז איצט אַרױסגעויזן, די נאָעגנטסטע 
| צום אמת. ליידער זיינען קיין באַריכטן װאָס זאָלן שילדערן דעם פֿאַרלױף פֿון 
װידערשטאַנד ניט פֿאַראַן.** עס קען זיין, אַז אַ סך שרייבער פֿון די דאָזיקע באַ- 
ריכטן זיינען געפֿאַלן אין שלאַכט און די װאָס זיינען געבליבן לעבן זיינען פֿאַרנו- 
מען מיט ראַטעװען דאָס און די יעניקע וועלכע לאָון זיך נאָך ראַטעװען. ס'קען אויך 
געמאָלט זיין, אַז די ביים לעבן געבליבענע זיינען איצט טעטיק אין די נייע צענ- 
דליקער קאַמפֿס-גרופּעס און קאַמפֿס-אָפּטײלן,. די פֿריערדיקע באַריכטן פֿון דער 
אונטערערדישער באַװועגונג גיבן אונז אָבער וויכטיקן מאַטעריאַל וועגן דער צייט 
פֿון ערב-װידערשטאַנד און וועגן די צוגרייטונגען צו אים, 

2 אומגעהייער וויכטיק זיינען די מאַטעריאַלן וועגן װידערשטאַנד, וועלכע 
זיינען פֿאַרעפֿנטלעכט געװאָרן אין דער פוילישער אונטערערדישער פרעסע, 


* רעפֿעראַט געלייענט אויף דער 18טער יװאָיקאַנפֿערענץ, נייי, פטן יאַנואַר 1944, 
** שפּעטער זיינען אַזעלכע באַריכטן אָנגעקומען. -- רעד, 
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דאָס זיינען באַריכטן געשריבן אױפֿן אָרט. אמת. ניט פֿון מענטשן וועלכע האָבן 
דירעקט אין די קאַמפֿן זיך באַטײליקט, אָבער זייער אָפֿט פֿון מענטשן וועלכע 
האָבן זיך געפֿונען אין פֿאַרבינדונג מיט די קעמפֿער אין געטאָ. די שילדערונגען 
פֿון דער אונטערערדישער פּרעסע אָטעמען מיט עכטקייט, מיט אוממיטלבאַרקײט, 
עס פֿעלן אין זיי אַ סך פּרטים, אָבער דאָס װאָס ס'איז פֿאַראַן גיט אונז אַ שטיקל 
בילד פֿון דעם װאָס עס איז פֿאָרגעקומען. איך מוז אָבער אונטערשטרייכן אַז 
ניט אַלע פּוילישע אונטערערדישע צייטונגען זיינען אין דער זעלבער מאָס באַ- 
גלויבט. פֿאַראַן צוישן די דאָזיקע צייטונגען אַזעלכע װאָס זיינען געבליבן געטויי 
דער איינשטעלונג פֿון דער פּוילישער פֿאַרמלחמהדיקער רעאַקציע און איר אַנטי- 
סעמיטיזם, אַפֿילו אין אָנבליק פֿון דעם היסטאָרישן געראַנגל אין געטאָ האָבן זיך 
די שרייבער און אַרױסגעבער פֿון די צייטונגען ניט באַפֿרײט פֿון זייער יידן-האַס, 
די פּראָלעטאַרישע, פּויערישע און דעמאָקראַטישע אונטערערדישע פּרעסע האָט 
מיט אַ סך װאַרעמקײט און באַוואונדערונג געשילדערט די העראָאישע קאַמפֿן 
3 אַ וויכטיקער קװאַל פֿון אינפֿאָרמאַציע זיינען די באַריכטן פֿון דעם פּויליען 
רעגירונגס-דעלעגאַט וועלכער געפֿינט זיך כּסדר אין לאַנד. זיינע באַריכטן צו 
דער גלות-רעגירונג אין לאָנדאָן זיינען זייער אױיספֿירלעכע, זיי נעמען ניט אַרום 
בלויז די יידישע ענינים און די יידישע לאַגע, נאָר זיי שילדערן אַלזײטיק דאָס 
לעבן אין נאַצי-אָקופּירטן פּוילן. אין דעם באַשטײט די מעלה און דער חסרון פֿון 
די דאָזיקע באַריכטן פֿאַר אונזער ענין. די מעלה : מיר האָבן אַ קלאָר בילד פֿון דעם 
פֿאָן, אויף וועלכן די געשעענישן האָבן זיך אָפּנעשפּילט. דער חסרון : צוליב דער 
רייכקייט און פֿאַרשידנאַרטיקײט אין מאַטעריאַל ווערן אָפֿט אין די דאָזיקע באַ- 
ריכטן געגעבן פֿאַראַלגעמײנערונגען און אָפּשאַצונגען אַנשטאָט פּרטמדיקע 
פֿאַקטן. אָפּשאַצונגען מוזן דאָך שטענדיק זיין סוביעקטיוו און פּאָליטיש באַפֿאַרבט, 
4 פֿאַראַן נאָך אַ קװאַל פֿון אינפֿאָרמאַציע: דאָס עדות זאָגן פֿון מענטשן 
וועלכע האָבן זיך אַרױסגעראַטעװעט פֿון נאַצייגיהנום. צו די דאָזיקע מאַטעריאַלן 
מוז מען זיך באַציען מיט דער גרעסטער געװאָרנטקייט. עס איז שוין אין דער 
געריכטס-פּסיכאָלאָגיע אַ פֿעסטגעשטעלטער כּלל, אַז וען צוויי מענטשן זעען 
אַפֿילו גלייכצייטיק איין און די זעלבע געשעעניש (און דערצו ניט פֿון אַזאַ פֿאַר- 
נעם וי דער װידערשטאַנד), קענען זיי ביים עדות זאָגן גאַנץ פֿאַרשײדן שילדערן 
די פֿאַקטן אין דער פֿולער איבערצייגונג, אַז יעדערער פֿון זי גיט איבער פּינקטלעך 
דאָס װאָס ער האָט געזען. אין אונזער פֿאַל איז די זאַך נאָך מער קאָמפּליצירט, 
פֿון די וועלכע האָבן זיך באַטײליקט אין װידערשטאַנד האָט זיך נאָך ביז איצטער 
קיין איין איינציקער מענטש ניט אַרױסגעראַטעװעט קיין אויסלאַנד. די אַלע וועלכע 
גיבן איצט איבער פּרטים פֿון דעם װידערשטאַנד האָבן פֿאַרלאָזן פּוילן, אָדער 
לכליהפּחות װאַרשע,. מיט חדשים איידער דער װידערשטאַנד איז אוױיסגעבראָכן 
אַזױ אַ שטייגער דער שליח וועלכער געפֿינט זיך איצט אין לאָנדאָן און טרעט 
אויף אַמאָל װי קלאָנאָווסקי, אַמאָל וי װאַרשאַוװסקי און אַמאָל אונטער אַ דריטן 
נאָמען און גיט גענויע באַשרײיבונגען פֿון דעם װידערשטאַנד: ער האָט פֿאַר- 
לאָזן די װאַרשעװער געטאָ אין סעפּטעמבער 1942, און פּױלן -- אין מערץ 1943,. 
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זיינע שילדערונגען זיינען דעריבער געבויט אויף דערציילונגען וועלכע ער 
האָט געהערט און ניט אויף זאַכן וועלכע ער האָט אַלײן איבערגעלעבט. אין די 
שילדערונגען וועלכע איך װעל פֿאַר אייך היינט געבן, װעל איך כּמעט ניט נעמען 
אין אַכט די באַשרײיבונגען פֿון די אַרױסגעראַטעװעטע שליחים, 

איידער מיר טרעטן צו צו דעם עצם װידערשטאַנד מוזן מיר אַ ביסל צייט 
אָפּגעבן אויף דער שטימונג אין געטאָ איידער דער װידערשטאַנד האָט אויסגע- 
בראָכן. איך קום צוריק צו דער שרעקלעכער און טראַגישער דאַטע פֿון 22סטן 
יולי 1942, ווען די נאַצי-מאַכט איז צוגעטראָטן צו דער מערדערלעכער ליקווי- 
דאַציע פֿון װאַרשעװער געטאָ. אין דעם דאָזיקן טאָג האָט די געסטאַפּאָ אַרויס- 
געשטעלט אַ פֿאָדערונג, אַז דער יודן-ראַט זאָל צושטעלן יעדן טאָג אויף דעפּאָר- 
טאַציע קיין מזרח פֿון זעקס ביז צען טויזנט מענטשן. דער ראָש:הקהל פֿון װאַרשע 
אינזשעניר טשערניאַקאָוו האָט װי אַ פּראָטעסט קעגן דער דאָזיקער פֿאָדערונג 
באַגאַנגען זעלבסטמאָרד. אין אַלע באַריכטן און דאָקומענטן איז אָנגעגעבן דער 
2סטער וי דער טאָג פֿון זיין זעלבסטמאָרד, בלויז אין דעם טאָג-בוך פֿון אַ 
פּוױלישן באַאַמטן, װאָס איז מיט אַ קורצער צייט צוריק פֿאַרעפֿנטלעכט געװאָרן 
אין לאָנדאָן, איז אָנגעגעבן די דאַטע פֿון 24סטן יולי. אַלע אונטערערדישע ציי- 
טונגען און באַריכטן האָבן געשריבן וועגן דעם דאָזיקן זעלבסטמאָרד וי וועגן 
אַן אַקט װאָס האָט אױפֿגעטרײסלט די יידישע באַפֿעלקערונג און אַפֿילו אויף אַ 
קורצער צייט דערשראָקן די דייטשע מאַכט. ווידער אַמאָל בלוין דאָס דאָזיקע 
טאָג-בוך דערציילט, אַז עס זיינען געווען טיילן פֿון דער יידישער באַפֿעלקערונג, 
וועלכע האָבן פֿאַראורטײלט דעם דאָזיקן שריט פֿון דעם פֿירער פֿון דער קהילה 
און האָבן געהאַלטן, אַז זיין פֿליכט איז געווען אױפֿצופֿאָדערן די געזעלשאַפֿט צו 
אַקטיון אָדער פּאַסיוון װידערשטאַנד לגבי דעם אָקופּאַנט, 

איך מיין, אַז די דאָזיקע שטימונג לגבי טשערניאַקאָוס אַקט איז געבוירן 
געװאָרן ערשט דעמאָלט, ווען אַלע האָבן זיך איבערצייגט, װאָס פֿאַר אַ טויט- 
אומגליק די דעפּאָרטאַציע האָט געטראָגן אין זיך, 

די נאַציסטישע מאַכט, וי עס קלערט אויף דער באַריכט פֿון דעם רעגירונגס- 
דעלעגאַט, האָט זיך גערעכנט מיט דער מעגלעכקייט פֿון אַ װוידערשטאַנד אין דער 
צייט, ווען עס האָט זיך נאָך געפֿונען אין װאַרשעװער געטאָ כּמעט אַ האַלבער 
מיליאָן יידן. זי האָט פֿאַר דעם מורא געהאַט, זי האָט דאָס ניט געװאָלט איבער 
אַ גאַנצער ריי סיבות. די דעפּאָרטאַציע האָט געהאַט פֿאַר אַ צִיל אין אַ גיכן 
טעמפּ מאָראַליש צו פֿאַרניכטן די יידישע באַפֿעלקערונג און זי פֿיזיש צו ליקווידירן, 

דאָס יידישע לעבן אין געטאָ איז געווען, ניט געקוקט אויף הונגער און 
רדיפֿות, גוט אָרגאַניזירט. דער יידישער ישוב, פֿאַרשפּאַרט אין די געטאָס פֿון 
לאַנד, האָט צוריק געפֿונען זיין גייסטיקע, מאָראַלישע און פּאָליטישע גלײיכװאָג, 
ער האָט געהאַט שוין אַ שטאַרקן געזעלשאַפֿטלעכן חוט-השדרה. דער נאַצי- 
אָקופּאַנט האָט געװאָלט דעמאָראַליזירן די יידישע באַפֿעלקערונג, צעברעכן איר 
רוקנביין און מאָראַליש מאַכן זי אומפֿעאיק צו וועלכן עס איז געשלאָסענעם אַקט. 
דאָס איז דער אָלטער היטלער-מעטאָד לגבי אַלע פֿעלקער וועלכע ער האָט גע- 
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װאָלט באַצווינגען. די מעלדונגען וועגן דעפּאָרטאַציע האָבן דעריבער גערעדט 
וועגן דעם, אַז דאָס פֿירט מען אַריבער די באַפֿעלקערונג אויף אַרבעט אין פֿאַר- 
שיידענע פֿאַבריקן אָדער אויף לאַנדװירטשאַפֿט. אין די גרויסע פּלאַקאַטן וועלכע 
די דייטשע מאַכט האָט אַרױסגעהאָנגען און געװאָלט אַז אויך טשערניאַקאָו זאָל 
אונטערשרייבן, האָט זיך גערעדט וועגן דעם, אַז מען דאַרף מיטנעמען די משפּחות 
און אַ ביסל זאַכן און אַז אַלע װועלן איינגעאָרדנט ווערן אויף רואיקער אַרבעט, 
די דעפּאָרטירטע פֿון פֿראַנקרײך פֿלעגן פֿרעגן וואו איז ,דער פֿאָלװאַרק טרעב- 
לינקע? --- און טרעבלינקע איז געווען דאָס אָרט. וואו מען האָט אומגעבראַכט 
יידן אין די גאַזיקאַמערן, די דאָזיקע מעלדונגען האָבן אָנגעטראָפֿן אַ באַפֿעלקערונג 
וועלכע האָט שוין חדשים געלעבט אין אַ פּסיכאָז פֿון שרעק פֿאַר דעם װאָס דאַרף 
געשען. גלייכצייטיק איז אויסגענוצט געװאָרן דער אַפּאַראַט פֿון דער יידישער 
פּאָליצײי צו פֿאַרשפּרײטן קלאַנגען וועגן די גוטע באַדינגונגען פֿון אַרבעט, װאָס 
די דעפּאָרטירטע װועלן געפֿינען 
עס האָבן זיך געפֿונען אַ סך -- לויט איין באַריכט צװאַנציק טויזנט, לויט 
אַן אַנדער באַריכט דרייסיק טויזנט, און פֿאַראַן אַן אונטערערדישע צייטונג וועלכע 
רעדט וועגן פֿערציק טויזנט -- וועלכע האָבן זיך פֿרײװיליק געמאָלדן צום 
,אומשלאַג-פּלאַץ? -- דער דעפּאָרטאַציע-פּלאַץ אויף סטאַווקי --- אין װאַרשע. אַ 
בילד, פֿון וועלכן דער מוח קען זיך שפּאַלטן : טויזנטער און טויזנטער װאָס זיינען 
פֿרײװיליק געגאַנגען צום טויט, | 
נאָך די ערשטע טעג פֿון דער דעפּאָרטאַציע, ווען טויזנטער פֿון די אַרוֹיס- 
געפֿירטע זיינען שוין געלעגן דערשטיקטע אין די גאַז-קאַמערן פֿון טרעבלינקע, 
זיינען כּלומרשט אָנגעקומען בריוו פֿון די אַרויסגעשיקטע וועגן דעם, װי גוט עס 
לעבט זיך זיי אויף די גייע ערטער. אין אַן אָפֿיציעלן באַריכט צו דער פוילישער 
רעגירונג שרייבט זיך אַזױ : 
אין די ערשטע טעג פֿון דעפּאָרטאַציע האָבן זיך באַװויזן אױפֿרופֿן פֿון 
דער אונטערערדישער באַוועגונג, וועלכע האָבן געװאָרנט קעגן דעם שווינדל 
און גערופֿן ווייניקסטנס צו אַ פּאַסיוון װידערשטאַנד, די באַפֿעלקערונג איז 
געווען אַרומגעכאַפּט מיט אַזאַ שרעק פֿון איין זייט אוֹן פֿאַלשע צעהיצטע 
האָפֿענונגען פֿון דער צווייטער, אַז קיינער האָט זיך צו דעם רוף ניט געװאָלט 
צוהערן. 
טאָג איין טאָג אויס זיינען טויזנטער אָדער מיט געװאַלד אַרױסגעפֿירט גש 
װאָרן אָדער זיי האָבן זיך פֿרײװיליק געמאָלדן. אױפֿן זעקסטן טאָג פֿון דער דע- 
פּאָרטאַציע איז שוין פֿאַר אַלעמען געווען קלאָר װאָס זי באַטײט. קיינער האָט שוין 
קיין אילוזיעס ניט געהאַט. עס זיינען שוין געווען זיכערע ידיעות וואוהין עס פֿאָרן 
די װאַגאָנען, געפּאַקט מיט מענטשן אוֹן באַשאָטן מיט ניט-געלאָשענעם קאַלן. 
ניט געקוקט דערויף װאָס די אומגליקלעכע איינוואוינער פֿון געטאָ האָבן געװאָלט 
גלויבן די דייטשן, כּדי זיך צו ראַטעװען, כּדי צו לעבן פֿאַר יעדן פּרײז -- איז 
די טייוול-שפּיל פֿאַר אַלעמען אױפֿגעדעקט געװאָרן. עס האָט נאָך געדויערט דער 
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סאָמנאַמבולישער טאַנץ אַרום די דייטשע אַרבעט-צייגענישן. מען איז נאָך געווען 
פֿאַרהיפּנאָטיזירט מיט דעם מאַגישן כּוח פֿון די פּאַפּירלעך װאָס קענען ראַטעװען 
דאָס לעבן. דאָס אַלץ האָט שוין לאַנג ניט אָנגעהאַלטן. דער תּהום פֿון טויט איז 
פֿאַר אַלעמען געעפֿנט געװאָרן... 
אָט װאָס עס שרייבט דער רעגירונגס-דעלעגאַט : 
איבער די גאַסן פֿון װאַרשע האָבן געװאַנדערט בלאַסע שאָטנס מיט 
צעשראַקענע און גלייכצייטיק טויטע אויגן, מען איז געלאָפֿן פֿון גאַס צו 
גאַס. מען האָט זיך איינגערעדט, אַז אפֿשר איז אויף יענער גאַס די סכּנה 
קלענער. איבער די גאַסן זיינען געפֿאָרן וועגענער אָנגעלאָדנט מיט טויטע 
קערפּערס פֿון קינדער. אויף די טראָטואַרן האָבן זיך געװאַלגערט מתים, 
דער ציל פֿון די היטלער-מערדער איז דערגרייכט געװאָרן. שוין בלויז מיט 
דער הילף פֿון אוקראַאינישע, ליטווישע און לעטישע פֿאַשיסטן און אַ גרויסן טייל 
דעמאָראַליזירטע יידישע פּאָליצײ אונטער דער השגחה פֿון געסטאַפּאָ איז די 
מערדערישע אַרבעט געטאָן געװאָרן,. איך האָב ניט בדעה צו געבן אַ געננויע 
שילדערונג פֿון דעם דאָזיקן פּעריאָד,. עס גייט ניט אַרײן אין מיין אױפֿגאַבע. 
איך האָב בלויז געװאָלט כאַראַקטעריזירן דעם פֿאַרלױף פֿון דעם דעפּאָרטאַציע- 
פּעריאָד, כּדי מיר זאָלן זיך קלאָר מאַכן, פֿאַרװאָס עס איז אין יענעם מאָמענט 
קיין װידערשטאַנד ניט געווען. אַן אַקטיווער װידערשטאַנד איז געווען אוממעגלעך, 
ווייל די יידישע באַפֿעלקערונג איז ניט געווען באַװאָפֿנט, אָבער אויך דער פּאַסיוועב 
װידערשטאַנד איז צעשטערט געװאָרן דורך דער אָפּנאַרערײ פֿון דער געסטאַפּאָ, 
די דעפּאָרטאַציע האָט געדויערט אַ היפּשע צייט. עס ווערן געשאַפֿן צויי 
געטאָס: אַ קליינע געטאָ װאָס נעמט אַרום נאָר עטלעכע גאָסן, וואו עס וואוינען 
אַן ערך 6,000 מענטשן -- בעיקר אַרבעטער אין די דייטשע קריגס פֿאַבריקן 
-- און אַ גרויסע געטאָ, פֿון אַן ערך 40,000 מענטשן, 
עס קומען אַ פּאָר חדשים פֿון כּלומרשטער שטילקייט אין סוף פֿון יאָר 1942, 
דער תּלין רוט זיך אָפּ. די דייטשן רויבן נאָר דאָס ביסל אייגנס װאָס איז נאָך 
איבערגעבליבן פֿון די דעפּאָרטירטע. פֿאַר דעם דאָזיקן רויב האָבן זיי צוגעקלערט, 
אויף זייער שטייגער, אַ באַזונדערן נאָמען: 406106:4255309. אין די אויסגעליידיקטע 
גאַסן פֿון װאַרשעװער געטאָ הערשט מורא, אין די פֿינסטערע נעכט קוקן אַרין 
אויגן פֿול מיט אימה. די אויערן זיינען צוגעשפּיצט.., 


| װ 
שוֹין בעת די דעפּאָרטאַציע און מאָרד זיינען געוען אין פֿולן גאַנג, איז 
געבוירן געװאָרן דער געדאַנק פֿון װידערשטאַנד, 
די ערשטע ידיעות וועגן דעם דערגייען צו אונז אין אַ באַריכט פֿון דער 
אונטערערדישער באַװעגונג, װאָס איז אַרױסגעשיקט געװאָרן פֿון װאַרשע דעם 
1סטן אויגוטט 1942,* דאָרט שרייבט זיך: 





+ די ציטירטע דאָ און אין עטלעכע אַנדערע ערטער פֿונעם רעפֿעראַט, באַריכטן פֿון דער 
יידישער אונטערערדישער אַרבעטער-באַװעגונג, זיינען אַרױסגעשיקט געװאָרן פֿון פּוילן דורך 
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די גאַנצע געטאָ לעבט אין אַן אַטמאָספֿער פֿון נערוועזער אָנגע" 
שטרענגטקייט, אומבאַשרייבלעכער שרעק און הילפֿלאָזע פֿאַרצװײפֿלונג, 
און אין רעזולטאַט דערפֿון ווערן אַלץ אָפֿטער און אָפֿטער פֿאַלן פֿון אַראָפּ- 
גיין פֿון זינען און פֿון זעלבסטמאָרדן. עס זיינען באַקאַנט פֿאַלן, ווען עלטערן 
סמען אָפּ זייערע קינדער און קינדער סמען אָפּ זייערע עלטערן, כּדי אויס- 
צומיידן די פּייניקונגען פֿון די מערדער. דאָ און דאָרט זיינען געווען פֿאַלן 
פֿון אַקטיוון װידערשטאַנד. הייזער זיינען פֿאַרטײידיקט געװאָרן דורך באַ- 
ריקאַדן, און אין געוויסע שטעט, למשל נעסוויזש, איז אַפֿילו געשטעלט 
געװאָרן אַ באַװאָפֿנטער װידערשטאַנד. די דאָזיקע פֿאַראיינצלטע פֿאָלן 
זיינען אָבער פֿאַרענדיקט געװאָרן דורך ליקווידירן די באַפֿעלקערונג, און 
צוליב דעם זיינען די פֿאַלן פֿון װידערשטאַנד פֿאַרבליבן בלויז ספּאָראַדישע 
דערשיינונגען. קיין מאָסן-װידערשטאַנד איז ניט געווען און איז ניטאָ. 
די סיבה, פֿאַרװאָס עס איז ניטאָ אַזאַ מאַסןװידערשטאַנד איז, װאָס די 
אומגליקלעכע ווילן זיך אַלין איינרעדן, אַז די ;עוואַקואַציע* באַטײט בלויז 
דאָס אַריבערפֿירן אין אַנדערע פּלעצער. די דאָזיקע אילוזיע װערט באַי 
וואוסטזיניק געשפּייזט דורך די מאַכט-אָרגאַנען, כּדי אויסצולעשן יעדן 
ווילן צו קאַמף און װידערשטאַנד, 

עס װוירקט אויך דער פֿאַקט, װאָס געוויסע שיכטן רעדן זיך איין אַז די 
,עוואַקואַציע? וועט זיי ניט אָנרירן. די צווייטע סיבה פֿון דעם װאָס עס פֿעלט 
אַ מאַסן:װידערשטאַנד איז, װאָס די ברייטע יידישע מאַסן האָבן דעם פֿולן 
באַוואוסטזין, אַז די נאַצי-באַנדיטן ווענדן אָן אין אַלע ענלעכע פֿאַלן דעם 
פּרינציפּ פֿון קאָלעקטיווער פֿאַראַנטװאָרטלעכקײט. עס איז דעריבער פֿאַר 
זי קלאָר, אַז אַזאַ װידערשטאַנד װאָלט תּיכּף געבראַכט צו אַן אַלגעמײנער 
עקזעקוציע. די װאָס ווילן שטעלן אַן אַקטיוון װידערשטאַנד זיינען געשטעלט 
פֿאַר דעם טראַגישן אױיסװאַל: צי האָבן זיי דאָס רעכט אויסצושטעלן אויף 
אַ זיכערן טויט אַנדערע וועלכע האָבן אפֿשר דאָך אַ וועלכן עס איז שאַנס 
זיך צו ראַטעװען. עס װוירקט אויך דער באַוואוסטזיין, אַז אַזעלכע ווידער- 
שטאַנד-אַקטן װועלן ניט אַרױסופֿן קיין אָפּקלאַנג אין אויסלאַנד, און דער 
עיקר, אַז עס איז ניטאָ קיין האָפֿענונג אויף הילף מחוץ די געטאָ-מױיערן 

דער באַוואוסטזיניקער טייל פֿון דער אַרבעטערשאַפֿט און אינטעליגענץ 
האָט קלאָר פֿאַרשטאַנען די נויטיקייט פֿון אַ באַװאָפֿנטן װידערשטאַנד, ניט 
געקוקט אויף דעם פֿאַקט, װאָס דאָס װאָלט ניט געהאַט קיין שאַנסן אָנ" 
צונעמען אַ ברייטערן פֿאַרנעם צוליב דער אַטמאָספֿער װאָס איז בכּיוון 
געשאַפֿן געװאָרן דורך די דייטשן אין געטאָ און מחוץ דער געטאָ. אָבער 
די מער קאָנסערװאַטיווע שיכטן זיינען קאַטעגאָריש קעגן דעם געדאַנק 





דעט צ. ק, פֿון דעם אונטערערדישן ,בונד". דער פֿולער טעקסט פֿון די באַריכטן געפֿינט זיך 
אין דער אויסגאַבע : ,אין די טעג פֿון יידישן חורבן -- די שטים פֿון אונטערערדישן בונר", 
פֿאַרלאָג ,, אונזער צייט". -- רעד 
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פֿון אַזאַ װידערשטאַנד, ווייל דאָס װאָלט באַטײט די פֿולע פֿאַרניכטונג פֿון 
יידן, װוי אַ פּועל-יוצא פֿון דער נקמה מצד דער דייטשער מאַכט. דעריבער 
איז יעדער מעגלעכער וועג פֿון װידערשטאַנד פּאַראַליזירט געװאָרן, כּדי דער 
טייל פֿון דער יידישער באַפֿעלקערונג װאָס װאָלט זיך אַנטקעגנגעשטעלט 
זאָל ניט ציען אויף זיך דאָס אַחריות פֿאַר דער טאָטאַלער פֿאַרניכטונג פֿון 
דער גאַנצער יידישער באַפֿעלקערונג, 
אין די דאָזיקע לאָגיש פֿאָרמולירטע און אַזױ רואיק אָנגעשריבענע שורות 
פֿון דעם באַריכט פֿון דער אונטערערדישער באַוועגונג איז פֿאַרבאָרגן אַ טראַגיזם 
װאָס האָט ניט זיין גלייכן. פֿון איין זייט דאָס פֿולע באַוואוסטזײן, דער מאָראַלישער 
געבאָט און די פּאָליטישע פֿליכט זיך אַנטקעגנצושטעלן דעם שונא, פֿאַלן מיט 
געווער אין האַנט --- פֿון דער אַנדערער זייט די מוראדיקע פֿאַראַנטװאָרטלעכקײט 
און דער שווערער עול פֿון קאָלעקטיווער ערבות. מיר זעען אָבער, אַז דער געדאַנק 
וועגן אַ װידערשטאַנד איז געבוירן געװאָרן נאָך אין די יאָמערלעכע טעג פֿון 
דער דעפּאָרטאַציע. היטלערן איז ניט אַלעמען געלונגען גייסטיק צו פֿאַרניכטן, 
פֿון אַנדערע מקורים ווייסן מיר טיילווייז, װאָס דער באַריכט האָט געמיינט 
מיטן זאַץ: ;דאָ און דאָרט זיינען געווען פֿאַלן פֿון אַקטִיוון װידערשטאַנד". עס 
זיינען אַ שטייגער אונטערגעצונדן געװאָרן ביי הונדערט שפּײיכלערס װאָס האָבן 
געהערט צו דער דייטשער אַדמיניסטראַציע און עס איז געמאַכט געװאָרן אַן 
אָנפֿאַל -- ער איז ניט געראָטן -- אױפֿן פּערסאָנאַל פֿון דעם 17215160140952106 
אויף זשעלאַזנע גאַס. 
די גרויסע געטאָ אין ואַרשע הויבט פֿאָרט אָן צו קומען צו זיך, לויט דער 
שילדערונג פֿון דער פּוילישער אונטערערדישער צייטונג 0 2146 ש 1262 
109062סץטט2 פֿון 15טן דעצעמבער 1942 (אַ דעמאָקראַטישע פּויערים-צייטונג) 
זיינען אין געטאָ געבליבן בעיקר יוגנט און מענטשן אין מיטעלן עלטער, לפֿי ערך 
געזונטע און אַרבעט-פֿעאיקע. דער געדאַנק װעגן װידערשטאַנד פֿאַרפֿעסטיקט 
זיך אין זיי. אין באַריכט פֿון דער אונטערערדישער יידישער אַרבעטער-באַװעגונג 
פֿון אָקטאָבער 1942 לייענען מיר שוין: 
מיר װועלן קיינמאָל ניט מוחל זיין דעם קאָמענדאַנט {פֿון דער אונטער- 
ערדישער פּוילישער מיליטערישער אָרגאַניזאַציען פֿאַר ניט געבן אונז 
געווער, כּדי מיר זאָלן קענען שטאַרבן װי מענער. 
עס הויבט זיך אָן אַ פּעריאָד פֿון זאָרג פֿאַר באַװאָפּענונג. אין אַ בריו פֿון 
7טן דעצעמבער 1942 שרייבט פֿון לאָנדאָן דער אומפֿאַרגעסלעכער אַרטור זיגל" 
בוים אַזױ } 
איך ראַנגל זיך איצטער מיט דער פּראָבלעם וועגן די וייטערדיקע 
שריט װאָס איך דאַרף טאָן אין {פּוילישןן נאַציאָנאַל-ראַט און װאָס איך 
דאַרף פֿאַרלאַנגען פֿון דער רעגירונג. די װויכטיקסטע פּראָבלעם איו אָט 
װאָס : אין לאַנד גייט אָן אַ קאַמף, צי עס איז שוין געקומען די צייט אַרוס- 
צוטרעטן מיט װאָפֿן אין האַנט קעגן די אָקופּאַנטן, אַלע {פּױלישען אָרגאַני- 
זאַציעס אָן אויסנאַם זיינען קעגן דעם, ווייל דאָס װועט דערווייל פֿאַרניכטן 
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און אָפּצאַפּן דאָס בלוט פֿון פֿאָלק ניט געבנדיק אים קיין רעזולטאַטן. איבער 
דעם טעם האָט מען אָפּגעזאָגט צו געבן די יידישע מאַסן געווער אויף זיך 
אַנטקעגנצושטעלן דער דייטשער אױסראָטונג. 
אַרטור זיגלבוים האָט געהאַלטן, מיט רעכט, אַז אַ װידערשטאַנד דאַרף גע- 
שטעלט ווערן אַפֿילו ווען קיין אױפֿשטאַנד אין לאַנד װעט נישט אויסברעכן. 
די פֿראַָגע איז באַהאַנדלט געװאָרן אויף אַ געהיימער זיצונג פֿון דעם 
פּױילישן נאַציאָנאַליראַט. איך האָב נישט קיין רעכט איבערצוגעבן איינצלהייטן 
וועגן דער דאָזיקער זיצונג. אָבער שוין אין סוף דעצעמבער, אָדער אָנהױיב יאַנואַר 
ווערט דער יידישער אונטערערדישער באַוועגונג געגעבן געווער. טיילווייז האָט 
עס אַ שייכות מיט דער דאָזיקער געהיימער זיצונג פֿון נאַציאָנאַל-ראַט, און אין 
אַ גרויסער מאָס איז עס געווען אַ רעזולטאַט פֿון די אָרטיקע פֿאַרבינדונגען און 
פֿאַרהאַנדלונגען אין פּוילן גופֿא. 
| אין יאַנואַר 1942 װוערט װאַרשע ווייטער אָנגעפֿילט מיט קלאַנגען אַז עס 
גרייט זיך אַ נייע ליקװידאַציע אין געטאָ. אין דער צייטונג 00 3602146 21262 
105004סש2:60 פֿון 20סטן יאַנואַר 1942 לייענען מיר : 
נאָך אַ לענגערן איבעררייס האָט זיך אָנגעהױיבן דעם 18טן און 19טן 
היינטיקן חודש די וייטערדיקע ליקװידאַציע פֿון װאַרשעװער געטאָי 
פֿון דער אַלגעמײנער צאָל 40,000, װאָס עס איז איבערגעבליבן פֿון די 
אַמאָליקע 400,000 איינוואוינער אין געטאָ, האָט מען אויסגעהרגעט אױפֿן 
אָרט אָדער אַרױסגעפֿירט צװוישן פֿינף און צען טויזנט מענטשן אויף 
אַזאַ אופֿן געפֿינען זיך איצט אין געטאָ צװישן 30,000 און 35,000 איינ" 
וואוינער. צווישן אַנדערע האָט מען אויך אַרױסגעפֿירט אַלע אָנגעשטעלטע 
פֿון דער פֿאַרזאָרגונג-אָפּטײילונג און כּמעט אַלע דאָקטוירים. איבער דעם 
איז אַזאַ שרעקלעכער הונגער און עפּידעמיע. עס איז ווערט אונטערצו" 
שטרייכן און ס'פֿאַרדינט דעם העכסטן לויב דער פֿאַקט, אַז בעת דער לעצ- 
טער ליקװידאַציע פֿון יידן איז די קאַמף-אָרגאַניזאַציע אַרױסגעטראָטן מיט 
געווער אין האַנט. עס האָט אױיסגעבראָכן אַ שיסעריי און אַפֿילו אַ פֿאָר- 
מעלע שלאַכט (אויף זאַמענהאָף-גאַס), פֿון װאַנען די געסטאַפּאָ-אַגענטן און 
דייטשע זשאַנדאַרמען זיינען אַנטלאָפֿן, און זיי זיינען צוריקגעקומען ערשט 
נאָך דעם וי זיי האָבן געברענגט פֿאַרשטאַרקונגען. יידן האָבן זיך פֿאַר" 
טיידיקט מיט האַנט-גראַנאַטן און רעװאָלװערן. עס זיינען פֿאַראַן 20 דער" 
הרגעטע געסטאַפּאָדאַגענטן און זשאַנדאַרמען, חוץ דעם אַ סך פֿאַרוואונדעטע. 
אין דער אונטערערדישער צייטונג ;זשעטשפּאָספּאָליטאַ פּאָלסקאַ* פֿון 25סטן 
יאַנואַר 1942 ווערט דערצייל; 
דעם 18טן יאַנואַר ה"י פֿאַרטאָג האָבן אין געטאָ אַרײנמאַרשירט 
שטאַרקע אָפּטײלונגען עס-עס-לייט, דייטשע פּאָליצײי און לעטישע גרופּעס, 
די דייטשן האָבן אָנגעטראָפֿן אַזעלכעס, אויף װאָס זיי האָבן זיך לגמרי 
נישט געריכט. אַ טייל יידן איז געווען פֿאַרבאַריקאַדירט אין הייזער" . 
בלאָקן. עס האָט זיך אָנגעהױיבן אַ פֿאַרביסענער קאַמף. די קאַמף-אָרגאַנ 
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זאַציע פֿון דער אונטערערדישער באַוועגונג האָט געהאָט צוגעגרייט געווער 
און אַמוניציע. עטלעכע טעג האָבן געדויערט די קאַמפֿן. און שבת, דעם 
23סטן יאַנואַר האָבן די דייטשן אַרײנגעפֿירט אין געטאָ טאַנקן אַ ריי 
הייזער זיינען פֿאַרברענט געװאָרן . 

די ערשטע ידיעה וועגן װידערשטאַנד איז אָנגעקומען פֿון דער יידישער 

אונטערערדישער באַוועגונג. זי לייענט זיך אַזױ:. 

אין יאַנואַר האָבן די דייטשן אָנגעהויבן צו ליקווידירן די רעשטלעך 
פֿון דער װאַרשעװער געטאָ. יידן האָבן זיך קעגנגעשטעלט, צענדליקער פֿון 
די דייטשן און אַ פּאָר הונדערט יידן זיינען דערביי דערהרגעט געװאָרן. 
צװישן די אומגעקומענע געפֿינען זיך מירמלשטיין, כאָלאָדענקאָ און גי- 
טערמאַן. נאָך דריי טעג האָבן די דייטשן אָפּגעשטעלט זייער אַקציע און 
אַװעקגעשלעפּט זעקס טויזנט יידן. 

איבער גאַנץ פּוילן ווערט ווייטער געפֿירט די ליקװוידאַציע פֿון יידן, 
די נאַציס פּלאַנעװען צו פֿאַרענדיקן די ליקװידאַציע פֿון די רעשטלעך 
פֿון דער װאַרשעװער געטאָ אין מיטן מאָנאַט פֿעברואַר, 

אַלאַרמירט די װעלט ! אַפּעלירט צום פּױפּסט, ער זאָל זיך אָפֿיציעל 
אַריינמישן, און אַפּעלירט צו די אַליאירטע זיי זאָלן גלייך אָנװענדן אוי- 
סעראָרדנטלעכע טריט קעגן די דייטשן װאָס געפֿינען זיך אין די לענדער 
פֿון די אַליאירטע. 

מיר ליידן שרעקלעך. די איבערגעבליבענע עטלעכע הונדערט טױיזנט 
יידן געפֿינען זיך אין אַ סכּנה פֿון באַלד אומגעבראַכט צו ווערן. נאָר איר 
קאָנט אונדז ראַטעװען. די פֿאַראַנטװאָרטלעכקײט פֿאַר דער געשיכטע ליגט 
אויף אייך. / 

דורכקוקנדיק גענוי די פֿאַרשײדענע מאַטעריאַלן װאָס האָבן אַ שייכות 
צו דעם יאַנואַר-װידערשטאַנד פֿון דער יידישער באַפֿעלקערונג, קענען מיר 
פ8סטשטעלן אָט װאָס : 

1 די שלאַכטן האָבן געדויערט כּמעט אָכט טעג} 

2 די שלאַכטן האָט בעיקר געפֿירט די קאַמף-אָרגאַניזאַציע פֿון דער אונ- 
טערערדישער באַװועגונג און אין זיי זיינען נישט געווען אַרינגעצויגן די מאָסן 
פֿון דער באַפֿעלקערונג } 

3 די דייטשן האָבן געהאַט אַ פּאָר צענדליק קרבנות; װי גרויס עס איז 
געווען די צאָל יידישע קרבנות איז נישט באַוואוסט; 

4 אַ ריי הייזער זיינען װי אַ נקמה פֿאַרברענט געװאָרן און די איינוואוינער 
דערהרגעט געװאָרן. 

עס הויבן זיך אָן די דריי חדשים װאָס טיילן אָפּ דעם ערשטן װידערשטאַנד 
פֿון דעם צווייטן. מיר האָבן נישט קיין ידיעות, װאָס עס איז פֿאָרגעקומען אין 
געטאָ אין משך פֿון די דריי חדשים. איך רעד ניט ועגן די רציחות פֿון די 
דייטשן און אויך ניט ועגן די איינציקע באַװאָפֿנטע אָנפֿאַלן אויף ספּעציעל 
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פֿאַרהאַסטע נאַציס (עטלעכע, שרייבט דער קראָבאָטניק" פֿון 20סטן יוני 1943, 
האָבן זיך צום באַדױיערן נישט איינגעגעבן, אַ שטייגער די אַטענטאַטן אויף 
קירכענמייערן און פֿישערן פֿון דעם אַזױ גערופֿענעם ;סאָנדערדינסט גג"). איך 
האָב אין זינען די אינעװוייניקסטע אָרגאַניזאַציע, די פּאָליטישע און גייסטיק- 
מאָראַלישע צוגרייטונג פֿון די דאָזיקע קנאַפּע פֿערציק טױיזנט מענטשן צו 
דעם גרויסן, אומפֿאַרגלײכלעכן היסטאָרישן אַקט. עס האָט געמוזט דורכגעפֿירט 
ווערן אַ ריזיקע אַרבעט, מיט פֿיבער, מוט און אינעװייניקסטער דעצידירט. 
קייט. באַװאָפֿענען אין די באַדינגונגען. אין ועלכע די געטאָ האָט געלעבט, 
אַ גרויסן טייל פֿון דער באַפֿעלקערונג, אָרגאַניזירן די אָנפֿירערשאַפֿט, פֿונאַנ- 
דערטיילן די שטאָט אויף פֿאַרטײדיקונגס-פּאָזיציעס, דורכבויערן טונעלן כּדי 
צו האָבן אַ פֿאַרבינדונג מיט דעם טייל שטאָט, װאָס געפֿינט זיך אויף יענער 
זייט געטאָ-מױערן -- דאָס אַלץ האָט געפֿאָדערט אַן אויסערגעוויינטלעכע דיס- 
ציפּלינירטקייט, אַן אומבאַשרײיבלעכן ווילן, גװאַלטיקע מסירת-נפֿש און דער" 
הויבענעם רעװאָלוציאָנערן פּאַטאָס. עס האָט געמוזט אויף אַן אויסערגעויינט- 
לעכן אופֿן מאָביליזירט ווערן דער מאַקסימום נאַציאָנאַלע ווערדע, רעואָ- 
לוציאָנערע טראַדיציע און מענטשלעכער שטאָלץ. אָרגאַניזירן און אויסגע. 
רעכנט צוגרייטן אַ מלחמה, װאָס מען ווייס פֿאָרױס, אַז זי וועט זיין פֿאַרשפּילט -- 
דאָס איז אַן אַקט וועלכן אונזערע ראַציאָנאַליסטישע מוחות זיינען נישט אין 
שטאַנד צו באַנעמען. 
אַן אונטערערדישער באַריכט גיט איבער : 
{ערב דעם אויסברוך פֿון די קאַמפֿןן האָט זיך אויף די וענט פֿון 
די געטאָ-הײזער געפֿירט אַן אָפֿענער ווערטער-דועל צווישן דער יידישער 
אונטערערדישער באַועגונג און די דייטשן. װאָלטער טעבענס, דער קאָ- 
מענדאַנט פֿאַר אַרױספֿירן פֿון דער װאַרשעװער געטאָ די אינדוסטריעלע 
אונטערנעמונגען, האָט אַרױסגעלאָזן אױפֿרופֿן, מען זאָל ניט גלויבן די 
קלאַנגען, אַז דעפּאָרטאַציע מיינט אומקום. | 
אָט איז דער טעקסט פֿונעם אױפֿרוף װאָס טעבענס האָט אַרױס- 
געלאָזט דעם 20סטן מערץ, אַ חודש פֿאַרן אױפֿשטאַנד : 
;צו די יידישע אַרבעטער פֿון דער קריגס:אינדוסטריע אין װאַר- 
שעווער יידישן דיסטריקט : 
;די קאָמענדאַטור פֿון דער קאַמף-אָרגאַניזאַציע האָט אין דער נאַכט 
פֿון 14טן אַנטקעגן 15טן מערץ פּלאַקאַטירט אַן אױפֿרוף, אויף וועלכן 
איך וויל אייך ענטפֿערן. 
;יידישע קריגס-אינדוסטריע-אַרבעטער! גלויבט נישט די, װאָס ווילן 
אייך אַרײנפֿירן אין טעות. זיי ווילן אייך אונטערהעצן, כּדי אַרױסצורופֿן 
רעזולטאַטן װאָס װועלן זיך ניט לאָזן אויסמיידן, אין זייערע ,באַהעלטע- 
| נישן" איז נישטאָ קיין שום זיכערקייט און לעבן דאָרט איז אוממעגלעך, 
פּונקט װי עס איז אוממעגלעך פֿאַר יידן אין דעם אַרישן דיסטריקט, 
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די אומזיכערקייט און אומטעטיקייט װעט שוין אַליין צעברעכן מאָראַליש 
די אַרבעטער װאָס זיינען געוואוינט צו אַרבעט. 
גיידישע אַרבעטער ! פֿאָרט קיין טראַװניק, פֿאָרט קיין פּאָניאַטאָר, 
ווייל דאָרט װעט איר קענען לעבן און איבערהאַלטן דעם קריג. און 
נעמט מיט אייערע פֿרױען און קינדער, ווייל אויך פֿאַר זיי ווערט דאָרט גע- 
זאָרגט?. : 
טעבענסעס אױפֿרוף האָט נישט אָפּגעשטעלט די אונטערערדישעץ 
קעמפֿער. 
די געטאָ האָט זיך אָפּגעטרײסלט פֿון װילנלאָזיקײט. דאָס קנעכטהויז איז 
פֿאַרװאַנדלט געװאָרן אין הערלעכסטן פּאַלאַץ פֿון העלדישקייט. 


העלפֿט אַפּריל 1943 האָבן די דייטשן געגעבן אַ באַפֿעל: 5,000 יידן מוזן 
זיך שטעלן אויף סטאַווקי דעפּאָרטירט צו ווערן. דער ערשטער טראַנספּאָרט 
איז באַלד אַװעק. די אונטערערדישע צייטונג ,פּאָלסקאַ* פֿון 29סטן אַפּריל 1943 
דערציילט : 
עטלעכע יידן איז געלונגען צו אַנטלױפֿן פֿון טראַנספּאָרט. זיי האָבן 
געבראַכט אַ שרעקלעכע ידיעה. עס האָט זיך אַרױסגעװוין, אַז דער 
טראַנספּאָרט יידן פֿון געטאָ איז געפֿירט געװאָרן נישט ווייט פֿון װאַרשע, 
דאָרט האָט מען זיי געהייסן גראָבן קברים פֿאַר זיך. אַרום די קברים 
זיינען געווען אויסגעשטעלט קוילן-װאַרפֿערס. אַהין האָט אויך געואָלט 
גיין אַ צווייטער טראַנספּאָרט יידן, דאָס האָט געזאָלט געשען דעם 20סטן 
אַפּריל,. אין היטלערס געבוירן-טאָג. די נייס פֿון ערשטן טראַנספּאָרט 
האָבן מוראדיק אױפֿגערודערט די געטאָ. די גאַסן זיינען געװאָרן פּוסט, 
אַלע מענטשן זיינען פֿאַרשוואונדן געװאָרן פֿון די גאַסן, פֿון די װאַרשטאַטן, 
הייזער און פֿאַבריקן. די געסטאַפּאָ האָט זיי אָנגעהויבן זוכן, אַרױסשלעפּנדיק 
פֿרױיען און קינדער װי ערבניקעס. מען האָט זיי צונױפֿגענומען אױפֿן 
יידישן בית-עולם און באַפֿױלן גראָבן קברים און װאַרטן ביז די מענער 
װועלן קומען. אָבער וי אַן ענטפֿער דערויף איז פֿון די כּלומרשטע פּוסטע 
הייזער געקומען אַ האָגל קוילן און האַנט-גראַנאַטן. דעכער און בוידעמער 
האָבן אָנגעהויבן שפּײיען מיט פֿײער און זייען טויט צווישן דער דייטשער 
פּאָליצײ. היטלערס קנעכט איז באַפֿאַלן אַ שרעק. זיי זיינען אַנטלאָפֿן אין 
גרויס בהלה, 
אָט װי עס באַשרײבט דעם פֿאַרלױף פֿון די שלאַכטן דער אָפֿיציעלער באַ- 
ריכט פֿון רעגירונגס-דעלעגאַט : 
דער קאַמף האָט זיך אָנגעהויבן אין דער נאַכט פֿון 18טן אױפֿן 
9טן אַפּריל, באַװאָפֿנטע דייטשע אָפּטײלונגען האָבן אַרומגערינגלט די 
געטאָ, דערנאָך האָבן זיי אַרײנמאַרשירט אויף דורכצופֿירן די פֿולע 
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ליקװידאַציע. די דייטשן האָבן אָנגעהויבן די אַקציע דורך פֿילצאָליקע, 
שטאַרק-באַװאָפֿנטע אָפּטײלונגען פֿון עס-עס אויף אױטאָס מיט קוילן" 
װאַרפֿערס און אויף טאַנקן און מיט אוקראַינישע, לעטישע און ליטווישע 
הילף-אָפּטײלונגען. די יידישע קעמפֿער האָבן תּיכּף נאָך דעם אַרײנ" 
מאַרשירן פֿון די דייטשן אָנגעהויבן דעם קאַמף. 

דער ערשטער פּעריאָד פֿון קאַמף האָט געדויערט אַ װאָך צייט. 
די אַקציע פֿון די פֿאַרטײידיקער איז געוען אָרגאַניזירט אין איין גע" 
שלאָסענער איינהייט, און די קאַמפֿן האָבן אַרומגענומען כּמעט דעם 
גאַנצן שטח פֿון דער געטאָ. דער יידישער װידערשטאַנד איז געוען 
גלענצנד אױסגעפּלאַנירט, אַזױ אַז נישט געקוקט אויף דער גרויסער 
איבערװאָג פֿון כּוחות און געווער אויף דער זייט פֿון די דייטשן, האָט 
ער געגעבן גוטע רעזולטאַטן, אין די ערשטע טעג פֿון די קאַמפֿן האָבן 
די דייטשן געהאַט װײיטאָגדיקע קרבנות, הונדערטער געהרגעטע און 
הונדערטער פֿאַרוואונדעטע. די דייטשן זיינען אַרױסגעשטױײסן געװאָרן 
עטלעכע מאָל פֿון געטאָ. אין משך פֿון דער ערשטער װאָך האָט דער 
קאַמף געטראָגן אַ כאַראַקטער פֿון רעגולערע מיליטערישע אָפּעראַציעס, 
אַזױ אַז פֿון געטאָ האָט זיך כּסדר געטראָגן דער טראַסק פֿון אַ מעכטיקער 
קאַנאָנאַדע. 

איבער די מפּלות פֿון די ערשטע צוויי טעג פֿון קאַמף האָבן די דייטשן 
דעם 21סטן אַפּריל געביטן זייער טאַקטיק און אָנגעהױיבן באַקעמפן די 
פּונקטן פֿון װידערשט:::ד איינס נאָך איינס דורך פֿײער (צינדבאָמבעס 
אַראָפּגעװאָרפֿן פֿון עראָפּלאַנען, צינדגראַנאַטן, פֿלאַמען-װאַרפֿערס), וי 
אויך דורך אַ גרויסן סכום אַרטילעריע. אין געטאָ זיינען אױיסגעבראָכן 
אַ סך שרפֿות. איבער סטראַטעגישע טעמים האָבן די דייטשן אויך פֿאַר- 
ברענט דריי אַרישע? הייזער אויף דלוגע גאַס, מחוץ דער געטאָ, באַי 
זייטיקנדיק פֿון זיי די איינוואוינער אין משך פֿון אַ פֿופֿצן מינוט, אויף די 
גאַסן אַרום געטאָ האָבן די דייטשן אויסגעשטעלט אַ סך האַרמאַטן, אויף 
די דעכער פֿון די שכנותדיקע הייזער זיינען אַװעקגעשטעלט געװאָרן 
שווערע קוילן-װאַרפֿערס, מיט וועלכע מען האָט אויף אַ ווילדן אופֿן אַטאַ- 
קירט די באַלאַגערטע יידן. 

אויף דער טעריטאָריע פֿון געטאָ פֿלעגן די דייטשן אַרײנגײן נאָר 
בײיטאָג. ביינאַכט האָבן זיי זיך צוריקגעצויגן און נאָר געהיט די אַרױס- 
גאַנגען פֿון געטאָ און אומאויפֿהעדלעך געשאָסן. די יידישע קעמפֿער האָבן 
דורכגעפֿירט אַ ריי זייער געלונגענע אָנפֿאַלן, אַרױסרײסנדיק זיך מחוץ דעם 
שטח פֿון זייערע באַפֿעסטיקונגען. דעם 23סטן אַפּריל האָבן די דייטשן 
איינגענומען די מיטלסטע און ברעגיקע טיילן פֿון געטאָ. דער קאַמף איז 
אַריבערגעטראָגן געװאָרן ווייטער אויף צפֿון. דאָרט איז געװאָרן דער 
צענטער פֿון דער מלחמה. אָבער אַפֿילו אין די איינגענומענע טיילן האָט 
נישט אױפֿגעהערט אַ שאַרפֿער פּאַרטיזאַנישער קאַמף. די הױיפּט-כּוחות 
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פֿון די יידישע קעמפֿער האָבן זיך איצט קאָנצענטרירט נענטער צו אָקאָ- 
פּאָווע גאַס און אין שכנות פֿון פּאָװאָנזעק. אויף דעם שטח האָבן די דייטשע 
אַעראָפּלאַנען אָנגעהויבן װאַרפֿן צינד-באָמבעס. דערויף האָבן די קעמפֿער 
פֿון געטאָ געענטפֿערט מיט אונטערצינדן די דייטשע פֿאַבריקן װאָס האָבן 
זיך דאָרט געפֿונען און מיליטערישע מאַגאַזינען, פֿאַרכאַפּנדיק פֿריער דאָס 
געווער װאָס איז געווען אין די מאַגאַזינען. 
די געטאָ האָט אָנגעהױבן אַלץ שטאַרקער און שטאַרקער צו ברענען. 
די שרפֿות זיינען געװאָרן מוראדיק. נאָך נייע זעקס טעג קאַמף, ווען די 
דייטשן האָבן געלאָזן אין גאַנג אַעראָפּלאַנען, אַרטילעריע און טאַנקן, איז זי 
געלונגען זיך אַריינצורייסן אויך אין צפֿונדיקן טייל געטאָ. אַ װאָך פֿיל- 
װינציק האָט געדויערט דער רעגולערער קאַמף אין געטאָ. דעם 28סטן אַפּ- 
ריל האָבן די דייטשן געהאַט געװאָרפֿן אין דער מלהמה אַרום 6,000 
זעלנער גלענצנד באַװאָפֿנטע. לויט אַלע אָפּשאַצונגען האָבן די דייטשן 
פֿאַרלאָרן פֿון 1,000 ביז 1,200 געהרגעטע. די יידישע קעמפֿער האָבן פֿאַר- 
לאָרן אין די דאָזיקע שלאַכטן פֿון 3 ביז 5 טויזנט. 
אַזױ שילדערט די דאָזיקע קאַמפֿן דער רעגירונגס-דעלעגאַט, 
די פּוילישע אונטערערדישע צייטונג ,פּאָלסקאַ" אין דעם פֿריער דערמאָנטן 
גומער פֿון 29סטן אַפּריל 1943 גיט נאָך אַזױנע פּרטים: 
אין דער מיליטערישער אַקציע מצד יידן האָבן זיך אויך באַטײ- 
ליקט יידישע הילפֿס-אָפּטײלונגען, װוי סאַניטאָרן, שוצגרופּעס און פֿײיער- 
לעשער-בריגאַדעס; די לעצטע האָבן זיך פֿאַרנומען צו לאָקאַליזירן די 
שרפֿות װאָס האָבן אױסגעבראָכן פֿון דער באָמבאַרדירונג. יידן האָבן 
באַצײיטנס צוגעגרייט אין די הױפֿן אַ ריי ברונעמער פֿאָרױסזעענדיק, אַז 
די דייטשן קענען אָפּשטעלן דעם צופֿלוס פֿון װאַסער. 
עס הויבט זיך אָן דער צוייטער פּעריאָד פֿון דעם קאַמף, ווען מען גייט 
אַריבער פֿון רעגולערע מיליטערישע אָפּעראַציעס צו פּאַרטיזאַנען-קאַמף. אָט װאָס 
עס שטייט אינעם באַריכט פֿון רעגירונגס-דעלעגאָט ; 
אין מאָמענט, ווען איך שרייב דעם באַריכט, ווען עס ענדיקט זיך די 
פֿינפֿטע װאָך פֿון דער יידיש-דייטשער מלחמה, האָבן די יידן נישט רע- 
זיגנירט פֿון זייער פֿאַרביסענעם װידערשטאַנד. איינער פֿון די באַוייזן 
דערויף זיינען די קאַרעטעס פֿון רויטן-קרייץ וועלכע פֿירן אָפֿט אַרױס פֿון 
געטאָ דערהרגעטע אָדער פֿאַרװאונדעטע דייטשן. די דייטשן זיינען זייער 
אָפּגעהיט אין פּאַציפֿירן די געטאָ. זיי ווייזן אַרױיס אַן אויסערגעוויינטלעכע 
פּחדנות. זייער הויפּט-מיטל איז אונטערצינדן הייזער אָדער אױפֿרײסן די 
הייזער מיט דינאַמיט אָדער פֿאַרגיסן מיט װאַסער די קעלערן, וואו עס 
באַהאַלטן זיך אויס די יידישע קעמפֿער. די אױיפֿשטענדלער הויבן אָן זייערע 
קעגנאַקציעס, דער עיקר שפּעט ביינאכט. שוין דריי װאָכן װי עס וװוערט 
אונטערגעצונדן הויז נאָך הויז, גאַס נאָך גאַס אין געטאָ. די שרפֿות אין 
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געטאָ זיינען, לויט די מיינונגען פֿון ספּעציאַליסטן, די גרעסטע וועלכע 
די געשיכטע פֿון אײראָפּע האָט ווען עס איז געקענט. 
די אונטערערדישע צייטונג ;ביולעטין אינפֿאָרמאַציני* פֿון 4טן מאַי 1943 
שרייבט ; 
די דייטשן האָבן אָנגעהױבן אױפֿרײסן די אַרױסגענג פֿון די קאַנאַלן, 
דורך וועלכע די יידן האָבן געפּרואװט אַנטלױפֿן הינטער דער שטאָט. 
דער װידערשטאַנד איז געבראָכן געװאָרן בעיקר דורך די שׂרפֿות װאָס 
די דייטשן האָבן אַרױסגערופֿן,. די דאָזיקע שרפֿות האָבן פֿאַרניכטעט הונ- 
דערטער הייזער אױפֿן שטח פֿון געטאָ. די גאַסן נאַלעװקעס, נאָװאָליפַּקי, 
קאַרמעליצקע, ניסקע, מילע, מוראַנאָו, סמאָטשע און גענשע זיינען פֿול" 
שטענדיק פֿאַרברענט געװאָרן. קיין איינציק הויז איז נישט געבליבן גאַנץ, 
דער װידערשטאַנד װאָס האָט זיך אָנגעהויבן דעם 19טן אַפּריל איז פֿאַר- 
װאַנדלט געװאָרן אין אַן אמתער פֿאָלקס-מלחמה. אַלע שיכטן פֿון דער 40,000" 
קעפּיקער מאַסע האָבן זיך באַטײליקט אין קאַמף. װער מיט געווער אין האַנט, 
ווער דורך העלפֿדינסט, ווער דורך ברענגען מעדיצינישע הילף די פֿאַרוואונדעטע. 
דאָס איז דער כאַראַקטעריסטישער שטריך און דער היסטאָרישער באַטײט פֿון 
דעם אױפֿשטאַנד. עס האָט אים צוגעגרייט אַן אונטערערדישער קאָאָרדיניךר- 
קאָמיטעט (פֿון בונד און פֿון יידישן נאַציאָנאַלן קאָמיטעט) און עס האָט אים אויף 
אַ העלדישן אופֿן רעאַליזירט דער יידישער פֿאָלקס-מענטש. 
אין דער שפּיץ פֿון דער יידישער קאַמף-אָרגאַניזאַציע איזן געשטאַנען די 
קאָמענדאַנטור. דאָס איז געווען די פֿירערשאַפֿט פֿון אױפֿשטאַנד, 
איך װעל ניט באַשרײבן אין פּרטים די בעסטיאַלישקײט פֿון די דייטשן בעת. 
די קאַמפֿן, זי זיינען אַרײנגעפֿאַלן אין אַ חיהשער רציחה אָן גרענעצן. זאָלן פֿאָרט 
אַ פּאָר פֿאַקטן, וועגן וועלכע עס דערציילט די אונטערערדישע פּרעסע, היינט דאָ 
שוועבן אין דער פֿאַרזאַמלונג. אין פּראָװיזאָרישן יידישן שפּיטאָל האָבן די דייטשן 
דערשאָסן אין די בעטן אַלע קראַנקע. אויף די יידן װאָס האָבן זיך אַרױסגעריסן 
פֿון די ברענענדיקע הייזער האָבן זיי געשאָסן אָדער געטריבן זיי צוריק אין די 
פֿלאַמען. 
אױפֿן פֿינפֿטן טאָג פֿון קאַמף האָט די יידישע קאַמף-אָרגאַניזאַציע איבער- 
געשיקט מחוץ די גרענעצן פֿון געטאָ דעם ווייטערדיקן אױפֿרוף: 
פּאָליאַקן, בירגער, זעלנער פֿון פֿרײהײט! ביים קנאַל פֿון האַרמאַטן, 
פֿון וועלכע די דייטשע אַרמײ שמעטערט אין אונזערע הייזער, אין די דירות 
פֿון אונזערע מאַמעס, קינדער און פֿרױען; ביים טראַסק פֿון די קוילן-װאַרפֿערס 
וועלכע מיר פֿאַרכאַפּן אין קאַמף קעגן די פּחדנותדיקע דייטשע זשאַנדאַרמען 
און ס"ס-לייט, ביים רויך פֿון פֿײיער און ביים בלוט פֿון געמאָרדעטן װאַר- 
שעווער געטאָ -- שיקן מיר אייך, מיר שקלאַפֿן פֿון געטאָ, אַ האַרציקן גרוס. 
מיר ווייסן, אַז מיט האַרציקן װייטאָק און טרערן פֿון מיטגעפֿיל, מיט באַ- 
וואונדערונג און שרעק קוקט איר זיך צו צום אױיסגאַנג פֿון דעם קריג װאָס 
מיר פֿירן זינט עטלעכע טעג מיט דעם גרויזאַמען אָקופּאַנט, 
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אָבער איר זעט דאָך, אַז יעדע שוועל פֿון געטאָ איז ביז אַצינד און 
וועט ווייטער זיין אַ פֿעסטונג. מיר קענען אַלע אין דאָזיקן קאַמף אומקומען, 
אָבער מיר וועלן זיך ניט אונטערגעבן. מיר אָטעמען אַזױ וי איר מיטן 
פֿאַרלאַנג פֿון נקמה און שטראָף פֿאַר אַלע פֿאַרברעכנס פֿון אונזער אַלעמענס 
שונא. 
עס גייט אַ קאַמף פֿאַר אונזער און אייער פֿרײהײט. 
פֿאַר אייער און אונזער מענטשלעכן, סאָציאַלן און נאַציאָנאַלן כּבוד. 
מיר וועלן נקמה נעמען פֿאַר די פֿאַרברעכנס פֿון אָשפּיצין, טרעבלינקע, 
בעלזשעץ און מיידאַנעק, 
לעבן זאָל די ברודערשאַפֿט פֿון קאַמף און בלוט פֿון דעם קעמפֿנדיקן 
פוילן. 
לעבן זאָל די פֿרײהײט, 
טויט די תּלינים, 
לעבן זאָל דער קאַמף אויף לעבן און טויט מיטן אָקופּאַנט! 
אַן אַנדער אױפֿרוף פֿון דער קאָמענדאַנטור האָט זיך געלייענט אַזױ: 
איינוואוינער פֿון װאַרשע ! 
מיר ווייסן, אַז די פּוױילישע אונטערערדישע באַועגונג גיט אָפּ כּבוד די 
קעמפֿער פֿון געטאָ. אָבער בלויז די פֿאַראײניקטע פֿעלקער קענען געבן 
תּיכּפֿדיקע און קאַָנקרעטע הילף, 
אין נאָמען פֿון די מיליאָנען געמאָרדעטע יידן, אין נאָמען פֿון די 
וועלכע זיינען געװאָרן פֿאַרברענט, פֿאַרפּײיניקט און געשאָכטן: אין נאָמען 
פֿון די וועלכע קעמפֿן נאָך העראָאיש, הגם זיי זיינען פֿאַרמשפּט צו אַ זיכערן 
טויט אין אומגלייבן קאַמף -- רופֿן מיר צו דער וועלט, זי זאָל אונז היינט 
הערן. 
די אַליאירטע מוזן נעמען נקמה פֿאַר אונזער טויט און פֿאַר אונזערע 
ליידן, כּדי אַפֿילו דער בעסטיאַלישער שונא זאָל פֿאַרשטײן, פֿאַרװאָס מען 
באַשטראָפֿט אים. אונזערע אַליאירטע מוזן סוף- כּל-סוף באַנעמען די אומ- 
געהייערע היסטאָרישע פֿאַראַנטװאָרטלעכקײט װאָס װעט פֿאַלן אויף די 
װאָס זיינען געבליבן ניט-אַקטיו פּנים אל פּנים מיטן בײישפּיללאָזן פֿאַרברעך 
פֿון די נאַציס קעגן אַ גאַנץ פֿאָלק, וועמענס טראַגישער עפּילאָג עס שפּילט 
זיך אָפּ היינט, 
דער פֿאַרצװײפֿלונג-העראָאיזם פֿון די מענטשן אין געטאָ מוז אויפֿ" 
הויבן די וועלט צו אַן אַקציע װאָס זאָל זיין צוגעפּאַסט צו דער גרויסקייט 
פֿון מאָמענט ! 
פֿון דעם אױפֿרוף איז קלאָר, אַז די אױפֿשטענדלער האָבן געהאַט אין אויג 
ניט נאָר ווירדיק צו פֿאַלן אין קאַמף, נאָר אויך אױפֿצוטרײסלען דאָס געוויסן פֿון 
דער וועלט. זי זיינען בייגעקומען די מורא וועלכע איז אויסגעדריקט אין דעם 
אונטערערדישן באַריכט פֿון 31סטן אויגוסט 1942, אַז ס'וועט ניט קומען קיין 
הילף מחוץ דער געטאָ. זיי האָבן זיך געריכט, אַז די העלדישע קאַמפֿן וועלן צווינגען 
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אָנצונעמען מיטלען קעגן דעם היטלערישן תּלין און וועלן אָפּשטעלן די ווייטער- 
דיקע שחיטות, די װאָס זיינען געפֿאַלן האָבן אפֿשר די האָפֿענונג געהאַט ביז דער 
לעצטער מינוט פֿון זייער לעבן. די װאָס זיינען געבליבן לעבן האָבן געמוזט טראָגן 
טיף אין האַרצן די ביטערע אַנטוישונג. די גרויסע וועלט האָט חדשים לאַנג ניט 
דערזען און ניט פֿאַרשטאַנען דעם גרויסן זינען פֿון דעם װידערשטאַנד אין געטאָ. 
איך װעל שפּעטער אַביסל כאַראַקטעריזירן, וי אַזױ האָט זיך דער װידערשטאַנד 
אָפּגעשפּיגלט אין דער ניט-יידישער זייט פֿון פּוילן. אָבער מיט טיפֿן צער און 
פֿאַרשעמטקײט מוזן מיר פֿעסטשטעלן, אַז דער רוף צו דער וועלט איז געבליבן אָן 
אַן ענטפֿער. ניט נאָר דער שטילער רוף פֿון די צוויי קליינע שטעטלעך קריניק 
און נעסוויזש --- וועגן די דאָזיקע העלדישע קאַמפֿן ווייסן מיר ליידער גאָרניט, 
חוץ דעם פֿאַקט, אַז זי זיינען פֿאָרגעקומען, -- נאָר אַפֿילו די גרויסע שלאַכטן 
פֿון װאַרשעװער געטאָ האָבן אין דעם פּרט זייער ציל ניט דערגרייכט. דאָס איז 
ניט די שולד פֿון די קעמפֿער. זייער שולד איז אפֿשר נאָר אין דעם, װאָס זיי האָבן 
געגלויבט, 
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ווען און וי אַזױ האָט זיך פֿאַרענדיקט די שלאַכט אין װאַרשעװער געטאָ! 
עס איז שווער צו ענטפֿערן אויף דער דאָזיקער פֿראַגע. די אונטערערדישע צייטונג 
"1208 ססאג" פֿון 20סטן יוני 1943 דערציילט וועגן דעם, אַז די פּאַרטיזאַנישע 
אַרױסטרעטונגען פֿון די יידן וועלכע זיינען נאָך באַהאַלטן אין געטאָ האָבן ניט 
אױפֿגעהערט. די ידיעות פֿון נאָוועמבער היי-יאָר דערציילן, אַז איצט איז שוין די 
גאַנצע געטאָ חרוב און פּוסט. עס מאַרשירן נאָך אַרום דייטשע מאַראָדערן, זי 
זוכן אין די חרובע הייזער ווערט-זאַכן װאָס זיינען אפֿשר איבערגעבליבן נאָך די 
אויסגעהרגעטע בעלי-בתּים. 

די אונטערערדישע צייטונג פֿון דער פּוילישער אַרבעטער-באַװעגונג, ".א.ת. שי 
פֿון 26סטן מיי 1943 שרייבט ; 


הגם ס'זיינען שוין אַװעק פֿיר װאָכן זינט דעם אָנהויב פֿון באַװאָפֿנטן 
װידערשטאַנד אין געטאָ, שטייגט נאָך אַלץ דער רויך איבער דעם צפֿון-טײל 
פֿון שטאָט. מען קען נאָך הערן אױפֿרײסן. דאָס זיינען די לעצטע קלאַנגען 
פֿון דער שלאַכט. דער גאַנצער ראַיאָן איז פֿאַרברענט, און אונטער די חור" 
בות ליגן יענע וועלכע האָבן זיך אָפּגעזאָגט אונטערצוגעבן צו די תּלינים 
אָז אַ קאַמף. 

ס'איז שווער פֿעסטצושטעלן די צאָל טויטע. מעגלעך, אַז צװישן 25 
און 20 טויזנט זיינען דערהרגעט געװאָרן. זיי זיינען אומגעקומען, אויס- 
קלויבנדיק אַ טויט, װאָס איז אָן ערך מער ווירדיק, וי יענער װאָס איז דער 
גורל פֿון זייערע דעפּאָרטירטע און געמאָרדעטע ברידער אין טרעבלינקע 
און בעלזשעץ. 
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זי זיינען געפֿאַלן קעמפֿנדיק. באַהערשט האָט זיי יענער גייסט פֿון 
װאַרשע, װאָס האָט שטענדיק געפֿירט די בירגערס פֿון דער פּױלישער 
הױיפּט-שטאָט אויפן וועג פֿון ערע צום קאַמף. 


פֿון די אַלע ידיעות איז צו זען, אַז דער פּאַרטיזאַנען-קאַמף האָט געדויערט 
אַן ערך צוויי חדשים און געקאָסט די דייטשן אַ סך קרבנות. די יידן וועלכע האָבן 
זיך באַהאַלטן אין די קעלערס און אין די חורבות פֿון די הייזער, וועלכע זיינען 
פֿאַרניכטעט געװאָרן בעת די באָמבאַרדירונגען פֿון 1929, זיינען ביסלעכווייז אויף 
אַן אַכזריותדיקן אופֿן אומגעבראַכט געװאָרן דורך די נאַציס. דאָ און דאָרט -- 
אין די אונטערערדישע צייטונגען, אין די באַריכטן פֿון דעם פּוילישן רעגירונגט- 
דעלעגאַט -- ווערן געבראַכט פּרטים פֿון גרויזאַמקײטן ביים פֿאַרניכטן די איבער- 
געבליבענע יידישע באַפֿעלקערונג אין דער װאַרשעװער געטאָ. איך װעל זיי ניט 
ברענגען. גענוג בלויז צו זאָגן, אַז אין פּרט פֿון מענטשלעכער פֿאַרװילדערונג 
שטייגן זיי איבער אַלץ װאָס מיר האָבן ביז איצט געהערט און געלייענט וועגן די 
נאַציס, אַזױי האַנדלען קענען מענטשן װאָס זיינען ניט בלויז פֿאַרחיהשט, נאָר אויך 
ווילד פֿון דער חרפּה פֿאַר אייגענער פּחדנות, די דאָזיקע פּחדנות פֿון די דייטשן 
בעת די געטאָדקאַמפֿן ווערט אַ סך מאָל אונטערגעשטראָכן אין דער אונטערערדישער 
פּרעסע, און זי האָט אָן ספֿק שטאַרק אַרונטערגעריסן דעם פּרעסטיזש פֿון דער 
דייטשער ;אַרישער העלדישקייט". טאַקע אין דעם נאַקעט אויסטאָן דעם דייטשן 
געסטאַפּאָדיונג און דעם מעכאַניזירטן דייטשן זעלנער איז אויך געווען דער 
גרויסער אױיפֿטו און באַטײט פֿון װוידערשטאַנד, 

וי אַזױ האָט זיך אָפּגערופֿן די פּוילישע געזעלשאַפֿט אויף די קאַמפֿן אין 
געטאָ! 

דערויף קענען מיר געפֿינען אַן ענטפֿער אין די אונטערערדישע פּױלישע 
צייטונגען װאָס זיינען אַרױיס תּיכּף נאָכן װידערשטאַנד. לאָמיר ברענגען אַ פּאָר 
וויכטיקערע אויסצוגן. 
צםץ101010020 4ץ:1016" פֿון 29סטן אַפּריל 1943, נומ' 17 (112), שרייבט; 


.,.. די פּוילישע געזעלשאַפֿט, זעענדיק מיט די אייגענע אויגן מער 
ניט װי דעם וועג צום טויט (װאָרעם די סודות פֿון די לאַגערן זיינען גוט 
אָפּגעהיטן געװאָרן) און קענענדיק דעם דייטשן אָקופּאַנט, האָט ניט געהאָט 
קיין אילוזיעס וועגן דעם גורל פֿון די יידן װאָס ווערן עװואַקואירט, טיף 
אױפֿגעטרײסלט, האָט זי |די פּוילישע געזעלשאַפֿטן ניט געקאָנט פֿאַרשטײן, 
פֿאַר װאָס ס'איז ניט דאָ קיין קאַמף און קיין װידערשטאַנד, פֿאַר װאָס איז 
אַזױ אײפֿעריק די יידישע פּאָליצײ און פֿאַר װאָס ס'זיינען אַזױ פּאַסיוו די 
װאָס זיינען נאָך אויף אַ צייט געבליבן ביים לעבן. די טראַגעדיע פֿון די 
יידן האָט זי {די פּוילישע געזעלשאַפֿטן אױפֿגענומען װי עפּעס פֿאַטאַ- 
ליסטישעס אין איר שרעקלעכקייט, װאָס דאָס איז נאָך פֿאַרשטאַרקט געװאָרן 
דורך דעם װאָס די ציוויליזירטע וועלט האָט אַקטיוו ניט רעאַגירט, 
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די צווייטע פֿאַזע פֿון דער טייוולאָנישער פֿאַרניכטונג פֿון די יידן אין 
פּױלן האָט זיך אָנגעהויבן מיט אַ װאָך צוריק. די דייטשן זיינען צוגעטראָטן 
צו עוואַקואירן די איבערגעבליבענע 40,000 יידן פֿון װאַרשע. די געטאָ 
האָט געענטפֿערט מיט אַ באַװאָפֿנטן װידערשטאַנד. די יידישע קאַמף: 
אָרגאַניזאַציע האָט אָנגעהויבן דעם אומגלייכן קאַמף. מיט באַגרענעצטע 
כּוחות, מיט זייער װייניק געווער און אַמוניציע, אָן װאַסער, געבלענדט 
דורך רויך און פֿײיער, האָבן די יידישע קעמפֿער פֿאַרטײידיקט גאַסן און 
איינצלנע הייזער, צוריקציענדיק זיך שוייגנדיק טראָט נאָך טראָט. ניט 
אַזױי פֿאַרן שונא װאָס האָט זיך באַנוצט מיט די מאָדערנסטע קאַמפֿס-מיטלען 
נאָר בעיקר ווייל עס איז געווען אוממעגלעך אויסצוהאַלטן די היץ פֿון די 
ענג צונױפֿגעפּרעסטע ברענענדיקע בנינים. אַ זיג פֿאַר די קעמפֿער האָט 
געקענט באַשטײן נאָר אין דעם, װאָס זי זאָלן העלפֿן אַנטלױפֿן אַ צאָל פֿון די 
װאָס זיינען געווען פֿאַרשפּאַרט צווישן די געטאָװענט : אַ זיג װאָלט געווען 
אָפּצושװאַכן די כּוחות פֿונעם שונא; אַ זיג, ענדלעך, װעט זיין טויט מיט 
געווער אין די הענט. 
ביז איצט האָט דער פּאַסיווער טויט פֿון יידן ניט געשאַפֿן קיין נייע 
ווערטן, ער איז געווען אומנוציק; דער טויט מיט געווער אין האַנט קען 
אַרײנטראָגן נייע ווערטן אין לעבן פֿון יידישן פֿאָלק און האָט צוגעגעבן דער 
פּיין פֿון די יידן אין פּוילן דעם גלאַנץ פֿון באַװאָפֿנטן קאַמף פֿאַרן רעכט 
צום לעבן. אַזױ האָט אױפֿגענומען די פֿאַרטײידיקונג פֿון געטאָ די װאַרשעװער 
{פוילישען געזעלשאַפֿט, איינהערנדיק זיך מיט אָנערקענונג אין דעם קלאָפּ 
פֿון די זאַלפּן פֿון די פֿאַרטיידיקער און איינקוקנדיק זיך מיט זאָרג אין דעם 
אָפּשײן פֿון די פֿלאַמען און אין רויך פֿון די שרפֿות װאָס צעשפּרײטן זיך 
אַלץ מער. די קעמפֿנדיקע בירגער פֿון דער פּױלישער מלוכה פֿון הינטער 
די געטאָװענט זיינען געװאָרן נענטער. די פּױלישע געזעלשאַפֿט קען זי 
בעסער פֿאַרשטײן איידער יענע קרבנות וועלכע האָבן זיך געלאָזט שלעפּן 
צום טויט אָן װידערשטאַנד, 
דער באַװאָפֿנטער װידערשטאַנד אין געטאָ אין אַ שטאַרקער קלאַפּ 
פֿאַר דעם פּרעסטיזש פֿון נאַצי-דײיטשלאַנד, װאָס ווערט כּסדר קלענער. 
עס איז אונזער שטרענגע קריסטלעכע פֿליכט צו העלפֿן יענע יידן, װאָס 
זיינען אַנטלאָפֿן פֿון דער ברענענדיקער געטאָ... 
דער "/2000:81ת" פֿון 20סטן יוני 1943 ברענגט נאָך דעם פּרט, אַז טייל פּאָד 
זיציעס פֿון די יידישע קעמפֿער זיינען געווען אַרומגערינגלט מיט דראָטן, דורך 
וועלכע זיי האָבן אַדורכגעלאָזן עלעקטרישן שטראָם. צוישן די קאַמף-אַקטן פֿון די 
פֿאַרטײידיקער דערמאָנט די צייטונג מיט אַ באַזונדערער אָנערקענונג ;דעם גע" 
שלאָסענעם קאָנטעראַטאַק פֿון די בערשטער-אַרבעטער?. 
די צייטונג "-א.א. /'" פֿון 21סטן מײַ, נומ' 10 (116) שרייבט : 
װאַרשע איז װוידער געװאָרן דער קרבן פֿון פֿײיער און אױפֿרײס. די 
דייטשן צעשטערן איין הויז נאָך דעם אַנדערן, איין גאַס נאָך דער אַנדערער. 
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די צינישע פּראָקלאַמאַציע פֿון הױיפּטבאַנדיט פֿון װאַרשע, פֿישער, 
דערקלערט, אַז דער דאָזיקער באַרבאַרישער אַקט פֿון פֿאַרניכטן אַ גאַנצן 
טייל פֿון אונזער הױפּט-שטאָט קומט פֿון דעם װאָס קאָמוניסטן באַהאַלטן 
זיך דאָרט. אָבער אַפֿילו די קינדער אין פּוילן ווייסן, אַז די דייטשן זיינען 
געווען געצוואונגען צו נעמען אַזעלכע שריט, ווייל זיי האָבן ניט געקענט 
אונטערדריקן דעם באַװאָפֿנטן יידישן װידערשטאַנד, 

די אונטערערדישע צייטונג 105604סץ260 40 6/2186' 4262" פֿון 20סטן מאַי 
3, נומ' 11 (80) פֿאַרעפֿנטלעכט אַן אױפֿרוף פֿון דער פֿירערשאַפֿט פֿון דער פֿאַר- 
אייניקטער אונטערערדישער באַוועגונג, אין וועלכן עס שרייבט זיך : 

דאָס פּוױלישע פֿאָלק װאָס איז דורכגעדרונגען מיטן קריסטלעכן סענ- 
טימענט האָט קיין מאָל ניט געגלויבט אין אַ טאָפּלטער מאָראַל און האָט 
אַלע מאָל באַטראַכט די טייוולאָנישע אַנטי-יידישע אַקטן פֿון די דייטשן 
מיט פֿאַראַכטונג, זינט דעם 19טן אַפּריל 1943 באַהאַנדלען די פּאָליאַקן די 
העלדישע קעמפֿנדיקע יידן מיט דרך-ארץ און מיטלייד, פֿאַרקערט, האָבן מיר 
די פֿולסטע פֿאַראַכטונג פֿאַר די היטלער-מערדער. מיר האָבן כּסדר אויס- 
געדריקט אונזער טיפֿסטע פֿאַרדאַמונג פֿון דער אַנטי-יידישער ברוטאַליטעט 
פֿון די דייטשן. מיר פֿאַרפֿליכטן זיך צו געבן די יידן אונזער פֿולסטע שטיצע, 

די צייטונג ‏ 80006014' פֿון 1טן מאַי, נומ' 112 שרייבט; 

גאָך דער ליקװידאַציע פֿון דער קראָקעװוער געטאָ האָט די נאַצישע 
פֿאַרניכטונג-קאָלאָנע זיך גענומען צו דער ענדגילטיקער ליקװידאַציע פֿון 
דער װאַרשעװער געטאָ. דאָס מאָל זיינען די היטלער:תלינים אַנטױשט 
געװאָרן, די יידן פֿון ואַרשעװער געטאָ, װאָס זיינען באַשטאַנען דער עיקר פֿון 
אַרבעטער, האָבן זיך געריכט אויף אַזאַ מעגלעכקייט און האָבן זיך צוגע- 
גרייט צו קעמפֿן, די דייטשן זיינען געצוואונגען געװאָרן אַ דאַנק דעם העראָ- 
אישן װידערשטאַנד צו פֿירן מלחמה מיט פֿעלד-אַרטילעריע און אַעראָפּ- 
לאַנען, כּדי צו באַלאַגערן די געטאָ לויט די טראַדיציאָנעלע כּללים פֿון דער 
מיליטערישער װיסנשאַפֿט. די פּוילישע באַפֿעלקערונג פֿון אונזער הויפּט- 
שטאָט סימפּאַטיזירט מיט די העראָאישע יידן אָבער גלייכצייטיק לאַכט 
זי אין די הױפֿנס פֿון די דייטשע אהעלדן" פֿון סטאַלינגראַד. אין משך פֿון 
די ערשטע טעג פֿון װידערשטאַנד האָבן די יידן געלאָזט פֿלאַטערן צוויי 
פֿאָנען -- אַ פּוילישע און אַ יידישע. אַחוץ דעם איז אויך געווען אַ פּלאַקאַט 
װאָס האָט גערופֿן די פּוילישע באַפֿעלקערונג צו סאָלידאַריטעט. די ערשטע 
דריי טאַנקן װאָס די דייטשן האָבן אַרײנגעפֿירט אין געטאָ האָבן זיך ניט 
צוריקגעקערט. עס טראָגט זיך אַרום אַ קלאַנג, אַז די יידן האָבן גענומען 
דעם פּאַװיאַק און באַפֿרײט די אַרעסטירטע. 

דעם 20סטן יוני 1943 קערט זיך אום די אונטערערדישע צייטונג 6שסזן' 
12:084 צו די קאַמפֿן אין אַן אַרטיקל װאָס הייסט , אויף די חורבות פֿון װאַר- 
שעווער געטאָ?. נאָך אַ באַשרײבונג פֿון קנאַפּע צוויי יאָר ליקווידיר-אַרבעט פֿון 
די דייטשן געפֿינען מיר דאָ אַזעלכע פּאַראַגראַפֿן : 
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ודי דייטשןן האָבן אָנגעטראָפֿן אויף אַ פֿאַרצװײפֿלטן באַװאָפֿנטן ווידער" 
שטאַנד. צוויי צי דריי טויזנט קעמפֿער האָבן געצוואונגען די דייטשן זיך 
צוריקצוציען, און ווען זיי זיינען צוריקגעקומען מיט שווערע קוילן-װאַר- 
פֿערס, האַרמאַטן און טאַנקן, האָט זיך אין אָן אַ צאָל פּונקטן אָנגעהױיבן 
אַ פֿאַרביסענער קאַמף, אַ פֿאַרטײידיקונג ביזן לעצטן גראַנאַט, ביזן לעצטן 
פּאַטראָן. דער אייגנטלעכער װידערשטאַנד האָט געדויערט ניט לאַנג, ער 
איז פֿאַרשטײט זיך דערטרונקען געװאָרן אין בלוט. אין לאַבירינט פֿון 
חורבות װאָס שטאַמען נאָך פֿון דער סעפּטעמבער-קאַמפּאַניע {פֿון 1939ן, 
אין קעלערן און אונטערערדישע דורכגאַנגען, אין ספּעציעל קאָנסטרואירטע 
היילן-באַהעלטענישן איז נאָך איבערגעבליבן אַ געוויסע צאָל באַהאַלטענע 
מענטשן... טייל קעמפֿער.. . זיינען אומגעקומען, אָדער ס'איז זיי געלונגען 
זיך דורכצורייסן אויף יענער זייט געטאָ-מױערן. איבערגעבליבן זיינען 
אַזעלכע, וועלכע האָבן זיך לעבעדיקערהייט, נאָך מיט חדשים צוריק, איינ- 
געמויערט מיט שפּייז זאַפּאַסן אין דער האָפֿענונג, אַז זיי װעלן אונטער 
דער ערד אױיסװאַרטן ביזן סוף פֿון דער מלחמה. די דייטשן אין זייער 
אָנמאַכט און פּחדנות זיינען געפֿאַלן אויף דעם טײיװולאָנישן אײנפֿאַל אויס- 
צורויכערן זיי מיט פֿײיער און רויך, דערווערגן די ביים לעבן געבליבענע, 
דערשטיקן זיי מיט די חורבות. זיי האָבן פֿאַרברענט אַ גרויסן טייל װאַרשע, 
געברענט אַ הויז נאָך אַ הויז. דער פֿריערדיקער איידישער וואוינדיסטריקט" 
האָט אױפֿגעהערט צו עקסיסטירן 

אונטער דעם באַשלוס אויף אַזאַ אופֿן צו פֿאַרניכטן די געטאָ ליגט 
-- ניט געקוקט אויף דעם גאַנצן טראַגיזם -- אַן אויסערגעוויינלעכע, אַ 
לעכערלעכע דייטשע קאָמפּראָמיטאַציע. ביים סוף פֿון פֿערטן יאָר פֿון אַן 
אָקופּאַציע, װאָס די וועלט האָט אַזױנס ניט געזען, מוזן די דייטשן אַרײנ- 
פֿירן זייערע שווערסטע געווער און אָפּטײלונגען באַװאָפֿנטע ביז די ציינער, 
לאָזן אין גאַנג אַן אמתן שטאַב, ליידן גרויסע אָנװערן, כּדי גובר צו זיין 
דעם װידערשטאַנד פֿון עטלעכע הונדערט... יידן. פֿאַראַן גענוג בייזע 
איראָניע אין אָט דעם נצחון אױפֿן פֿראָנט פֿון די נאַלעװוקעס און מוראַנאָװו 
פּנים אל פּנים מיט די דורכפֿאַלן, און אַפֿילו מפּלות, אויף אַלע פֿראָנטן 
פֿון דער וועלט. אָבער אין די דאָזיקע געשעענישן פֿון דער גרויסער װאָך 
פֿון אַפּריל איז פֿאַראַן אַ טיפֿערער זינען וי איראָניע --- אַ פּאָליטישער 
און מאָראַלישער. אויף די מויערן פֿון דער קעמפֿנדיקער געטאָ האָט גע- 
פֿלאַטערט די פּוילישע פֿאָן; דער שונא האָט זי אַראָפּגעריסן און זי איז 
איבער אַ נייס אַרױסגעהאָנגען געװאָרן. די יידן האָבן געפֿירט ווייטער די 
סעפּטעמבער-טראַדיציע פֿון װאַרשע -- דער קאַמף פֿאַר פֿרײהײט אונטער 
דער פֿאָן פֿון דער רעפּובליק. די (יידישען נאַציאָנאַלע מינאָריטעט האָט 
אַרױסגעגעבן אָפּטײלונגען זעלנער װאָס האָבן פֿון אייגענעם וילן באַ- 
שלאָסן צו קעמפֿן קעגן אונזער שותּפֿישן שונא. זייער בלוט איז דעריבער 
ניט פֿאַרגאָסן געװאָרן אומזיסט... נאָך אַמאָל שטרייכן מיר אונטער דעם 
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| מאַראַלישן ווערט פֿון דעם טראַגישן קאַמף װאָס איז געווען פֿול מיט פּאַטאָס 
און האָפֿענונגסלאָזיקײט. . . דער פּוילישער דעמאָקראַטישער לאַגער פֿאַר- 
אייניקט זיך מיט דער געזעלשאַפֿט פֿון דער הױפּטשטאָט און פֿון פּוילן 
ניט נאָר אין סענטימענטאַלן געפֿיל פֿאַר די ליידן-- ליידן איז אונזער 
אַלעמענס גורל -- נאָר אין אױיפֿריכטיקן דרך-ארץ פֿאַר די וועלכע האָבן 
אויסגעקליבן און װעלן אויסקלויבן דעם טויט פֿון זעלנער אָנשטאָט דעם 
טויט פֿון קנעכט. דער אומפֿאַרגלײכלעכער צינישער אױפֿרוף פֿון גובער- 
נאַטאָר פֿישער טייטשט אויס דעם באַשלוס פֿון ליקווידירן די געטאָ מיט 
קאָמף קעגן קאָמוניזם. ער פֿאָדערט אויף צו דענונצירן דער מאַכט ,יעדן 
לעבעדיקן ייד" און זאָגט אות-באות : ;קיין שום עטישע פּרינציפּן קענען דאָ 
ניט שפּילן קיין ראָלע?. | 
די װאָלקנס שװאַרצער רויך פֿון די ברענענדיקע געטאָס טראָגן זיך 
טאָג וי נאַכט איבער פּױלן. זי וועלן ניט פֿאַרשטעלן דעם דייטשן פֿאַרברעך 
און ניט די העלדישקייט פֿון די קעמפֿער, און אויך ניט אונזער געוויסן, 
וי אַזױ די דייטשע אָקופּאַציע-מאַכט גופֿא האָט אָפּגעשאַצט איר מפּלה, קען 
מען זען פֿון דעם פֿאַקט, אַז באַלד נאָכן אױפֿשטאַנד האָט דער אָנפֿירער פֿון דער 
עס-עס און פֿון פּאָליצײי אין װאַרשעװער דיסטריקט פֿאָן זאָמערן באַקומען דע- 
מיסיע ; אויף זיין אָרט איז באַשטימט געװאָרן דער הויפּט פֿון געסטאַפּאָ, דער 
פּאָליצײיגענעראַל סטרופּ. . . 
דער {ם(ץ181011026 מץ21016 פֿון 8טן יולי 1943 דערציילט, אַז ביינאַכט 
דויערט נאָך אַלץ די שיסעריי און די אױפֿרײסן אין װאַרשעװער געטאָ. די צאָל 
וואוינונגען װאָס די דייטשן צעשטערן איצט פּלאַנמעסיק איז מער וי צוויי מאָל 
גרעסער איידער די צאָל וואוינונגען װאָס איז צעשטערט געװאָרן דורך דער באָמ- 
באַרדירונג אין 1929, 
דער רעגירונגס-דעלעגאַט מאַכט אַזאַ חשבון : 


אין די מלחמה"אָפּעראַציעס פֿון סעפּטעמבער 1939 זיינען צעשטערט 
געװאָרן 78,000 וואוינצימערן און דורך דער ליקװידאַציע פֿון געטאָ איבער 
0, אַזעלכע גאַסן וי נאַלעװוקעס, נאָװאָליפּקי, נאָװאָליפּיע, פֿראַנ- 
צישקאַנער, קאַרמעליצקע, ניסקע. מילע, מוראַנאָו, סמאָטשע, גענשע און 
אַ סך אַנדערע זיינען אָפּגעברענט געװאָרן ביזן גרונט, 
אױפֿן צווייטן טאָג נאָכן אויסברוך פֿון אױפֿשטאַנד האָט די פּוילישע אונטער- 
ערדישע אַרבעטער-באַװעגונג אַרױיסגעגעבן אַזאַ אױיפֿרוף : 
פֿאַראורטײלט דורך היטלערן צום טויט, האָבן די יידן אין געטאָ זיך 
אָפּגעזאָגט פּאַסיוו זיך איבערצוגעבן די נאַצישע תּלינים. זיי שטעלן אַ 
פֿאַרביסענעם װידערשטאַנד די בלוטיקע כוליגאַנעס; זי פֿאַרטײדיקן זייער 
רעכט וי בירגער און זייער כּבוד וי מענטשן, 
ווידער אַמאָל מאַכן די פֿלאַמען רויט דעם הימל פֿון װאַרשע ; ווידער 
אָמאָל קלינגען אָפּ אין די גאַסן פֿון שטאָט די שאָסן פֿון ביקסן און האַרמאַטן, 
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די אױפֿרײסן פֿון גראַנאַטן, אַרבעטער און אַרבעטנדיקע אינטעליגענץ 
זיינען דאָס האַרץ און די נשמה פֿון די מחנות קעמפֿנדיקע יידן וועלכע זיינען 
אױפֿגעשטאַנען מיט געווער אין האַנט קעגן די נאַצישע געװאַלדימעשים, 


אין איצטיקן היסטאָרישן מאָמענט איז אומגעהייער וויכטיק, אַז גאַנץ 
פוילן און די גאַנצע וועלט זאָל גרונטיק משיג זיין דעם באַטײט פֿון יעדן 
עפּיזאָד אין אונזער קאַמף פֿאַר באַפֿרייאונג,. די שלאַכט פֿון קראַסנאָבראָד, 
אַ ריי צוזאַמענשטױסן צװישן די אונטערערדישע באַװאָפֿנטע כּוחות אין 
פּוילן און דעם נאַצישן אָנפֿאַלער, דער איצטיקער באַװאָפֿנטער קאַמף פון 
די פּױילישע בירגער וועלכע זיינען אַריינגעקװעטשט געװאָרן הינטער די 
ווענט פֿון װאַרשעװער געטאָ -- דאָס אַלץ זאָגט עדות אויף פּוילנס אומ- 
אויסלעשלעכער שנאה צום אָקופּאַנט, פֿון אונזער אומצעטרייסלטער דע" 
צידירטקייט צו געפֿינען פֿולשטענדיקע אומאָפּהענגיקײט. קיין איין טראָפּן 
בלוט װאָס איז געפֿאַלן אין די דאָזיקע שלאַכטן פֿאַר פֿרײהײט װעט ניט 
גיין לאיבוד, יעדער נייער קרבן װעט נאָך שטאַרקער צעמענטירן דעם 
קומענדיקן בנין פֿאַר פֿרײהײט און סאָציאַלער גערעכטיקייט פֿאַר אַלע 
בירגער פֿון אַ ניי פּולן, 


מיר שיקן אונזערע ברידערלעכע גרוסן צו די יידישע אַרבעטער און 
אינטעליגענץ וועלכע האָבן אין אָנבליק פֿון זיכערן און אומפֿאַרמײדלעכן 
טויט אויסגעקליבן אומצוקומען מיט געווער אין האַנט איידער פּאַסיוו זיך 
איבערגעבן אין די הענט פֿון תּלין. 


| מיר גיבן זי פֿײיערלעך אַ שבועה, אַז זייערע מעשים װעלן ניט בלייבן 
אָן אַן אָפּקלאַנג, זיי װעלן זיך פֿאַרבינדן מיט די העראָאישע לעגענדעס 
פֿון קעמפֿנדיקן פּױלן; דאָס וועט ווערן די בשותּפֿותדיקע ירושה פֿון פּױלישן 
פֿאָלק, אַ ירושה װאָס װעט וערן אַ פֿעסטער יסוד אונטער דעם בנין פֿון 
דער קומענדיקער איבערגעבויטער פּוילישער רעפּובליק. 


אַ פּאָר ווערטער וועגן די נאָר װאָס ציטירטע דאָקומענטן. איך האָב פֿון אָנ" 


הויב פֿון מיין רעפֿעראַט אָנגעװיזן די סיבות, פֿאַר װאָס דער װידערשטאַנד איז 
ניט געקומען פֿריער. די אָנווייזונגען אין אַ ריי אונטערערדישע צייטונגען ועגן 
דעם, אַז די קאַמפֿן זיינען געקומען צו שפּעט, זיינען ניט אױפֿן אָרט, ספּעציעל ווען 
מען נעמט אין אַכט וי איינגעהאַלטן עס איז אין זיינע אַרױסטרעטונגען, איבער 
זייער פֿאַרשטענדלעכע טעמים, דער פּױלישער אונטערגרונט גופֿא. כּדי די קאַמפֿן 
זאָלן קענען אויסברעכן איז פֿון אָנהױיב אָן געווען נויטיק, אַז די איינוואוינער פֿון 
געטאָ זאָלן האָבן די פֿולע איבערצייגונג, אַז זיי וועלן האָבן ניט נאָר די סימפּאַטיע, 
נאָר אויך די פֿולע אונטערשטיצונג פֿון דער פּױלישער באַפֿעלקערונג. מיר האָבן 
ניט קיין גרונט צו זאָגן, אַז זיי האָבן געקענט האָבן די דאָזיקע איבערצייגונג, 
דערצו מוז מען נאָך אַמאָל אונטערשטרייכן, אַז די דעפּאָרטאַציעס האָבן דעזאָר" 
גאַניזירט און גייסטיק-פּאָליטיש צעבראָכן די יידישע באַפֿעלקערונג. 
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כּמעט אין אַלע אונטערערדישע צייטונגען וי אויך אין די באַריכטן פֿון דעם 
רעגירונגס-דעלעגאַט רעדט זיך וועגן דער יידישער קאַמף-אָרגאַניזאַציע וועלכע 
האָט דעם קאַמף אָנגעהויבן און דעם קאַמף אָנגעפֿירט. מיר האָבן אין ערגעץ 
גיט קיין ידיעות. װוי אַזױ ס'איז אַװועקגעשטעלט געװאָרן די קאַמף-אָרגאַניזאַציע, 
אָבער סיי דער אױפֿרוף פֿון דער פּוילישער אַרבעטער-באַעגונג סיי עטלעכע 
צייטונגען ווייזן אָן אויף דעם צוזאַמענשטעל פֿון דער אָרגאַניזאַציע. דאָס זיינען 
געווען ס'רוב אַרבעטער, בעיקר מענטשן יונגע. אָבער ס'איז קיין ספֿק ניט, אַז 
באַלד פֿון אָנהױיב אָן זיינען אין די שלאַכטן אַריין אַלע איינוואוינער פֿון געטאָ 
אָן אונטערשייד פֿון עלטער, איבערצייגונגען און אָפּשטאַם, 

עס ווערט עטלעכע מאָל דערמאָנט דער אױפֿרוף פֿון גובערנאַטאָר פֿישער. 
ביז איצט איז נאָך דער אָריגינאַל פֿון אױפֿרוף צו אונז ניט דערגאַנגען, אָבער 
די ציטאַטן ווייזן, אַז די נאַצישע מאַכט האָט געפּרואװוט פֿאַרדעקן איר פֿאַר- 
ברעך מיט כּלומרשט פּאָליטישע מאָטיוון. 

דער ערשטער באַריכט וועגן אױפֿשטאַנד אין געטאָ איז געקומען פֿון דער 
פּױלישער געהיימער ראַדיאָ-סטאַציע 5616' דעם 22סטן אַפּריל. דער קאָמו- 
ניקאַט האָט דערמאָנט, אַז אין די קאַמפֿן איז געפֿאַלן מיכאַל קלעפּפֿיש װאָס 
איז כאַראַקטעריזירט געװאָרן וי ;דער זייל פֿון װידערשטאַנד", אָט דער יונגער 
אינזשעניר, 28 יאָר אַלט, איז דערצויגן געװאָרן צום קאַמף אין דער יידישער 
אַרבעטער-באַװעגונג. קיין שום אַנדערע נעמען פֿון די העלדן װאָס זיינען גע- 
פֿאַלן אין די געטאָקאַמפֿן זיינען נאָך צו אונז ניט דערגאַנגען -- פֿון אָט די נאָמעג- 
לאָזע העלדן פֿון אַלע טיילן פֿון דער יידישער באַפֿעלקערונג, װאָס סימבאָליזירן 
דאָס בעסטע און דאָס מוטיקסטע װאָס דער יידישער ישוב אין פּוילן האָט פֿאַר" 
מאָגט. פֿון פֿאַרשײדענע קװאַלן איז אַהער דערגאַנגען אַ ריי נעמען פֿון וויכטיקע 
טוער, שרייבער און פּובליציסטן װאָס זיינען אומגעקומען איידער די שלאַכטן 
אין געטאָ האָבן זיך אָנגעהויבן. זיי זיינען אונז טייער וי קרבנות פֿון נאַציזם 
און װוי קעמפֿער פֿאַר פֿרײהײט. אָבער איך דאַרף זיך דאָך היינט באַגרענעצן 
מיט דעם װידערשטאַנד גופֿא. לאָמיר האָפֿן, אַז מיר װעלן באַקומען װאָס מער 
נעמען פֿון די מענטשן װאָס האָבן אַװעקגעגעבן זייערע לעבנס בכדי דאָס יידישע 
פֿאָלק אין פּױלן זאָל קענען לעבן. יעדער פֿון זיי איז אונז טייער און הייליק. * 

נאָך איין פּרט אין פֿאַרבינדונג מיט דעם װידערשטאַנד זאָל דאָ דערמאָנט 
ווערן. אין אַלע באַריכטן, אין אַלע צייטונגען רעדט זיך וועגן דער ראָלע פֿון די 
אונטערערדישע דורכגענג, פֿון קאַנאַליזאַציע-רערן, פֿון פֿאַרמױערטע צימערן, 
וואו עס האַלטן זיך אויף די ביים לעבן געבליבענע יידן. איך וויל בלויז אַקצענ- 
טירן דעם דאָזיקן פֿאַקט און די רעשט זאָל שוין טאָן אייער פֿאַנטאַזיע און אייער 
געפֿיל. 


* בעת מען האָט שוין געהאַלטן אין דרוק דעם רעפֿעראַט, איז אָנגעקומען אין גייאָרק 
די ערשטע רשימה פֿון פּערזאָנען װאָס זינען געפֿאַלן בעת די געטאָישלאַכטן, זי האַלט 
2 נעמען. 
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פֿון די פֿאַר אייך איבערגעלייענטע דאָקומענטן זעען מיר, אַז צום לעבעדיקסטן 
האָט רעאַגירט אויף דעם װידערשטאַנד די פּױלישע אונטערערדישע אַרבעטער" 
באַוועגונג, | 

דער װאַרשעװער װידערשטאַנד האָט אָנגעצונדן דעם קאַמפֿסװילן פֿון דער 
יידישער באַפֿעלקערונג. סוף זומער 1943, אין אױיגוסט אָדער אין סעפּטעמבער, 
זיינען ווידער אַמאָל פֿאָרגעקומען קאַמפֿן אין ביאַליסטאָק. וועגן דעם איז דערווייל 
פֿאַראַן איין קורצע באַשרײבונג פֿון דער פּוילישער ראַדיאָדסטאַנציע "9616" לוט 
דער באַשרײיבונג זיינען 200 דייטשע זעלנער דערהרגעט געװאָרן אין די קאַמפֿן 
מיט די קאַמפֿן האָבן אָנגעפֿירט, לויט דעם 5610', די יידישע אַרבעטער. מיר 
האָבן ליידער ביז איצט ניט מער קיין פּרטים וועגן דעם װידערשטאַנד אין ביאַלי- 
סטאָק. איבער די פּוילישע וועלדער און פֿעלדער װאַנדערן איצט אַרום צענדליקער 
און צענדליקער יידישע קאַמפֿגרופּעס וועלכע קעמפֿן פֿאַר זייער לעבן און נעמען 
נקמה פֿאַר אונזער בלוט, 

איך האָב זיך באַמיט מיינע ווערטער ועגן װידערשטאַנד אָפּצוקילן פֿון אַ 
צו הייסער טעמפּעראַטור. איך האָב זיך באַמיט צו דערשטיקן אין זיך סיי די פּיין, 
סיי די באַוואונדערונג און סיי אונזער שולדיקייט, 

ווען עס װעט קומען דער טאָג פֿון רעכענונג און פֿאַר דעם משפּט פֿון דער 
וועלט װעט מען ברענגען די הױיכפּונקטן פֿון העלדישקייט און קאַמף פֿאַר אַ 
נייער וועלט, װעט מוזן געבראַכט װערן אויך דער אוצר פֿון יידישן ווידער- 
שטאַנד אין פּױלן, צי װעט זיך געפֿינען צוישן אונז כאָטש איין מענטש, װאָס 
וועט אין שטאַנד זיין און ראָױי זיין דעם וואונדערלעכן אוצר צו טראָגן! איך 
האָף, אַז עס ועט נאָך בלייבן אַ יידיש פֿאָלק אין אײראָפּע, װאָס װעט באַרופֿן 
זיין צו פּרעזענטירן פֿאַר דער וועלט די דערהויבונג פֿון אונזער יאָרהונדערט 
-- דעם װידערשטאַנד אין געטאָ. 
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די העלדןן-עפּאָפּעע פֿון גנעטאָנראַד * 


צי קענען מיר זיך באַגנוגענען בלויז מיט באַוואונדערונג, מיט הללזאָגן 
פֿאַר די יעניקע העלדן -- געשמידטע אין שקלאַפֿן-קײטן --- װאָס זיינען אויםֿ- 
געשטאַנען קעגן דעם שונא, וועלכער איז נאָך אַזױ מעכטיק אין זיין שטאָלענער 
געפּאַנצערטקײט און אין דער רציחהדיקער אוממענטשלעכקייט ? צי קענען מיר 
זיך באַגנוגענען בלויז מיט שילדערן דעם עפּאָס פֿון מוטיקער דערהויבנקייט, 
פֿון לעגענדאַרישער העראָאישקײיט, װאָס איז געשאַפֿן געװאָרן דורך אונזערע 
ברידער אויף די גאַסן פֿון געטאָגראַד, אין דעם טויטן לאַגער טרעבלינקע, 
אין דער אַלטער גלאָריע-רייכער אַרבעטער-שטאָט ביאַליסטאָק, אין דעם גרוי- 
זאַמען באַלוטער געטאָ פֿון לאָדזש? מען קען דאָך באמת דעם וואונדער דערציילן 
טעג און נעכט נאָכאַנאַנד -- דעם ואונדער, וי אַזױ צענדליקער טױזנטער 
אין די געטאָס און לאַגערן, נאָך קנאַפּע פֿיר יאָר פֿון ליידן, וועלכע קיין שום 
פֿאַנטאַזיע אין נישט אימשטאַנד זיך פֿאָרצושטעלן, נאָך אַ יאָר פֿון דעפּאָרטאַ- 
ציעס, וועלכע האָבן טאָג-איין-טאָג-אױס געבראַכט טוט און נאָר טױט -- וי 
אַזױ די דאָזיקע מענטשן האָבן גענומען געווער אין זייערע הענט, האָבן זייערע 
נשמות אָנגעפֿילט מיט שטאָלענעם ווילן, זייערע הערצער מיט טראָציקן שטאָלץ 
-- און האָבן אָנגעהױבן אַ שלאַכט מיטן נאַציזם; אַ שלאַכט, װאָס האָט געדויערט 
לענגער װי די קאַמפֿן אין בעלגיע, נישט וויניקער וי דאָס אייננעמען די 
מעכטיק-באַװאָפֿנטע פֿראַנקרײך. אָבער מיר קענען נישט און טאָרן נישט זיך 
דערלויבן דעם לוקסוס פֿון בלויזער באַוואונדערונג. מיר וייסן דאָך, אַז דער 
אױפֿשטאַנד איז אױיסגעבראָכן אויף אַ בית-עולם. מיר מוון קודם כּל אַרױס- 
ברענגען אונזער װײיטאָג, אַ װײיטאָג, װאָס שניידט זיך אַריין אין אונזערע ביינער . 
און ברענגט מיט זיך יסורים נישט צום באַשרײבן. 

היטלער האָט זיך פֿאַרמאָסטן אומצוברענגען די יידן אין אײיראָפּע, אין דער 
ערשטער ריי איז געווען די יידישע באַפֿעלקערונג פֿון פּוילן. קאַלטבלוטיק, וויסג- 
שאַפֿטלעך, סיסטעמאַטיש וערן געמאָרדעט פֿרױען, קינדער און מענער. אַלץ 
-- לויט דער איינגעשטעלטער דייטשער אָרדענונג. מיר ווייסן נישט, וי גרויס 
איז די צאָל פֿון די ברידער-קברים. ווער קען ציילן די מתים ? די אונטערערדישע 
יידישע אַרבעטער-באַוועגונג רעדט וועגן מיליאָנען. עס איז שוין אפֿשר לייכטער 
צו ציילן די לעבעדיקע. לאָמיר זיך אָפּגעבן אַ חשבון דערפֿון. עס ווערט פֿאַר- 


* רעדע, געהאַלטן צום ערשטן יאָרטאָג פֿון געטאָ-אױפֿשטאַנד, 
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טיליקט דאָס פּױלישע יידנטום. שאַצט נישט דעם פֿאַרלוסט לויט ציפֿערן : װאָס 
פֿאַר אַ פּראָצענט פֿון יידישן פֿאָלק װוערט אומגעבראַכט און װיפֿל בלייבט! 
ניין, נישט נאָר אין דער צאָל ליגט די גרויסע טראַגעדיע, נאָר אויך אין דער 
קװאַליטעט, דער איכות. דאָס פּולישע יידנטום האָט אין משך פֿון אַכט הונ- 
דערט יאָר געלעבט אויף איין אָרט. עס האָט זיך טיף איינגעװאָרצלט אין דער 
ערד פֿון דעם דאָזיקן לאַנד. די יידן האָבן מיט זייער בלוט און שוייס גע" 
האָלפֿן בויען דאָס לאַנד,. געקומען אין פּױלן װי געיאָגטע, גערודפֿטע. יאָר- 
הונדערטער האָבן זי געפֿורעמט די אייגענע נאַציאָנאַלע פֿיזיאָנאָמיע. נישט גע- 
קוקט אויף גרויסע קאַטאַסטראָפֿעס אין משך פֿון דער צייט, איז דער ישוב אַלץ 
העכער און העכער געשטיגן אין זיין שעפֿערישקײט. ער האָט דערגרייכט אַלע 
שפּיצן פֿון װירטשאַפֿטלעכן, גייסטיקן און קולטורעלן לעבן. אַלע שטורעמס 
בײיגעשטאַנען מיט מוט, קעמפֿערישקײט און עקשנות. די לעצטע 20 יאָר -- 
באַלאָדן מיט אַזאַ הונדערטיאָריקער דערפֿאַרונג און מיט אויסערגעוויינטלעכן 
סאָציאַלן פּאַטאָס -- דערגאַנגען צו דער רעגנבויגנדיקער פּאָליטישער און קול- 
טורעלער דערגרייכונג, װאָס האָט געשיינט אוּן געלויכטן אומעטום, וואו יידן 
האָבן נאָר געלעבט. נישט געקוקט אויף די שווערע פּאָליטישע אומשטענדן, האָט 
דאָך אין אַלע ווינקעלעך פֿון דעם יידישן לעבן אין פּױלן געשפּרודלט מיט ווילן, 
מסירת-נפֿש און שעפֿערישקײט. די יידישע אַרבעטערשאַפֿט האָט אין איר אָרעמ- 
קייט געשטראַלט מיט קאַמף:גרייטקייט, אין אירע ליידן -- מיט אומאוױפֿהערלעכן 
דראַנג צום בויען און מיט אידעאַליזם ניט צום באַשרײבן, 

דער פּרואוו צו דערטרינקען אין בלוט די יידישע באַפֿעלקערונג אין 
פוילן באַטײט נישט בלויז אַ פֿאַרניכטונג פֿון מיליאָנען (װאָס דאָס אַליין טרייסלט 
אונז אויף) נאָר אויך דאָס פֿאַרניכטן פֿון דעם חוט-השדרה, פֿון רוקן-ביין פֿון 
יידישן פֿאָלק. דאָס איז אַ פּרואוו אומצוברענגען דעם שענסטן און שעפֿערישסטן 
טייל פֿון אונזער פֿאָלק. היטלער האָט אונז געגעבן אַ טויט-קלאַפּ אין וייטיקסטן 
אָרט, דאָרט, וואו אַלע פֿאָלקס-נערװן זיינען קאָנצענטרירט. דעריבער איז דער 
ווייטיק און טרויער, דער פּראָטעסט און צאָרן אַזױ גרויס. וואו נעמט מען די 
ווערטער דאָס צו שילדערן? איך װויל עס נישט טאָן. איך ווייס, אַז יעדער װאָרט, 
װאָס מיר האָבן אין אונזער אָרעמען באַזיץ, קען נאָר מחלל זיין דעם צער פֿון 
דער אָפֿענער וואונד אונזערער. דערצו נאָך מיר, די אַהערגעקומענע, וועמענס אַלע 
װאָרצלען פֿון אונזער ,איך" געפֿינען זיך דאָרט, פֿאַר ועמען די איינציקע 
נאָענטע היים זיינען די אומבאַקאַנטע קברים, וואו עס ליגן אונזערע נאָענטסטע 
און טייערסטע, אונזערע גײיסטיק-פּאָליטישע ברידער און שוועסטער. זאָל. איך דאָ 
עפֿנטלעך אויסוויינען אונזערע אבלים-יסורים? צו װאָס? נאָך װאָס? 

פֿון 22סטן יולי 1942, דאָס הייסט פֿון דעם טאָג אָן, װען עס האָבן זיך 
אָנגעהױיבן די מערדערלעכע דעפּאָרטאַציעס, האָבן נישט אױפֿגעהערט קומען 
אַלאַרם-רופֿן, נאָך פֿריער זאָגט אָן די אונטערערדישע באַװעגונג פֿון ;בונד" אין 
איר באַריכט, אַז עס רוקן זיך אָן אויף דער יידישער באַפֿעלקערונג אין נאַצי- 
פּוילן שווערע װאָלקנס. באַלד אױפֿן צווייטן טאָג פֿון דער דעפּאָרטאַציע באַגײט 
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אינזש. טשערניאַקאָו, דער ראָש-הקהל פֿון װאַרשע, זעלבסטמאָרד. עס קומען 
כּסדר אָן איוב-בשורות. איך וויל זיי בלויז דערמאָנען: טרעבלינקע, גאַזדקאַמערן, 
טויט-װאַגאָנען, מאַסן-שחיטות אויף די בית-עלמינס, בעסטיאַלישער מאָרד פֿון 
קינדער, דער דערהויבענער זעלבסטמאָרד פֿון אונזער אומפֿאַרגעסלעכן אַרטור 
זיגלבוים. בעת דעם ערשטן אױפֿשטאַנד אין װאַרשעװער געטאָ אין יאַנואַר 1943 
רופֿן די קעמפֿער נאָך הילף צו דער װעלט! וואו איז געווען דער אָפּרוף? די 
וועלט האָט זיך באַהאַלטן אין די שוץ-קעלערן פֿון נישט גלויבן, פֿון צװײפֿלען, 
פֿון תּירוצים, אַז מען קען גאָרנישט טאָן. אויך מיר אַלע האָבן זיך געפּרואווט צו 
שיצן מיט איינרעדעניש, אַז אפֿשר זיינען די ידיעות איבערגעטריבן אָן שום 
גרונט, אָן שום יסוד, נאָר כּדי צו פֿאַרטרײבן דאָס מאָנענדיקע געוויסן, 

װאָס איז געווען דער אמתער געבאָט פֿון אונזער געוויסן 1 פֿאַרװאַנדלען די 
פֿראַגע פֿון ראַטעװען די ביים לעבן-געבליבענע אַלס די איינציקע, נישט נאָר די 
וויכטיקסטע. אַלץ אַנדערע האָט געמוזט, געדאַרפֿט געשטעלט ווערן אין אַ זייט, 
מיר האָבן געדאַרפֿט אַרױסבאַקומען פֿון זיך דעם מאַקסימום אומגעדולדיקייט, דעם 
מאַקסימום אומרואיקייט. קיין איינציקע רגע נישט פֿאַרלירן. 

קיין שום מלוכה, קיין שום לאַנד האָט נישט געטאָרט געגעבן װערן די 
טרויעריקע, שענדלעכע פּריווילעגיע באַפֿרײט צו וערן פֿון דער פֿליכט צו 
עפֿענען די טויערן פֿאַר די מיטן טויט באַדראָטע קרבנות פֿון נאַציזם. פֿאַראַן 
סיטואַציעס, ווען איינהאַלטן געזעצן ווערט דער גרעסטער אַקט פֿון מאָראַלישער 
אומגעזעצלעכקייט. דער גרויסער פֿינף-מיליאָניקער יידישער ישוב אין 
אַמעריקע און אויך די אַמעריקאַנער אַרבעטערשאַפֿט האָבן באַדאַרפֿט װוערן 
דער היסטאָרישער מאָנער פֿון העכסטן מאָראַלישן געזעץ, אָפּצושאַפֿן אַלע גע- 
זעצן פֿון פֿאַרמאַכטע טויערן איבער גאָר דער וועלט, נישט אויסשליסנדיק בשום 
אופֿן אַמעריקע גופֿא. די געראַטעװעטע יידן פֿון היטלערס לאַפּעס האָבן געדאַרפֿט 
אױפֿגענומען ווערן װי ערן"געסט דורך אַלע לענדער און פֿעלקער. ליידער, איז 
פֿון דער יידישער געזעלשאַפֿטלעכקײט אַרױסגעװיזן געװאָרן צו פֿיל געדולד, 
צו פֿיל פּאָליטישע רואיקייט, צו פֿיל פּאָליטישע אויסרעכענונגען מיט פֿאָדערונ- 
גען פֿאַר נאָך דער מלחמה און צו פֿיל אונטערטעניקייט לגבי פֿאָרמעלע געזעצן, 
וועלכע די טראַגישע ווירקלעכקייט האָט מיט בלוט אונטערגעשװאָנקען פֿון 
יאָרמערטאָל-פּױלן קומען פֿאָרשלאַגן וי אַזױ אָפּצושטעלן דעם מערדערס האַנט, 
און װוידער אַמאָל זיינען געקומען קאָמיטעטן אַנשטאָט אױפֿטרײסלענדיקער טאַט, 
זאָלן מיר היינט צו אונזערע טרערן איבער די געפֿאַלענע צוגעבן אונזער יאָמער 
פֿון דער גרויסער זינד פֿון רואיקייט, פֿון דער פֿאַרשאָלטענער אייגענער גע" 
ליימטקייט און זאָלן מיר גלייכצייטיק אויסשרייען אונזער גרויסע טענה צו דער 
וועלט פֿאַר איר גלייכגילטיקייט, | 

מיר האָבן נישט באַװויזן צו ראַטעװען נישט די לעבנס, נישט דעם כּבוד 
פֿון די געשאָכטענע. זיינען אױפֿגעשטאַנען יונגע גבורים און האָבן מיט זייער 
קאַמף אויף יאָרטױזנטער געראַטעװעט דעם כּבוד פֿונעם יידישן אַרבעטס-מענטש ‏ 
און פֿון יידישן פֿאָלק, זיי האָבן אַליין געעפֿנט אַ צווייטן פֿראָנט קעגן דער נאַצי- 
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מאַכט, די יידישע קאַמפֿס-אָרגאַניזאַציע -- אַן אָרגאַן פֿון ;בונד" און פֿון יידישן 
נאַציאָנאַלן קאָמיטעט אין פּױלן -- איז געווען די העלדישסטע אַרמײ אין 
דער איצטיקער מלחמה. די יידישע אונטערערדישע אַרבעטער באַועגונג האָט 
אין משך פֿון פֿיר יאָר, פֿון דער פֿאַרטײידיקונג פֿון װאַרשע אין 1939 אָן, צוגע- 
גרייט קאַדרען פֿאַרהאַרטעװעטע, שטאָלענע כאַראַקטערן. דער געדאַנק פֿון וי" 
דעױשטאַנד האָט שוין אױפֿגעלױכטן אין די זומער-:חדשים פֿון 1942. אין באַ- 
ריכט פֿון אונטערערדישן ,בונד" פֿון 31סטן אויגוסט 1942 ווערט שוין דער" 
ציילט ועגן די באַראַטונגען און באַמיאונגען אַ װידערשטאַנד צוֹ אָרגאַניזירן 
די יידישע יוגנט האָט געבראַכט איר הײליקן פֿלאַם פֿון אידעאַליזם און מסירת- 
נפֿש. יאָרטױזנטער עקשנות און שטאָלץ, צענדליקער יאָרן רעװאָלוציאָגערער 
אימפּעט האָבן זיך צונױפֿגעשמאָלצן און געשאַפֿן די העלדן-גװאַרדיע, די יידישע 
קאַמף-אָרגאַניזאַציע. בעסער שטאַרבן קעמפֿנדיק, איידער דערמאָרדעט ווערן אין 
שרעק. ,פֿאַלן מיט כּבוד !" -- מיט דעם לאָזונג זיינען פֿול געווען די מויערן פֿון 
װאַרשעװער געטאָ ערב דעם 19טן אַפּריל 1943. הערט אויף אַ מינוט די שטים 
פֿון געטאַָ! נישט פֿאַרצװײפֿלונג האָט זיי געטריבן, נאָר דער מוט, אומבאַגרע- 
נעצטע שנאה צום שונא. דאָס זיינען שורות פֿון אונטערערדישן באַריכט פֿון 
;בונד", געשריבן האַרט נאָך דעם אױפֿשטאַנד: ,דאָס װאָס עס איז פֿאָרגעקומען 
אין אַפּריל און מאַי היינטיקן יאָר אין װאַרשע, די דאָזיקע יידיש-דייטשע מלחמה, 
אָדער וי מיר האָבן זי גערופֿן: דער קאַמף פֿון געטאָגראַד אָדער יידנגראַד 
װואַקסט אַריבער אַלע אַנאַלאָגיעס אין דער געשיכטע פֿון אונזער אייגן פֿאָלק 
און פֿון אַנדערע פֿעלקער. די אומפֿאַרגעסלעכע בילדער פֿון געטאָ, װאָס איז 
געווען איינגעוויקלט אין פֿלאַמיקן אָפּגלאַנץ פֿון שריפֿות, די זיך קנוילנדיקע 
כמאַרעס רויך, דאָס קנאַקערײ פֿון מאַשין-ביקסן, דער געקנאַל פֿון האַרמאַטן, 
די ווידערקולן פֿון דער שװוערער אַרטילעריע, די אױפֿרײסן פֿון מינעס, דאָס 
קראַכן פֿון אײינגעפֿאַלענע הייזער, צווישן דעם אַלעם די מענטשן אונזערע, װאָס 
האָבן אין אָט די באַדינגונגען געלעבט און געקעמפֿט -- דאָס איז יענע גרויסע זאַך, 
װאָס האָט זיך פֿאַרלאָפֿן פֿאַר אונזערע אויגן", 

איז אַרױס די אַרמײ פֿון העלדישקייט. אָרעם אין געווער. זי האָט דאָס באַ- 
קומען פֿון דער פּױילישער אונטערערדישער אַרבעטער-באַוװעגונג, מיט וועמען זי 
איז געווען אין משך פֿון פֿיר יאָר געבונדן אין ליידן און קאַמף, און טיילוייז 
אַלײין פּראָדוצירט אין געטאָ אונטער דער אָנפֿירונג פֿון אינזש' קלעפּפֿיש. אַלע 
צוזאַמען אױפֿן שלאַכטפֿעלד --- בונדיסטן, ציוניסטן, שומרים, פּועלי-ציוניסטן 
און סתּם פֿאָלקס-מענטשן. שטאָלץ און דרייסט זיך פֿאַרמאָסטן מיט דעם מעכטיקן 
און דאָך פּחדנותדיקן שונא. איבער זייערע קעפּ האָט געפֿלאַטערט צװוישן אַנדערע 
פֿענער, די רויטע פֿאָן. די רויטע פֿאָן, װאָס איז אויסגעװוייקט אין אַרבעטער-בלוט; 
די רויטע פֿאָן, װאָס פֿירט שוין יאָרצענדליקער די אַרבעטער אין קאַמף פֿאַר 
פֿרײהײט און גערעכטיקייט, האָט אויך אין ברענענדיקן געטאָ געפֿירט יידישע 
אַרבעטער אין היסטאָרישן קאַמף קעגן נאַציזם. די רויטע פֿאָן איז ווידער אַמאָל 
פֿאַר אונזערע יידישע סאַציאַליסטן געהײיליקט געװאָרן. פֿערציק טעג און פֿערציק 
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נעכט האָט מען זיך געשלאָגן אין די הייזער, אויף די גאַסן און אונטער דער ערד. 
נאָך װאַרשע זיינען געקומען נאָך שטעט, לאַגערן, וועלדער. אומעטום האָט אַלע- 
מען אַרומגעכאַפּט דער פֿיבער פֿון װידערשטאַנד, אויף די פֿאַרברענטע גאַסן פֿון 
געטאָ זיינען נאָך פֿריש די שפּורן פֿון העלדישקייט און עס טראָגט זיך נאָך אַרום 
דער מעכטיקער רוף צו נקמה. 

עס װועט היטלערן נישט געלינגען אָפּצואװישן דעם יידישן ישוב אין פּוילן, 
דער חוב פֿון דער וועלט און פֿון אונז אַלעמען װעט זיין צו היילן די וואונדן פֿון 
די לעבנגעבליבענע, כּדי זיי זאָלן קענען האַנט-אין-האַנט מיט די פּוילישע אַר- 
בעטער און פּויערים, מיט דער הילף פֿון דער גאַנצער אַרבעטנדיקער מענטשהייט, 
בויען אַ פֿרײ, סאָציאַליסטיש פּוילן, וואו די פֿאַרפּײניקטע און פֿאַרמאַטערטע יידן 
וועלן צוריק אױפֿבױיען די פֿאַרבדענטע און צעשטערטע הייזער. 

מיר באַגראָבן אין האַרצן די נישט-אויסגעוויינטע טרער, -- פֿאַרמױערן זי 
טיף און װעלן פֿון איר אויסבויען אַ פֿעסטונג פֿון האַס און גרימצאָרן צו די 
מערדער, צו דעם פֿאַשיזם און צו דעם סדר פֿון דער װעלט, װאָס האָט דעם 
נאַציזם געבוירן. די העלדן פֿון דער קאַמף-אָרגאַניזאַציע זיינען כּמעט אַלט געפֿאַלן, 
זאָלן מיר פֿון דאַנען אַרױסגײן מיט דער שבועה, אַז מיר װעלן נישט רוען ביז 
מען װעט נישט ראַטעװען די, וועלכע מען קען ראַטעװען און אַז פֿאַר די לעבן- 
געבליבענע װעלן מיר העלפֿן בויען אַ וועלט פֿון סאָציאַלן יושר און נאַציאָנאַלער 
פֿרײהײט, אַ וועלט פֿון סאָציאַליזם. די וויזיע, דאָס גלויבן און דאָס שטרעבן צו אַזאַ 
וועלט, -- וועלכע טראָגט אין זיך די גאולה פֿאַר יידן -- איז די איינציקע האָ- 
פֿענונג אין די היינטיקע פֿינצטערע טעג, 
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צום 4טן יאָרטאָג פֿון אױפֿשטאַנד 


שוין פֿיר יאָר פֿאַרבײ פֿון דעם היסטאָרישן טאָג, ווען די געהיימע ראַדיאָ- 
סטאַנציע ,שוויט" האָט אַרױסגעשיקט צו דער װעלט די אױפֿטרײסלענדיקע 
ידיעה, אַז די װאַרשעװער געטאָ שטייט אין שלאַכט מיט דער מעכטיקער אין 
שטאָל באַפּאַנצערטער דייטשער אַרמײ, אין דער געשיכטע פֿון צווייטן וועלט- 
קריג, אין דער אויסמאַטערנדיקער מלחמה מיטן שד פֿון דער מענטשהייט האָט 
זיך אַרײנגעװעבט אַ נייער פֿראָנט. אַ פֿראָנט, וועלכער איז נישט געגרייט גע" 
װאָרן דורך קיין שום גענעראַלן, אַ פֿראָנט,. װועלכער איז נישט געקרעפֿטיקט 
געװאָרן דורך די מעכטיקע קריגס-אינדוסטריעס. אין די מיליטערישע לערנביכער 
װעט מען מוזן אַרײנפֿירן אַ נייעם סאָרט קריגס-אַמוניציע : בענזין"פֿלעשער קעגן 
טאַנקן, רעװאָלװערן קעגן געפּאַנצערטע אױטאָס. אָבער -- נישט דאָס איז געווען 
דאָס װויכטיקסטע געווער פֿון די אױפֿשטענדלער. מיט אַזאַ כּלייזין קען מען 
זעקס װאָכן נישט פֿירן קיין מלחמה. געווען אַ וויכטיקערער קריגס-מכשיר -- 
מוט, גייסטיקע גבורה, מסירת-נפֿש, מעכטיקער ווילן אָפּצוהיטן דעם כּבוד פֿון 
אַ פֿאָלק. 

לאָמיר בלויז פּרואװן אַנטקעגנשטעלן צוויי פֿאַקטן, וועלכע זיינען פֿאָרגע- 
קומען אין דער זעלבער צייט. די פּאָר טויזנט געטאָיקעמפֿער האָבן זיך זעקס 
װאָכן נאָכאַנאַנד געשלאָגן. זיי האָבן קיין שפּאַן פֿון אַ בונקער נישט אָפּגעטרעטן 
אָן אַ שלאַכט, פֿאַר יעדן שטיקל שטויב ערד האָבן זיי באַצאָלט מיט אייגן לעבן 
און גענומען דאָס לעבן פֿון אַ דייטשן מערדער. ווייט, גאָר ווייט פֿון װאַרשע 
איז דאַן די שטאָלענע אַרמײ פֿון דער הערן-ראַסע אונטער דער אָנפֿירונג פֿון 
חוצפּהדיקן גענעראַל ראָמעל -- געלאָפֿן פֿון אַפֿריקאַנישן פֿראָנט װי דער" 
שראָקענע מייז. יעדער זעלנער און אָפֿיציר האָט פּחדנותדיק געװאָלט זיך ראַ- 
טעווען. אויף די גאַסן פֿון פֿאַרבלוטיקטן, פֿאַרפּײיניקטן, אויסגעהונגערטן און 
אויסגעמאָרדעטן געטאָ איז געשריבן געװאָרן דאָס מוסטער-קאַפּיטל פֿון העלדנמוט, 
און די חיהשע מערדער פֿון געטאָ האָבן אין די װיסטענישן פֿון אַפֿריקע געשריבן 
דאָס קאַפּיטל פֿון פּחדנות, 

מיט אַן ערך אַ האַלב יאָר צוריק איז מיר אויסגעקומען צו לייענען דעם 
אָריגינאַליבאַריכט פֿון היטלעריסטישן גענעראַל סטרופּ, וועלכער האָט אָנגע- 
פֿירט די דייטשע אַרמײ אין שלאַכט קעגן געטאָ. דער דאָזיקער אויסערגעוויינט" 
לעכער דאָקומענט, וועלכער איז צוגעשטעלט געװאָרן צום נירנבערגער טריבו" 
נאָל, געפֿינט זיך אין יידישן װיסנשאַפֿטלעכן אינסטיטוט. לייענט איר דעם 
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מיליטערישן באַריכט און שטוינט. דער גענעראַל דערציילט וועגן זיינע גרויסע 
אױיפֿטואונגען און מיליטערישער חכמה. ער פֿירט אַריײן אין שלאַכט טויזנטער 
סאָלדאַטן, בריגאַדעס פֿון טאַנקן, שווערע און לייכטע האַרמאַטן. ער דערציילט 
טאָג נאָך טאָג װױיפֿל כּוחות ער האָט געװאָרפֿן אין קאַמף. און ער קלאָגט זיך --- ער 
קען די פֿאַרביסענע ,באַנדיטן? -- אַזױ רופֿט דער היטלעריסטישער קנעכט אָן 
די געטאָיקעמפֿער -- נישט בייקומען. ער מוז זיך באַשליסן אויף גאָר נישט 
קיין מיליטערישן מיטל -- ברענען הויז נאָך הויז, פֿאַרניכטן, אױסװאָרצלען דעם 
געטאָ. חוץ איין הויז --- די טורמע. דאָס בלייבט שטיין, 


קענט איר נישט באַגרײפֿן, זייט איר פֿול מיט שטוינונג: היתכן? װער איז 
דער קעגנער פֿון דער געפּאַנצערטער חיה? וועלכע גענעראַלן פֿירן דאָס אָן די 
קעגנערישע אַרמײ? --- לאָמיר נאָר אַ פּאַר פֿון זיי דערמאָנען : מרדכי אַנילעװויטש, 
בערעק שניידעמיל, אַבואַשאַ בלום, גרילאַק, זלמן פֿרידריך... אין וועלכע 
מיליטערישע אַקאַדעמיעס האָבן זיי באַקומען די אויסשולונג ? וואו האָבן זיי זיך 
געלערנט אָנפֿירן. מיט פֿראָנטן? אין די לאַגערן פֿון יוגנט-בונד ,צוקונפֿט?, אין 
דער בונדישער זעלבסטשוץ-מיליץ, אין השומר-הצעיר-אָרגאַניזאַציעס... לייגט 
עס זיך נישט אױפֿן שכל, אָבער --- נישט די לאָגיק דעצידירט. װועלן מיר זיך 
אַרײנטראַכטן טיפֿער, װועלן מיר דאָס אָנהױיבן באַגרײפֿן, אויף נאַלעװוקי, דזשיקע, 
גענשאַ זיינען געשטאַנען קעגן זיך צוויי מחנות -- איינע, וועלכע האָט רעפּרע- 
זענטירט דעם עקסטראַקט, דעם קווינטעסענץ פֿון מענטשלעכער דערהויבנקייט, 
פֿון מענטשלעכן אידעאַליזם, פֿון אַלעם שיינעם און גוטן, װאָס דער מין מענטש 
האָט דערגרייכט ; פֿון דער צווייטער זייט --- דער סימבאָל פֿון חיה אין מענטשן. 
געזיגט -- פֿיזיש --- האָט די חיה. אָבער געוואונען מאָראַליש האָט דער מענטש! 
דאַרפֿן מיר נאָר דאָס גוט פֿאַרשטײן, קענען מיר דערפֿון אַ סך לערנען פֿאַר 
היינט און פֿאַר דעם אויסבליק אויף דעם מאָרגן פֿון דער וועלט. אין דעם זינען 
איז דער געטאָ-אױפֿשטאַנד אַ מוסטער-קאַפּיטל אין דער געשיכטע פֿון מענטש- 
לעכן געראַנגל פֿאַר מענטשלעכקייט, פֿאַר יושר און פֿאַר פֿרײהײט. 


אין משך פֿון די פֿאַרגאַנגענע פֿיר יאָר איז אַ סך געשריבן געװאָרן וועגן 
אױפֿשטאַנד, אַ סך מאַטעריאַלן אַרױסגעגעבן געװאָרן, עדות האָבן דערציילט. 
די יידישע היסטאָרישע קאָמיסיע אין פּוילן האָט אַרױסגעגעבן אַ סך מאַטעריאַלן, 
מיר איז אויסגעקומען כּמעט דאָס אַלץ צו לייענען. און לאָמיר זיך זאָגן אָפֿן --- 
מיר האָבן נאָך נישט אין דער פֿולער מאָס באַגריפֿן, באַנומען און אָפּגעשאַצט 
דאָס גרויסע קאַפּיטל אין דער יידישער געשיכטען, וועלכעס עס האָט זיך אָנ" 
געהויבן דעם 19טן אַפּריל,. די וועלכע האָבן דאָס מיטגעמאַכט פֿאַרשטײען און 
פֿילן דאָס אַ סך בעסער פֿון אונז, אָבער -- דאָך --- זיינען זיי געווען צו נאָענט, 
מיר, וועלכע האָבן זיך געפּרואווט מיט דער גאַנצער נשמה אַרינצולעבן, זיינען 
סיי געאָגראַפֿיש, סיי לויט די באַדינגונגען געווען צו וייט! עס װעלן דאַרפֿן 
פֿאַרבײגײן יאָרן און יאָרן -- ביז אַדאַנק דער דיסטאַנץ פֿון צייט -- װעט אין 
דער פֿולער מאָס אױפֿלױכטן פֿאַר יידן און פֿאַר דער וועלט --- דער געטאָ-רעװואָלט, 
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אונזער חוב, הגם מיר האָבן נישט קיין מעכטיקע פּראָפּאַגאַנדע אַפּאַראַטן, איז 
| נישט צו דערלאָזן אַז געטאָגראַד זאָל פֿאַרגעסן אָדער פֿאַרבלאַסט װערן! 

כּמעט 2,000 יאָר גייט אָן אין דער יידישער געשיכטע דער דיספּוט צי איז 
בר כּוכבא גערעכט געווען מיט זיין העלדישן, אָבער האָפֿענונגסלאָזן אױפֿשטאַנד, 
וועלצער האָט געקאָסט אַזױ פֿיל קרבנות. דער געטאָ-אױפֿשטאַנד ווצט אונטער קיין 
שום דיסקוסיע נישט שטיין. ער האָט געבראַכט אַ נייעם, טראַגישן אָבער דער- 
הויבענעם לאָזונג, אַ לאָזונג, װאָס רירט אָן די װאָרצלען פֿון מענטשלעכער 
עקסיסטענץ, אַ לאָזונג, װאָס דערגייט ביזן יסוד פֿון אונזער נשמה. די שפּאַנישע 
קעמפֿער אין 1936 האָבן געזאָגט: ;בעסער שטאַרבן שטייענדיק, איידער לעבן 
קניענדיק". די געטאָדקעמפֿער האָבן מיט בלוט אַרײינגעשריבן אין האַרץ פֿון 
דער וועלט די ווערטער -- בעסער שטאַרבן שטייענדיק, איידער שטאַרבן קניעג- 
דיק. דער לעצטער לעבנס-אָטעם האָט באַקומען אַ תּיקון, איז געװאָרן אַ ווערט 
פֿאַר זיך, 

מיט דריי יאָר צוריק איז מיר אויסגעקומען אויף דער ערשטער פֿאַרזאַמלונג 
געווידמעט דעם געטאָ-יאױפֿשטאַנד אָנצואווייזן דערויף, אַז דאָס איז געווען דער 
ערשטער אױפֿשטאַנד בעת דער מלחמה און דער נאַצי אָקופּאַציע גופֿא. קיין 
שום אָרגאַניזירטער כּוח האָט נאָך נישט געװאַגט זיך צו פֿאַרמעסטן, דאָס געטאָן 
די ערשטע האָט די אַממערסטן פֿאַרפּײניקטע, און אַממערסטן שוין מיט בלוט 
פֿאַרגאָסענע יידישע באַפֿעלקערונג. נאָך זיי איז געקומען דער װאַרשעװער אױפֿ- 
שטאַנד, נאָך דעם איז געקומען דער פּאַריזער אױפֿשטאַנד. בעת די שטאָט 
װאַרשע האָט זיך געשלאָגן, האָבן זיך באַװויזן -- אמת וויניק -- ענגלישע 
אַעראָפּלאַנען, וועלכע האָבן אַראָפּגעװאָרפֿן אַמוניציע און שפּייז. דער פּאַריזער 
אױפֿשטאַנד האָט באַקומען די מאַקסימאַלסטע הילף פֿון דער אַמעריקאַנער אַרמײ, 
מיר װעלן נישט פֿאַרגעסן און מיר װעלן קיינמאָל נישט מוחל זיין --- די ליידיקע 
הימלען בעת דעם געטאָ-אױפֿשטאַנד. קיין איינציקער אַליאירטער איז נישט גע- 
קומען צו הילף דער מוטיקסטער און שװאַכסטער אַרמײ, ווען זי האָט זיך גע- 
פֿונען אויף דעם טויט-פֿראָנט, 

די איינציקע הילף איז געווען -- אין אַ קליינער, שרעקלעך קליינער מאָס 
-- פֿון טיילן פֿון דער פּוילישער אונטערערדישער באַוועגונג. אָבער זי איז 
געווען אַזױ קליין, אַז זי ענדערט נישט דאָס בילד פֿון דער שרעקלעכער אייג" 
זאַמקײט, פֿון מוראדיקער פֿאַרלאָזנקײט, | 

דורות יידן און בכלל פֿרײהײט-:טרױימער און קעמפֿער װועלן קענען אַרומ- 
גיין מיט אױפֿגעהױבענע קעפּ אַדאַנק דעם װאָס דער אױפֿשטאַנד איז פֿאָרגע- 
קומען. מיר ועלן לאַנגע יאָרן שעפּן שטאָלץ און ווירדע פֿון די פֿאַרברענטע 
געטאָ-גאַסן. זיי האָבן אונז אַ סך געגעבן. אָבער -- צי זיינען מיר נישט געבליבן 
שרעקלעכע בעלי-חובות לגבי זיי? צי האָבן מיר כאָטש אין דער קלענסטער מאָס 
אָנגעהויבן צוריקצאָלן דעם חוב ? | 

מיר זוכן כּסדר די קװאַלן פֿון דעם אױפֿשטאַנד. וואו האָבן זיי געשעפּט די 
גבורה ? פֿון װאַנען אַזאַ אױפֿגעװאַכטער כּוח ? פֿון װאַנען די געװאַלדיקע קראַפֿט ? 
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איינער זוכט אין גאַנג פֿון דורות, אין אונזער טױזנט-יאָריקער געשיכטע, 
אַן אַנדערער אין אונזער אייגענעם דור, אין נאָענטסטן נעכטן, 

דער אומפֿאַרגעסלעכער אַ. ליטװאַק שרייבט אין צוזאַמענהאַנג מיט 20 יאָר 
;בונד?" -- אין 1917 -- אַז 19 הונדערט יאָר האָט אַרומגעבלאָנדושעט דאָס 
יידישע העלדנמוט אין עולם התוהו: דער יידישער אַרבעטער-קלאַס האָט פֿאַר 
אים געפֿונען אַן אָרט אין זיין האַרץ. דאָס גיט אונדז אויך אַ שליסל צו דער 
פֿראַגע אױפֿשטאַנד. עס איז אַ פֿעלער פֿונאַנדערצוטײלן, אַװעקצושטעלן איינס 
קעגן דעם אַנדערן. די לעצטע פֿופֿציק יאָר יידיש לעבן -- פֿול מיט רעװאָ- 
לוציאָנערן אימפּעט, מיט דערװאַכטן ווילן און שוואונג --- האָבן אַקומולירט, צו- 
גױפֿגעזאַמלט אין זיך די פֿונקען פֿון העלדישקייט, וועלכע האָבן געפֿינקלט אין 
משך פֿון יאָרטױזנטער אין אונזער געשיכטע. עס זיינען צונױפֿגעגאָסן געװאָרן 
בר" כּוכבא, מאַינץ און נעמיראָוו און באַקומען אַ תּיקון, אַ תּחית המתים אין 
דעם וואונדערלעכן רעװאָלוציאָנערן -- נאַציאָנאַל און סאָציאַל --- אױפֿשטײג 
פֿון לעצטן האַלבן יאָרהונדערט. אָן דער דאָזיקער צונויפֿזאַמלונג און דער דאָזיקער 
אָנגעגליטקייט פֿון צוויי דורות יידיש מאָדערן לעבן -- װאָלט נישט געװאָרן 
מעגלעך דאָס, װאָס האָט זיך אָפּגעשפּילט אין װאַרשע אין 1943 ! דאָס גאַנצע יידישע 
לעבן אין געטאָ איז געווען אַ קאַפּיטל פֿון העלדנמוט. אַפֿילו דער ווילן צו לעבן, 
דאָס אָרגאַניזירן דאָס לעבן איז געווען אַ גרויסע גבורה, וועלכע איז נאָך ליידער 
נישט אָפּגעשאַצט געװאָרן. 

דער ייַנגסטער קעמפֿער איז געווען דער טייערער תּלמיד פֿון דער יידיש. 
וועלטלעכער שול, דער סקיפֿיסט לושעק, 13 יאָר אַלט. דער עלטסטער איז מסתמא 
אַלט געווען 40 יאָר. הכּלל, דאָס איז געווען דער דור, װאָס האָט זיך געראַנגלט 
פֿאַר אַ ניי, מאָדערן, וועלטלעך יידיש לעב דער דור װאָס האָט געחלומט 
קעמפֿנדיק און געקעמפֿט חלומענדיק. דווקא דער דאָזיקער דור האָט געגעבן אַ 
נייעם אינהאַלט דעם אַלטן קידוש השם, דער דור האָט געפֿונען אַ נייעם נאַ- 
ציאָנאַלן און סאָציאַליסטישן אינהאַלט צוליב װאָס עס לוינט זיך מקדש צו זיין, 
דער דור האָט געשאַפֿן די אומגלויבלעכסטע נאַציאָנאַלע און מענטשלעכע דער- 
הויבונג. לאָמיר בויגן דעם קאָפּ פֿאַר דעם דאָזיקן דור! זאָל זיך קיינער נישט 
דערלויבן מיט גרינגשאַצונג און ביטול צו רעדן װעגן דעם נייעם גאַנג אין 
אונזער עקסיסטענץ, 

מען װאָלט באַדאַרפֿט דערציילן פּרטים וי אַזױ באַזונדערע קעמפֿער זיינען 
אומגעקומען, וועגן זייער מוט, עקשנות און קאַמפֿסלוסטיקײט ביז דער לעצטער 
מינוט. מען װאָלט באַדאַרפֿט שילדערן דעם העלדן-געזאַנג פֿון אַבראַמעק באָרנ- 
שטיין, גרוזאַלץ, ראָזאָווסקי, טאָבטשע דאַװידאָויטש, פּערלשטיין און צענדליקער 
אַנדערע. אויב מיר טוען דאָס נישט היינט, באַטײט דאָס נישט, אַז עס איז נישט 
אונזער חוב צונױפֿצוזאַמלען די פּערל פֿון מענטשלעכער גרויסקייט און זיי היטן 
אין אונזערע הערצער וי אַן אוצר. דאָס דאַרף און װעט דאַרפֿן געטאָן ווערן.. 

אין דעם אױפֿרוף פֿון דער קאַמף-אָרגאַניזאַציע -- דער אַװאַנגאַרד פֿון אויפֿ- 
שטאַנד, ווייל געשלאָגן האָבן זיך דאָך טויזנטער און טויזנטער, װאָס האָבן צו 
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דער קאַמף-אָרגאַניזאַציע נישט געהערט, די קאַמף אָרגאַניזאַציע האָט געפֿירט, -- 
אין דעם דאָזיקן היסטאָרישן אױפֿרוף װוערן אָנגעצייכנט די צילן פֿון אױפֿשטאַנד, 
זיי זיינען -- דער כּבוד פֿון יידישן פֿאָלק, נקמה און דער דראַנג צו באַטײליקן 
זיך אין דעם קאַמף פֿאַר פֿרײהײט, 
לאָמיר פּרואוון איבערזעצן דעם לאָזונג נקמה. מיר, װאָס זיינען געבליבן 
לעבן, טאָרן דאָס נישט פֿאַרגעסן. װאָס באַטײט עס היינט צו טאָג? מיר האָבן 
דעם חשבון מיט די מערדער נישט אָפּגעשלאָסן. פֿאַר אונז איז מאַידאַנעק, טרעב- 
לינקע, טראַווניקי, אָשװענטשים און ואַרשע נישט פֿאַרגאַנגענהײט. דאָס איז 
אונזער בלוטיקע קעגנװאַרט, מיר טאָרן נישט רוען -- ביז דער נאַציזם און די 
נאַציס ועלן נישט אױיסגעראָטן וערן, ביזן װאָרצל, עד חרמה. יעדער פּאָליטישער 
פֿלירט מיט זיי, יעדער פּרואוו מוחל צו זיין, צו פֿאַרגעסן דעם פֿאַרברעכן פֿון די 
נאַציס איז טמא, איז קרעציקע פּאָליטיק, די הענט, וועלכע האָבן צעריסן יידישע 
קינדער אויף צוויי העלפֿטן, די הענט, וועלכע האָבן געברענט די געטאָס -- 
טאָרן נישט זיין קיין שותּפֿים און מיטהעלפֿער ביים בויען די וועלט נאָך דער 
מלחמה. אונזער טרוים, אונזער האָפֿענונג איז, אַז דאָס דייטשע פֿאָלק אַליין זאָל 
פֿאַרניכטן דעם קרעבס פֿון אונזער אָרגאַניזם. אָבער -- דערווייל איז עס אונזער 
פֿליכט צו די אומגעקומענע -- צו מאָנען, פֿאָדערן, זיך אַנטקעגנצושטעלן דעם 
שטראָם פֿון מחילה, | 
זיי, די קעמפֿער, האָבן געדענקט וועגן פֿרײהײט-קאַמף, זיי זיינען געפֿאַלן, 
זאָלן מיר דאָס פֿון די הענט אַרױסגעפֿאַלענע געווער אין אונזערע הענט איבער- 
נעמען. דער קאָמף פֿאַר אַ פֿרײער וועלט איז נישט פֿאַרענדיקט. ווער וייסט 
װויפֿל באַרג-אַרױפֿן און באַרג-אַראָפּן ער ועט נאָך האָבן. װעלן מיר מיד און 
אַנטוישט װערן? דאָס האָבן אונז געלערנט די געטאָ-קעמפֿער ז 
לאָמיר זיך דערמאָנען י. ל, פּרצעס ווערטער ‏ 
;אָ, מיין נישט די וועלט איז הפֿקר, | 
די וועלט איז קיין קרעטשמע, קיין בערזע, קיין הפֿקר, 
געמאָסטן ווערט אַלץ, געוואויגן ווערט אַלץ... 
פֿון טרערן ווערן טייכן, פֿון טייכן ימים, 
פֿון ימים אַ מבול, פֿון פֿונק --- אַ דונער, 
אָ, מיין נישט לית דין ולית דיי" 
און אַפֿילו איצט, ווען מיר טרינקען זיך אין דעם מבול פֿון טרערן-- 
מוזן מיר שטרעבן, אַז מיר זאָלן קענען האָבן די זיכערקייט אַז יש דין ויש דיין! 
זיי האָבן געקעמפֿט פֿאַרן כּבוד פֿון יידישן פֿאָלק. כּבוד איז נישט אומקום, 
כּבוד איז נישט בלויז העלדישער טױיט. כּבוד איז קודם'כּל שעפֿעריש לעבן, 
נאַציאָנאַלע אינטענסיווקייט, שאַפֿן פֿון אייגענע װערטן, 
| טראָגן מיר אין האַרצן די ירושה און ווענדן אונזערע פֿאַרטרערטע בליקן 
און צעפּײניקטע הערצער צום אֵש פֿון געטאָ. מיר ווילן זיין ווירדיקע יורשים, 
מיר ווילן ווערט זיין -- זיי צו לויבן און הייליקן. דאָס מוזן מיר היינט געדענקען. 
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די טאַט 
(אַרטור זיגעלבוים) 


דער זעלבסטמאָרד פֿון ח' שמואל זיגעלבוים (אַרטור) האָט אױפֿגערודערט 
די יידישע און טיילווייז די ניט-יידישע וועלט. אַרטורס טאַט איז אַרײן אין דער 
יידישער געשיכטע. דער קומענדיקער היסטאָריקער װעט ניט קענען אין דעם 
קאַפּיטל ,יידיש לעבן, טויט און קאַמף אין נאַצי-פּוילן" פֿאַרבײגײן דעם נאָמען 
שמואל זיגעלבוים, און ווייל ער איז דעם אַקט באַגאַנגען בעת ער האָס זיך גע- 
פֿונען אויף אַ װויכטיקן פּאָסטן, אויף וועלכן עס האָט אים אַװעקגעשטעלט די 
יידישע אַרבעטער-באַװעגונג --- דער ;בונד" -- איז אַרטורס טראַגישער רוף 
און פּראָטעסט צו דער וועלט גלייכצייטיק אַן אַקט פֿון דער העראָאישער יידישער 
| אַרבעטערשאַפֿט, ניט נאָר איז אַרטור אַ קינד פֿון ,בונד", ניט נאָר האָט אַרטור 
געשטאַלטיקט זיין כאַראַקטער אין ,בונד", ניט נאָר האָט ער זיך געלערנט מוטיק 
קעמפֿן אין ;בונד" -- נאָר ער האָט די לעצטע מינוטן פֿון זיין לעבן אויף אַן 
אױפֿטרײסלענדיקן אופֿן דעמאָנסטרירט די אַבסאָלוטע פֿאַרבונדנקײט פֿון ;בוגד" 
מיטן גורל פֿון די יידישע מאַסן. דער שליח זייערער האָט זיך ניט באַטראַכט 
בלויז וי דאָס מויל פֿון די פֿאַרשטומטע און צעבלוטיקטע יידן, נאָר ער האָט 
געפֿילט ממש, אַז ער איז אַפֿילו פֿיזיש אַ טייל פֿון דער דאָזיקער מאַסע. ווען זי 
ווערט געמאָרדעט און קומט אום, דאַן איז אים אוממעגלעך געװאָרן צו לעבן. ניט 
בלויז אין געדאַנק, ניט בלויז אין געפֿיל איז ער געווען באַהאָפֿטן מיט די העלדן 
פֿון געטאָגראַד -- נאָר זיין פֿיזישע עקסיסטענץ איז געװאָרן אוממעגלעך, ער 
האָט זי אַפֿילו עמפֿינדן וי אוממאָראַליש, ווען אַרום הערשט טויט און פֿאַרניכטונג, 

עס איז אַ זעלטענע, אויסערגעוויינלעכע דערשיינונג, ווען אַ רעפּרעזענטאַנט 
פֿון אַ מאַסע זאָל זיך אַזױ אַבסאָלוט אידענטיפֿיצירן מיט איר. ער זאָל זיך באַ- 
טראַכטן, װי דער פֿאָרשפּרעכער און גלייכצייטיק זיין אַזױ שטאַרק אַ טייל פֿון 
איר. דער אויסגעוויילטער, דער װאָס געפֿינט זיך אויף אַן אַרױסגערוקטן פּאָסטן 
און אין דער זעלבער צייט --- איינער פֿון אַ סך, איינער פֿון אַלע, 

שטיין אויף דער טריבונע פֿון פּוילישן נאַציאָנאַל-ראַט און אַזױ אומדערמידלעך 
קעמפֿן, וי אַרטור האָט דאָס געטאָן און אין זעלבן מאָמענט אינערלעך מאַרשירן 
מיט די דעפּאָרטירטע יידן צו די טרעבלינקער װאַגאָנען, אינערלעך מיטבאַטײליקן 
זיך אין דעם פֿאַנטאַסטישן קאַמף אויף די װאַרשעװער געטאָ-גאַסן,. און עס איז 
פֿאַר אים געווען אַזױ נאַטירלעך, אַז ער פֿאַלט אין איין שורה מיט זיינע און אונזערע 
נאָענטסטע --- אַבראַשאַ בלום, ל, קלאָג, סאָניע נאָװאָגרודסקי א"אַנד. און אויב עס 
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פֿאַרניכטעט ניט זיין לעבן אַ נאַצי-קױל -- דאַן ווערט דאָס דערגרייכט דורך אַן 
איבעריקער דאָזע פֿון שלאָף-מיטלען. סיי וי האָט זיך אין די לעצטע מינוטן 
אַרטור אפֿשר געפֿילט ,פּריוילעגירט? לגבי אַנדערע. ער האָט דאָך אַזאַ ,לייכטן 
טויט", אָן טויט-שרעק, אָן בזיונות, אָן פּייניקונגען +.. 

מען דאַרף, דוכט זיך, אַרטורס זעלבסטמאָרד ניט באַטראַכטן בלויז װי אַ 
פּראָטעסט קעגן דער וועלט, אפֿשר קעגן אונז אַלעמען, װאָס מען האָט אַזױ װייניק 
געטאָן אויף צו ראַטעװען די יידן פֿון נאַצי-מדינות פֿון אומקום (דער עלעמענט 
האָט זיכער געשפּילט ביי אים אַ גרויסע ראָל, אָבער ניט די אויסשליסלעכע) 
נאָר אויך וי אַ פֿענאָמענאַלע אינערלעכע צונױפֿגיסונג מיט דער יידישער מאַסע. 

ער איז געקומען פֿון איר, און כאָטש ער איז הויך געשטיגן אױיפֿן לייטער 
פֿון אינטעליגענץ און פֿירערשאַפֿט -- ווייזט אויס, אַז אין זיין טיפֿסטן וועזן האָט 
ער געהערט צו דער שװאַרץיערד פֿון דער יידישער געדיכטער מאַסע: ;איך 
באַלאַנג צו זיי?" שרייבט ער אין זיין געזעגענונגס-בריוו. אַ זאַץ אַ פּשוטער, זייער 
אָפֿט באַנוצטער, אָבער ער האָט באַקומען אַזױ פֿיל װאָג, אַזאַ טיפֿן זין, ווען. ער 
איז געהײיליקט געװאָרן דורך אַ לעבן פֿון מענטשן; פֿרײװיליק איז ער אַװעק 
צו די ברידער-קברים; עס האָבן אים דאָרט געצויגן עפּעס געהיימע כּוחות, װאָס 
זיינען אַ סך שטאַרקער וי לעבנסלוסט און לעבנסווילן. אין אָנבליק פֿון די מאַסן- 
קבויים איז אים, ווייזט אויס. די וועלט געװואָרן פֿרעמד און ניט נױטיק. 

זעלבסטמאָרדן זיינען געווען אַן אָפֿטע דערשיינונג, בפֿרט ביי דער יידישער 
אינטעליגענץ פֿון מערב-אײראָפּע נאָך היטלערס קומען צו דער מאַכט. דאָס זיינען 
געווען אַקטן פֿון פֿאַרלױרנקײט, דערשראָקנקיט, הילפֿלאָזיקײט, 

ווער קען דען זי פֿאַראורטײלן ? מיר קענען בלויז זען די טראַגישע װאָרצלען 
פֿון די פֿאַרצװײפֿלונג-אַקטן. עס האָט אױיסגעפֿעלט כּוח. אַלע הימלען זיינען פֿאַר 
די אומגליקלעכע אײנגעפֿאַלן. אַלע אידעאַלן צערונען, געבליבן בלויז אַ פּוסטע, 
פֿינצטערע, װעלפֿישע וועלט. בעסער דעדיבער -- אַרײנשפּרינגען אין דער אומ" 
ענדלעכקייט פֿון גיט זיין ! 

אַדאָם טשערניאַקאָוו איז באַגאַנגען זעלבסטמאָרד. אַ פּראָטעסט-אַקט פֿון 
שוידערלעכער אָנמאַכט. ער האָט ניט געװאָלט צולייגן זיין האַנט צום מאַסן-מאָרד, 
וועלכער האָט זיך געגרייט. עס איז אפֿשר ניט געווען נאָך רייף דער װידערשטאַנד 
און אפֿשר האָט דער אויסגעמאַטערטער נאָך קנאַפּע דריי יאָר זיין ראָש-הקהל 
-- טשערניאַקאָוו -- ניט געפֿילט זיך אימשטאַנד אַזאַ װידערשטאַנד צו העלפֿן 
אָרגאַניזירן. ער האָט זיין לעבן געבראַכט פֿאַר אַ קרבן, געװאָלט סיגנאַליזירן דער 
וועלט, אַז עס רוקט זיך אָן די גרעסטע קאַטאַסטראָפֿע. ליידער צו אונזער חרפּה, 
איז די וועלט טויב געבליבן. 

,ער װאָלט געקאָנט שטיין אויף דער װאַך אין לאָנדאָן אַ סך יאָרן, ער װאָלט 
געקענט אױספֿירן זיין עפֿענטלעכן אַמט, װאָס ער האָט גענומען אויף זיך, שיקן 
אַלאַרםיטעלעגראַמעס צו דער וועלט... און נאָכדעם זיצן אין דער היים אָדער 
אין געזעלשאַפֿט פֿון פֿרײינט, קרעכצן, וויינען און... אַ ביסל הנאה האָבן פֿון 
לעבן... מיט איין װאָרט, טאָן דאָס אַלץ, װאָס מיר טוען... אַלע ווייטיקן מיר 
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צוליב דעם, װאָס עס ווערט געטאָן מיט די יידן אין אײיראָפּע, שרייבן אַרטיקלען, 
שיקן מאָנונג- און פּראָטעסט-טעלעגראַמעס... מיר ווייסן, אַז 4 מיליאָן שטייען 
פֿאַר אומקום און מיר רייסן ניט איבער אונזער נאָרמאַל לעבן. איז אױפֿגעשטאַנען 
דער בונדיסט, יידישיסט און אַנטי-ציוניסט זיגעלבוים און האָט געזאָגט: גענוג, 
איך קען מער ניט פֿאַרטראָגן די רואיקייט. די מנובלדיקע װועלט איז ניט פֿאַר 
מיר. איך װעל שטאַרבן צוזאַמען מיט מיינע ברידער אין װאַרשעװער געטאָ? --- 
אַזױי שרייבט דער העברעאישער זשורנאַל ,מצודה", וועלכער דערשיינט אין לאָנדאָן 

טויט -- פֿרײוױליקער, אַליין אים ברענגען אויף זיך, 

יעדע געזעלשאַפֿטלעכע און סאָציאַליסטישע לאָגיק איז קעגן זעלבסטמאָרד 
אַלס מיטל אין קאַמף. אָבער --- איך בין זיכער -- אַז אַרטור איז צו זיין באַשלוס 
געקומען ניט אױפֿן סמך פֿון לאָגישע באַטראַכטונגען, ניט נאָך אַ שכלדיקן ישוב 
הדעת. פֿון די אומענדלעכע טיפֿענישן פֿון אונטערבאַוואוסטזיין איז צו אים גע 
קומען אַ מאָנונג, וועלכע האָט ניט אָפּגעלאָזן, האָט אים געפּײיניקט און גערופֿן, 
אינסטינקט, פֿרײ פֿון יעדן ראַציאָנעלן עלעמענט, האָט אים באַװעלטיקט. און זי 
עלעמענטן זיינען געװאָרן דאָס פּרימערע. זיי האָבן אים באַהערשט. ער איז פֿון 
זיי ניט אַנטלאָפֿן,. ער האָט זיך אפֿשר פֿון זי ניט געווכט צו באַפֿרײען, 

ער האָט כּסדר זיין אומרואיקייט אויסגעשריען -- אין טעלעגראַמעס, אין 
ס. אָ. ס.-רופֿן, אין קאָנפֿערענצן, אין רעדעס. אַ פּוסטער עכאָ האָט זיך צו אים 
צוריק דערטראָגן. ער האָט דערפֿילט די צװעקלאָזיקײט. אים האָט זיך אָנגעהויבן 
אויסדוכטן, אַז מיר שטייען פֿאַר אַ טויבער װאַנט, ניט דורכצוברעכן. איז אַלץ 
שטאַרקער און אײינגעשפּאַרטער געװאָרן דער רוף אין די טיפֿענישן פֿון זיין ,איך" 
-- קום, וואו דו געהערסט, 

דעמאָלט איז געבוירן געװאָרן דער טראַגישער באַוואוסטזיין --- אויב מיט 
מיינע ווערטער קען איך גאָרניט דערגרייכן, װעל איך אפֿשר דורך דעם העכסטן 
קרבן פֿון לעבן, אױפֿװעקן די דרימלענדיקע, װעל איך אפֿשר די גלייכגילטיקע 

אױפֿמונטערן ! 

זיין צוואה --- דער שטורמישער רוף, װאָס איז אַזױ גרויס אין זיין פּשטות, 
אין זיין אײנפֿאַכקײט ! 

אַרטורס טויט איז געווען אַבסאָלוט פֿרײ פֿון יעדן שפּור פֿון אַ פּערזענלעכער 
טראַגעדיע. טייל צייטונגען האָבן געפּרואווט דאָס פֿאַרבינדן מיט אַ כּלומרשטער 
ידיעה וועגן דערמאָרדן זיין פֿרױ און קינד. אין דעם בריוו צו די פּאַרטײ:חברים 
רעדט ער, אַז אויב מען װעט טרעפֿן זיין פֿרױי און קינד, זאָל מען זיי געוויסע זאַכן 
איבערגעבן. ניט דאָס אומברענגען דעם אָדער יענעם מענטשן איז געווען אַרטורט 
טראַגעדיע, נאָר דער אומקום פֿון די יידן אין פּוילן 

די גרויסע לאַסט פֿון פֿאַראַנטוואָרטלעכקײט און אומבאַשרייבלעכע צוגע" 
בונדנקייט צו דער יידישער מאַסע -- דאָס זיינען די גרונט-שטריכן, וועלכע 
אַרטור האָט דערװאָרבן אין ,בונד", --- אַן אוצר, פֿאַר וועלכן מען באַצאָלט אַמאָל 
זייער טייער. | 
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אָט די שטריכן האָבן דעם ,בונד" ניט איינמאָל געשטעלט אין אַ פּאָזיציע, 
וועלכע זיינע קעגנער האָבן ניט געקענט פֿאַרטראָגן, זי פֿלעגן מיט שוים אויף 
די ליפּן זיך װאַרפֿן אויף דער פּאַרטײ ; זי פֿלעגן זיך פֿאַר קיין שום רכילות און 
אינסינואַציעס ניט אָפּשטעלן, דער זעלבער גורל האָט געטראָפֿן אַרטורן בעת 
ער האָט אױיסגעפֿירט זיין שווערע מיסיע אין לאָנדאָן. 

אַלע פּרואוון אָפּצושײדן אַרטורן נאָכן טויט -- פֿון ,בונד", זיינען אַ פֿאַר- 
שוועכונג פֿון דעם הײיליקן קרבן. צו זיין טאַט איז אַרטור דערגאַנגען נאָר און ווייל 
זיין היים איז געווען דער ,בונד". דעריבער -- װי עס גיבן איבער די לאָנדאָנער 
חברים --- האָט ער די לעצטע טעג אַזױ אָפֿט און אַזױ װאַרעם, מיט אַזױ פֿיל 
דאַנקבאַרקײט און אַנטציקונג גערעדט וועגן דער פּאַרטײ, 
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אין די קאַטאַקאָמבן פֿון די געטאָס, בעת די העלדישע שלאַכטן זיינען געפֿירט 
געװאָרן אויף די גאַסן פֿון װאַרשע -- דערציילן די אונטערערדישע באַריכטן --- 
איז געערט געװאָרן דער אָנדענק פֿון אונזערע מאַרטירער הענריק ערליך, װיקטאָר 
אַלטער און אַרטור זיגעלבוים, אַלע דריי זיינען געפֿאַלן -- אמת, אויף פֿאַרשײדענע 
אופֿנים -- אָלס קרבנות פֿון זייערע אידעאַלן, פֿון זייער בונדישער טרײשאַפֿט, 
יעדן פֿון אונז מאַטערט אָפֿט אַ שטים, װאָס דערטראָגט זיך פֿון אונטער דער 
ערד פֿון טרעבלינקע, סאָביבאָר, װאַרשע: ;אויב איר האָט אונז ניט געקענט ראַ- 
טעווען, קומט אַהער צו אונז, זייט צוזאַמען מיט אונז, טיילט אונזער גורל!? מען 
מוז האָבן אַ סך גבורה בייצוקומען דעם רוף, 

אַרטור האָט דעם רוף געפֿאָלגט. ער איז רואיק, זיכער --- אַװעק צו זיי! 
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געשטאַלטן 


א, מ. אָזשעך, אהרן אײנהאָרן, נ. בוקסבוים, 
אַבראַשע בלום, שלמה גילבערט, ישראל האָפֿי 
מאַן, י. טרופיאַנסקי, שמעון מאַלינאָװסקי, 
נ: מירער, סאַניע נאַװאָגרודסקי, ש. י, סטופּ- 
ניצקי, ראָזאַ סימכאָװיטש, יצחק פּייסאַכזאָן, 
גרשון פלודערמאַכער, הלל צײטלין, משה 
קױפֿמאַן, ישראל שטערן, יצחק שיפער, 
הערמאַן ליבערמאן, געשטאלטן פֿון יידישן 
אַמעריקע (ב. װלאַדעק, נ. כאַנין. 
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אפֿשר איז עס גאָר אַ לוקסוס צו רעדן און דערמאָנען יחידים, ווען אַפֿילו 
אינטערעסאַנטע, וועלכע זיינען אומגעקומען אין פּוילן ? עס דוכט זיך אַמאָל אויס, 
אַז מען פֿאַרשװעכט אונזער גרויסן אומגליק, ווען מיר קלייבן אויס פֿון דעם 
ריזיקן קבר אַ פּאָר מתים און טוליען זיי צו צום האַרצן; אָדער גאָר לאָזן זיך 
איבערן חלל פֿון דער וועלט אױסגעפֿינען דאָס אַש פֿון די פֿאַרברענטע אין מיי- 
דאַנקער אויוון און װועלן דערקענען וועמענס אש דאָס איז. 

אָבער -- אויך זיי אין פּוילן האָבן דאָך אין דער צייט פֿון דער גרעסטער 
שחיטה אויסגעטײילט די שרייבערס, קינסטלערס, אַקטיאָרן און געזעלשאַפֿטלעכע 
טוערס און אַרױסגעשיקט דער ועלט אַ ספּעציעלע ליסטע. ווייל -- די דאָזיקע 
פֿאָלקס-אינטעליגענץ איז געווען אין אַ געוויסן זין דער סימבאָל פֿון דעם פּרעכ- 
טיקן, פֿאַרצװײגטן, טיף אײינגעװאָרצלטן, שעפֿערישן און מוטיק קעמפֿנדיקן פּױ- 
לישן יידישן ישוב. 

מיר האָבן נאָך זייערע לוויות נישט געקענט נאָכגײן, מיר האָבן אַפֿילו נישט 
געהאַט קיין מעגלעכקייט צו קאָנצענטרירן אונזער טרויער נאָכן טויט פֿון יעדן 
באַזונדער, ווייל דאָס אומברענגען די מאַסן איז דורכגעפֿירט געװאָרן דורך די 
נאַציס מיט אַזאַ אַכזריותדיקער אימפּעטיקײט, אַז עס זיינען פֿאַרװישט געװאָרן 
פּנימער, מיר האָבן אױפֿגעהערט צו זען באַזונדערע מענטשן -- עס האָט אָנגע- 
הויבן צו שוועבן פֿאַר אונזערע אויגן, עס האָט זיך אַריינגעריסן אין אונזער נשמה 
-- דער מאָסן-קבר. 

כּדי אָבער צו פֿאַרשטײן דעם קיבוץ, מוז מען זיך גענויער צוקוקן צו באַזונ- 
דערע מענטשלעכע פֿיגורן. דאָס איז נישט בלויז אַ מענטשלעכע, נאַציאָנאַלע פֿליכט 
פֿון אונזער זייט, נאָר דאָס האָט אויך אַ געוויסן דערציערישן באַטײט, פֿון די דאָזי- 
קע געשטאַלטן װעלן מיר אויסלערנען וי אַזױ מען דאַרף לעבן, װאָס הייסט דינען 
דער געזעלשאַפֿט. | 

לאָמיר בלויז לאָזן פֿאַר זיך דורכדעפֿילירן אַ פּאָר געשטאַלטן, וועלכע האָבן 
געווירקט און באַװירקט דאָס יידישע לעבן אין פּױלן, פֿון מענטשן, וועלכע זיינען 
געווען דאָס מויל פֿון פֿאַרשײדענע שיכטן פֿון קאָכיקן יידישן ישוב, 

פֿאַראַן צווישן זיי אַזעלכע, מיט וועלכע אונז איז אויסגעקומען ביטער צו 
קעמפֿן, וועמענס אידייען מיר האָבן געהאַלטן פֿאַר פֿאַלשע. איז דעריבער אָנגע- 
גאַנגען אַ געראַנגל פֿאַרן אמת, וי יעדער פֿון אונז האָט אים געפֿילט און פֿאַר- 
שטאַנען. עס איז אָנגעגאַנגען אַ קאַמף פֿאַר דער נשמה פֿון דער יידישער מאַסע. 
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אָבער -- דאָס איז געווען אַן אידעאישער קאַמף, וועלכער האָט ביידע קעמפֿן- 
דיקע צדדים דערהויבן, געלייטערט, פֿאַרפֿעסטיקט. אין די קעגנזייטיקע מלחמות 
האָבן מיר זיך אָפֿט אויסגעלערנט הויך שאַצן איינער דעם אַנדערן 

קוקן מיר איצט מיט אויגן פֿול אומעט און נישט אויסגעטרערטן געוויין אויף 
דעם פֿאַרברענטן װאַלד פֿון יידישן לעבן. אַ פּאָר חויך:געוויקסיקע ביימער ווילן 
מיר שילדערן. | 

האַלט איך די רשימה פֿון די אומגעקומענע אין האַנט -- עס ווילט זיך וועגן 
יעדן עפּעס זאָגן, איך האָב דאָס געפֿיל פֿון זיין עפּעס שולדיק זי --- זאָל מען כּאָטש 
וויסן, ווער זיינען זיי געווען, װוי אַזױ געלעבט און דער עיקר --- צוליב װואָס האָכן 
זיי געלעבט, ! 

דאָס זיינען נישט קיין פֿולע כאַראַקטעריסטיקעס, נישט קיין אױיסשעפּיקף 
ליטעראַרישע אָפּשאַצונגען -- דאָס זיינען גיכער קורצע בילדער פֿון זיי אַלס 
מענטשן, אַלס טיפּן, 


מ. אַזשעך 


בונדישער טוער, זשורנאַליסט, עקאָנאָמיסט, 

די דריי באַצייכענונגען שעפּן ניט אויס די פֿאַרביקע געשטאַלט פֿון אָזשעכן. 
אַ קינד פֿון אַ זייער רייכער יידישער משפּחה אין װאַרשע. דערצויגן אין אַ בור- 
זשואַז הויז, איז ער נאָך אַלס גימנאַזיסט געקומען צו דער יידישער אַרבעטער- 
באַװועגונג, צום ,בונד". און דער ,בונד" איז געבליבן זיין היים ביז די לעצטע 
טעג פֿון זיין לעבן. געקומען --- אַלס יונגער ענטוזיאַסט און זיין גאַנץ לעבן ניט 
אױפֿגעהערט צו זיין באַגײסטערט. ער האָט זיך, אַזױ צו זאָגן, יעדן טאָג אױפֿסנײ 
באַגײסטערט און פֿאַרליבט אין סאָציאַליזם און אין ;בונד". 

געשריבן האָט ער רואיק. אױספֿירלעך, באַזאַכט, וי אַן עקאָנאָמיסט, מיט 
ציפֿערן, טאַבעלן, מיט קאַלטע װירטשאַפֿטלעכע אויסרעכענונגען. געלעבט האָט 
ער שטורמיש, ענטוזיאַסטיש, אין אַ שטענדיקער געהעכערטער טעמפּעראַטור. 

אָזשעך איז געווען אַ געבילדעטער מענטש, אַ מענטש פֿון גרויסן סאָציאַל- 
עקאָנאָמישן וויסן, אָבער פּאָליטיש איז ער געווען אַן אומרואיקער מענטש, וועל- 
כער טרוימט וועגן דרייסטן טאַט, וועלכער איז שטענדיק גרייט צו שטעלן אַ 
װידערשטאַנד. מוט און געטרײישאַפֿט -- דאָס זיינען געווען די כאַראַקטעריסטישע 
שטריכן פֿון אָזשעכן. 

די אײיגנשאַפֿטן האָט ער אַרױסגעװיזן סיי אין די צאַרישע צייטן, סיי אין 
דער צייט פֿון דער ערשטער וועלט-מלחמה, ווען די דייטשן האָבן אים אין 
משך פֿון אַ לאַנגער צייט געהאַלטן אין אַ געפֿאַנגען-לאַגער אַלס שטראָף פֿאַר 
זיין פּאָליטישער טעטיקייט, סיי אין די צייטן פֿון אומאָפּהענגיקן פּױלן, וואו ער 
האָט זיך אויסגעצייכנט אין װאַרשעװער שטאָט-ראַט אַלס בונדישער ראַטמאַן. 
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די מלחמה ברעכט אויס אין סעפּטעמבער 1939. מ. אָזשעך פֿאַרלאָזט װאַרשע. 
ער קומט קיין קאָװונע. פֿון דאָרט שיקט ער קאָרעספּאָנדענציעס אין ;פֿאָרװערטס?. 
פֿאַר זיינע אַנטינאַציסטישע אינפֿאָרמאַציעס פֿאָדערט די היטלער-רעגירונג, אַז 
אָזשעך זאָל איר אַרױסגעגעבן ווערן דורך ליטע, ליטווישע פּאָליציאַנטן האָבן אים, 
אַ געשמידטן אין קייטן, שוין געהאָט צוגעפֿירט צו דער דייטשער גרענעץ און 
דאָרט האָט ער געזאָלט איבערגעגעבן ווערן אין די הענט פֿון ;נאַציסטישער גע- 
רעכטיקייט". אַ דאַנק דער אינטערווענץ פֿון אַמעריקאַנער אַמבאַסאַדאָר געלינגט 
דאַן אָזשעכן אָפּצוראַטעװען פֿאַר דעם פּרייז, אַז ער זאָל תּיכּף פֿאַרלאָזן ליטע, 
ער פֿאָרט אין אַ שיף פֿון ריגע קיין קאָפּענהאַגן. די שיף װערט פֿאַרכאַפּט פֿון די 
דייטשן. אָזשעך געפֿינט זיך אין אַ דייטשן קאָנצענטראַציע-לאַגער. עס געלינגט 
אים זיך צו באַפֿרײען. ער קומט קיין װאַרשע און גיט אַװעק זיין גאַנצע ברויזנ- 
דיקע ענערגיע, זיין גאַנצן ברען דער בונדישער אונטערערדישער באַוועגונג. ער 
שרייבט פֿאַר די אונטערערדישע אויסגאַבן, פֿאַרנעמט זיך מיט אָרגאַניזירן הילף, 
איז אויסערגעוויינטלעך אַקטיוו ביים צוגרייטן קאַמף-גרופּעס צו דעם געטאָ-אױיפֿ- 
שטאַנד. געשטאַפּאָ זוכט אים, ענדלעך האָבן זיי אים געכאַפּט. און דאָס מאָל 
אויף אייביק. אָזשעך ווערט פֿאַרפּײיניגט אין די קעלערן פֿון געשטאַפּאָ, 


אַחין אײינהאָרן 


צוויי ברידער זיינען זיי געווען, איינער אַ װיסנשאַפֿטלער, דער צווייטער -- 
אַ זשורנאַליסט, ביידע, מענטשן מיט גרויסער בילדונג, ביידע האָבן שטודירט 
אין פֿראַנקרײך, אין סאָרבאָנע, 

דער עלטערער, דער אינזשעניר און נאַטורװיסנשאַפֿטלער, אַ קליינער, זייער 
קורצזיכטיקער, אַ ביסל אַ ,טשודאַק". געווען אַרײנגעטאָן אין מאַטעמאַטיק און 
נאַטור-װיסנשאַפֿט. געלעבט מיט און צווישן ביכער, כּמעט קיין פּריװאַט לעבן ניט 
געהאַט. אַ לײדנשאַפֿטלעכער ציוניסט און העברעאיסט. 

אַחרן --- דער יינגערער -- האָט זיין גאַנצן טעמפּעראַמענט אויסגעלאָדן 
אין יידישער זשורנאַליסטיק. אַן איבערגעצייגטער ציוניסט, אַ מענטש מיט גרוי- 
סער קולטור, 

זיינע אַרטיקלען האָבן זיך אויסגעצייכנט מיט שטאַרקער לאָגיק, גרויסער 
געפּרעסטטקייט, קורצקייט, הייסער אַרגומענטאַציע און בייסיקער פּאַלעמיק. ער איז 
געווען לאַנגע יאָרן דער עדיטאָריעל-שרייבער פֿון דער גרויטער ציוניסטישער 
צייטונג , היינט", 

אידייאישע פֿרײינט און אידייאישע קעגנער פֿלעגן זיך מיטן גרעסטן איג- 
טערעס עוהערן, וי אַזױ אַ. איינהאָרן באַלײנכט געשעענישן אין יידישן און אֵל- 
געמיינעם לעבן. ער פֿלעגט אויסמיידן קלייניקייטן, צוּפֿעליקע מאָמענטן, זייטיקע 
דערשיינונגען. ער איז געווען אַ מייסטער פֿון אַרױסגעפֿינען דעם עיקר, דעם תּוך, 
אויף דעם זיך קאַנצענטרירן. 
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זיין פֿעדער איז געווען אַ מוטיקע און -- װאָס נאָך וויכטיקער -- אַן ערלעכע, 
ער האָט נישט מורא געהאַט פֿאַר נישט פּאָפּולער ווערן אַפֿילו אין די אייגענע אי- 
דעאישע רייען. 

זיין שרייבן איז געווען אַ געמיש פֿון ראַציאָנאַליזם, שכֿלדיקײיט און ליידן" 
שאַפֿט. ער האָט אָבער אַלע מאָל געזאָרגט פֿאַר דער קלאָרקייט פֿון געדאַנק. ער 
האָט זיך אויסגעהיט צו פֿאַרדעקן מיט ווערטער די פּוסטע ערטער פֿון געדאַנק, 

אין דער זשורנאַליסטיק -- אַ קעמפֿערישע נאַטור. 

אַ. איינהאָרן איז געווען לאַנגע יאָרן אַ טעאַטער-קריטיקער. איך שטרייך אונ" 
טער טעאַטער-קריטיקער, נישט טעאַטער-רעפֿערענט. ער האָט זיך נישט באַג- 
נוגנט מיט איבערגעבן דעם אינהאַלט פֿון דער פּיעסע און באַשמעלצן מיט אַ פּאָר 
לויב-געזאַנגען וועגן דעם אָדער יענעם שוישפּילער, אײנהאָרן פֿלעגט געבן אין 
זיינע רעצענזיעס גרינדלעכע אינטעליגענטע אָפּשאַצונגען סיי פֿון געשפּילטן ווערק, 
סיי פֿון רעזשיסאָר, סיי פֿון די שוישפּילער, 
ער האָט זיך קיינמאָל ניט געלאָזט פֿירן פֿון ביליקן רחמנות-געפֿיל, שרייבנדיק 

וועגן יידישן טעאַטער. ער האָט געמאַנט, ער האָט געפֿאָדערט אַז דאָס יידישע טע- 
אַטער זאָל שטיין אויף אַזאַ מדרגה, אַז עס זאָל אויך אים קענען באַפֿרידיקן. שאַרף 
אין אַרױסברענגען די פֿעלערן, אָבער אויך מיט פֿרײד אונטערגעשטראָכן די דער" 
גרייכונגען. 

ער האָט אויך איבערגעזעצט אַ ריי קאָמעדיעס פֿון מאָליערן. זיינע איבער" 
| זעצונגען --- סיי פֿון מאָליערן סיי פֿון אַנאַטאָל פֿראַנס --- האָבן זיך אויסגעצייכנט 
מיט פּרעציזקייט און ריינקייט פֿון שפּראַך. ער פֿלעגט זיך אַרײנפֿילן אין אַ װוערק 
און ביים איבערזעצן אַרוסברענגען די גאַנצע אײגנאַרטיקײט פֿון דעם שרייבער. 

ווען די מלחמה איז אױיסגעבראָכן איז אײינהאָרן מיט זיין משפּחה געבליבן אין 
װאָרשע. ער האָט דורכגעמאַכט אַלע פּיין, דעם גאַנצן גיהנום פֿון געטאָ, דער שטאָל- 
צער אײנהאָרן איז ניט אײינגעבראָכן געװאָרן. 

וי אַזױ איז ער אומגעקומען? -- טייל אינפֿאָרמאַטאָרן זאָגן, אַז ער איז בעת 
דער דעפּאָרטאַציע באַגאַנגען זעלבסטמאָרד. דער שטאָלצער אַהרן האָט ניט גע" 
װאָלט אַרײנפֿאַלן אין די לאַפּעס פֿון געשטאַפּאָ. אַנדערע דערציילן אַז מען האָט 
אים געכאַפּט און פֿאַרשיקט קיין טרעבלינקע. דאָרט האָט ער געטיילט דעם גורל 
פֿון אַלע. 

אַ פֿאַרביק געשטאַלט פֿון דער יידישער זשורנאַליסטיק, איינער פֿון דעם דור, 
וועלכער האָט געהאַלטן, אַז זשורנאַליסטיק איז אַ גרויסע געזעלשאַפֿטלעכע מיסיע, 
אַן אופֿן פֿון דינען די אייגענע אידייען אין דער אייגענער געזעלשאַפֿט. 


נ- בוקסבוים 


אין 1918 האָבן מיר זיך צום ערשטן מאָל געטראָפֿן, אויף אַ צוזאַמענפֿאָר פֿון 
דער אַלאַדעמישער יוגנט. בוקסבוים איז געווען אַ דעלעגאַט פֿון לעמבערג. עס 
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האָט אַלעמען פֿאַרװואונדערט, װאָס פֿון דער אַסימילירטער גאַליציע איז געקומען 
אַ פֿאָרשטייער, װאָס רעדט אַזױ אויסגעצייכנט יידיש און האָט אַזאַ טיפֿע באַציאונג 
צו דער יידישער קולטור. בוקסבוים האָט געהערט דאַן צו די יונגע פֿירער פֿון 
,פּועלי ציון", 

נאָכן ערשטן שול-צוזאַמענפֿאָר (1921) קומט ער קיין װאַרשע און פֿון דאַן אָן 
האָבן מיר אין משך פֿון קנאַפּע 20 יאָר צוזאַמען געאַרבעט אין דער יידישער שול- 
אָרגאַניזאַציע ביים אױפֿבױ און פֿונאַנדערבױ פֿון דער יידיש-וועלטלעכער שול, 

אַ דאַנק זיינע גרויסע פֿעאיקײטן, אַלס רעדנער, טוער און שרייבער איז בוקס- 
בוים שנעל געװאָרן איינער פֿון די װויכטיקסטע פֿירער פֿון פּועלי ציון אין פּױלן, 
רעדאַקטאָר פֿון דער ,אַרבעטער צייטונג" און איינער פֿון די וויכטיקסטע פֿירער 
פֿון יידיש-וועלטלעכן שול-וועזן, 

ער האָט זיך פֿאַרנומען מיט דעם שווערן אָפּשניט פֿון פּאָליטישן קאַמף פֿאַר 
דער עקסיסטענץ און רעכט פֿון די שולן. מיט אײנגעשפּאַרטקײט און מוט איז ער 
ניט מיד געװאָרן צו קעמפֿן פֿאַר אַ דערלויבעניש פֿאַר אַ שול, פֿאַר אַרױסבאַקומען 
פֿאַר איר הילף. ער האָט פֿאַרמאָגט עקשנות ניט אין קלייניקייטן, נאָר אין וועזג- 
טלעכע ענינים. דאָס איז אַן עקשנות װאָס בויט און העלפֿט איינהאַלטן און אויס- 
דויערן, 
פּונקט אַזױ זיין מוט. ער איז געווען דרייסט דווקא אין געפֿערלעכע מאָמענטן, 
ווען די סכּנה איז געשטאַנען פֿאַר די אויגן איז ער רואיק איר אַנטקעגנגעגאַנגען. 

ער איז גרייט געווען אַ סך מקריב צו זיין פֿאַר זיינע איבערצייגונגען. ליידן 
האָבן אים ניט געשראָקן, ניט געקוקט װאָס ער איז געווען אַ פֿיזיש ליידנדיקער 
מענטש. 

ניט איינמאָל האָט אים די פּוילישע פֿאַרמלחמהדיקע רעאַקציאָנערע רעגירונג 
אײנגעשפּאַרט אין טורמע. איינמאָל איז ער אַפֿילו אַרעסטירט געװאָרן אין לאָקאַל 
פֿון שול-אָרגאַניזאַציע ביי דער אַרבעט. ער פֿלעגט אַרױסגײן פֿון תּפֿיסה נאָך 
מער געשטאַרקט אין זיינע איבערצייגונגען, אין זיין לעבנס-וועג, 

לעבנסלוסטיק און אידעאַליסטיש, געהאַט אַ סך געפֿיל פֿאַר לעבנס-גענוס און 
גלייכצייטיק געקענט פֿון אַלעם זיך אָפּזאָגן פֿאַר דער אידייע, פֿאַר דער זאַך, 

בעת דער מלחמה איז ער אַװעק קיין לעמבערג. דערנאָך קומט ער מיט דער 
פֿרױי און קינד צוריק קיין װאַרשע, וואו ער איז געווען טעטיק אין דער אונטער- 
ערדישער באַוועגונג. | 

די נאַציס פֿאַרשלעפּן אים מיט פֿרױ און קינד אין אַ לאַגער. דאָרט מאַטערט 
ער זיך אַ לאַנגע צייט. ער פֿאַרלירט ניט דעם מוט, פֿאַרקערט, שטאַרקט נאָך די 
אַנדערע אומגליקלעכע, װאָס זיינען מיט אים געװען. די רוצחים האָבן אים 
מיט דער גאַנצער משפּחה אומגעבראַכט. 

וי מענטשן, װאָס זיינען מיט אים געווען אין לאַגער, דערציילן, האָט ער אויג 
אויף אויג מיטן טוט ניט פֿאַרלאָרן דעם מוט, 
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אַבראַשע בלום 


אַ. בלום איז געווען איינער פֿון די וויכטיקסטע פֿירער פֿון אונטערערדישן 
;בונד" אין פּױלן, 

ער שטאַמט פֿון ווילנע. דאָרט האָט ער געענדיקט די יידישע רעאַל-גימנאַזיע. 
דאַן אַװעק קיין בעלגיע שטודירן אין פּאָליטעכניקום, נאָך אַלס יוגנטלעכער איז 
ער אַרײנגעצױגן געװאָרן אין דער אַרבעטער-באַװעגונג. אַ קורצע צייט געווען אַ 
קאָמוניסט, דאַן געקומען אין , בונד? און דאָרט געבליבן ביזן לעצטן אָטעם. לויט 
זיין בילדונג אַן אינזשעניר. 

זיין צייט, אַרבעט, פֿעאיקייטן האָט ער אַװעקגעגעבן דעם ,בונד". געאַרבעט 
אַ צייט לאַנג פֿאַר דער מלחמח אין סעקרעטאַריאַט פֿון צענטראַל-קאָמיטעט פֿון 
;בונד". אַרומגעפֿאָרן בעיקר אין פּראָװוינץ. אין יעדער שטאָט און שטעטל געבראַכט 
/דאָס סאָציאַליסטישע װאָרט. אָבער ער האָט פּראָפּאַגאַנדירט ניט בלױיז מיטן 
װאָרט. ער אַלין איז געווען אַ מוסטער פֿון דעם עטישן סאָציאַליסטישן מענטשן, 
שטיל, באַשײידן, חבריש אָן אַ גרענעץ, מיט דער גרעסטער אױפֿמערקזאַמקײט צו 
יעדן מענטשן מיט זיינע דאגות און ליידן, 

קיינמאָל ניט געװאָלט פֿאַרנעמען קיין אָנגעזעענע פּאָזיציע, פֿאַרקערט, אַלע- 
מאָל זיך באַמיט צו זיין אין שאָטן,. אים האָט אינטערעסירט -- אַרבעט, טעטיקייט, 
אַ לאַנגיאָריקער מיטגליד פֿון װאַרשעװער קאָמיטעט פֿון .בונד". זייער זעלטן גע- 
נומען אַ װאָרט אויף די זיצונגען, הגם ער איז געווען גאָרניט קיין שלעכטער רעד" 
נער. אױפֿמערקזאַם זיך צוגעהערט, װאָס אַנדערע זאָגן. ווען ער האָט גענומען אַ 
װאָרט איז נאָר דאַן, ווען עס איז געווען וויכטיק און ער האָט געהאַט װאָס צו זאָגן, 

דערפֿאַר איז ניט געווען אַזאַ שווערע אַרבעט, וואו איר זאָלט ניט געפֿינען 
אַבראַשען. 

פֿאַר דער מלחמה איז איינע פֿון די שווערסטע און זאָרגפֿולסטע פּאָזיציעס 
געווען -- די יידישע שול. אַבראַשע ווערט געהילף-סעקרעטאַר פֿון די װאַרשעװער 
שולן. יעדן שווערן ענין נעמט ער אויף זיך. איר װעט אים ניט אַרױסזען ביי יום- 
טובים, אָבער איר װעט אים אַלעמאָל זען, ווען עס זיינען פֿאַראַן צרות און מען 
דאַרף אונטערשטעלן אַ פּלייצע, 

אַ שווייגנדיקער, צוריקגעהאַלטענער. רואיקער, נאָר אין די אויגן אַלעמאָל אַ 
פֿלעמעלע, װאָס זאָגט עדות וועגן אַן אינערלעכן פֿײער, 

אין 1929 גיט אים איבער דער צענטראַל-קאָמיטעט די זאָרג צו אָרגאַניזירן 
די אונטערערדישע אַרבעט אונטער היטלערן. וי אַלץ אין זיין לעבן האָט אַבראַשע 
דאָס אויף אַ געװיטנהאַפֿטן אופֿן אױסגעפֿירט. אין די טעג פֿון פֿאַרטײידיקונג פֿון 
װאַרשע טראָגט אַ. בלום הילף אומעטום וואו נאָר מעגלעך. ער גייט אונטער באָמ- 
בעס, ער שרעקט זיך ניט פֿאַר ברענענדיקע הייזער. ער ווייסט, וואו מען װאַרט 
אויף אים -- דאָרט באַווייזט ער זיך., 

היטלער פֿאַרנעמט װאַרשע. אַבראַשע טרעט צו מיטן גרעסטן ברען צו שאַפֿן 
די אונטערערדישע באַװעגונג. ער אַליין שרייבט פֿאַר די אומלעגאַלע צייטונגען, 


58 


ווען זיי ווערן אָפּגעדרוקט זאָרגט ער פֿאַר זייער פֿאַרשפּרײטונג. אין די נעכט זיצט 
ער אין די באַהעלטענישן -- הערט די אויסלענדישע ראַדיאָ, כּדי צו קענען שפּע- 
טער אינפֿאָרמירן די יידישע אַרבעטער, בויט מען קיכן פֿאַר הונגעריקע, שולן פֿאַר 
קינדער -- אומעטום איז טעטיק אַבראַשצ. . 

ער קען ניט רוען. ער מאָנט כּסדר צו אָרגאַניזירן אַ װידערשטאַנד די נאַציס, 
עס איז דעריבער נאַטירלעך, אַז ווען עס ווערט געשאַפֿן די יידישע קאַמף-אָרג' 
(וועלכע האָט אָנגעפֿירט דעם געטאַ-אױפֿשטאַנד) ווערט אַבראַשע דער פֿאַָרשטײער 
פֿון ,בונד" אין דער אָנפֿידונג פֿון אױפֿשטאַנד, 

ער גייט בעת די קאַמפֿן אין אַלע געפֿערלעכע ,בונקערס", ער מוטיקט, 
ברענגט טרייסט, איז אַליין אַ מוסטער פֿון דרייסטקייט, 

ער שטעלט איין אַ טעלעפֿאָנישע פֿאַרבינדונג מיטן צענטראַל-קאָמיטעט פֿון 
,בונד", וועלכער האָט זיך דאַן געפֿונען אויף דער אַרישער זייט. יעדע נאַכט גיט 
ער אָפּ ראַפּאָרטן וועגן פֿאַרלוף ,פֿון די געטאָ-שלאַכטן?. 

דער קאַמף איז פֿאַרשפּילט. אַבראַשע, אַ האַלב פֿאַרברענער, באַקומט זיך 
אַרױס אויף דער אַרישער זייט. ער געפֿינט אַן אָרט ביי אַ חברטע, וועלכע לעבט 
אויף אַן אַרישן פּאַס. זיין פֿרױ און קינדער האָט ער באַצייטנס אַרױסגעשיקט אויף 
דער אַרישער זייט, זיך האָט ער ;באַשטימט אומצוקומען צוזאַמען מיט די קעמ- 
פֿער". 

אינמיטן נאַכט קומט געשטאַפּאָ צו דער חברטע, ביי וועלכער ער האָט גענעכ- 
טיקט, אַבראַשע וויל ניט שטעלן אין געפֿאַר די חברטע. ער לאָזט זיך אַראָפּ דורכן 
פֿענסטער מיט אַ שטדיק. די שטריק רייסט זיך איבער. ער פֿאַלט און ווערט שווער 
פֿאַרוואונדעט, געשטאַפּאָ כאָפּט דעם לאַנג געזוכטן פֿירער פֿון די קעמפֿער. ער 
קומט אום אין די געשטאַפּאָדקעלערן. פֿאַרן טויט האָט ער נאָך אָנגעשריבן אַ בריוו 
צו דער פֿרױ: ;איך שטאַרב רואיק מיטן באַוואוסטזיין, אַז איך האָב דערפֿילט מיין 
פֿליכט, דערצייל אונזערע קינדער כּסדר וועגן דער אונטערערדישער באַוועגונג 
און וועגן די קאַמפֿן און זאָג זיי, אַז דער טאַטע איז אומגעקומען דערפֿילנדיק זיין 
חוב". 

איז דען אַ וואונדער, װאָס אין פּוילן לעבט די לעגענדע אַבראַשע בלום ? 


שלמח גילבערט + 


יידישער נאָוועליסט. אָבער -- איך על איצט ניט כאַראַקטעריזירן גילבערטס 
אָריגינעלע נאַװעלן. גיכער על איך אַרויסברענגען דעם אײגנאַרטיקן מענטשן 
גילבערט, 

אַ שפּיציק פּנים, מיט גליענדיקע, שטעכיקע אויגן. אַ טיפ פֿון אַ מיסיאָנער, 
וועלכער פּרעדיקט די אמתן, צו וועלכע ער איז דערגאַנגען, זיין שרייבן האָט ער 
אויך באַטראַכט וי אַ טייל פֿון זיין מיסיע. 

די אידייען? --- גאַנץ פּרימיטיווע, אָבער אמתדיקע. 
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קודם כּל -- ברענענדיקע שנאה צו דער פֿאַלשקײט פֿון דער וועלט. עס שפּאַי 
צירן אַרום איבער דער וועלט אָנגענומענע פֿאָרמען, וועלכע פֿאַרדעקן די אייגענע 
פֿאַרדאָרבנקײט, איידלקייט, אונטער וועלכער עס באַהאַלט זיך אַכזריות: טובה" 
טועריי, אונטער וועלכער עס באַהאַלט זיך רשעות; שטילע וייכע טריט, מיט 
וועלכע עס באַנוצן זיך וועלף. אויסערלעכע קולטור, וועלכע לעגאַליזירט אינער" 
לעכע פֿאַרפֿױלטקײט. 

זיינען טאַקע אַלע זיינע נאָוועלן געווען אַ לויב-געזאַנג צו פּשוטע אָרעמע 
מענטשן, וועלכע האַלטן אין כּסדרדיקן אױפֿדעקן די אַרומיקע שמוץ. רייכקייט איז 
אויף אַ פּרימיטיוון אופֿן ביי גילבערטן געווען אַ סימבאָל פֿון גייסטיקן ליגן. ער 
האָט אָנגעשריבן איין דראַמע (געדרוקט אין ,צוקונפֿט") -- דאָס איז אַ שיר 
השירים צו די איינוואוינער פֿון קעלער, וואו עס לעבן בעטלערס. זיי קומען בײנאַכט 
אַהיים פֿון דער פֿאַרשטעלטער וועלט און הייבן ערשט דאַן אָן דאָס אמתדיקע לעבן 
אָן ליגן. | 

אַזױ האָט ער געשריבן, אַזױ האָט ער געלעבט. ער איז געווען אָפֿן, אויפֿריכ- 
טיק מיט מענטשן און דעריבער האַרט און שאַרף. ער האָט מיט פֿאַראַכטונג זיך 
באַצױגן צו אַלע איינגעשטעלטע פֿאָרמען. 

ער האָט געלעבט אין דחקות, אָבער עס האָט אים געצויגן צום פּשוטן פֿאָלק, 
װאָס איז ניט פֿאַרדאָרבן. דער שרייבער גילבערט ווערט דעריבער אַ טרעגער. 
שטייט אין גאַס, טראָגט אָפּ פּעקלעך און קאַסטנס. דאָס פּנים שטראַלט ביי אים, 
הגם די קראַנקע לונגען דאָקוטשען. | 

אין אַ געוויסן פּעריאָד פֿון זיין לעבן אַנטלױפֿט ער פֿון דער רוישיקער, ליג- 
נערישער וועלט. ער הויבט זיך אָן צו פֿאַרנעמען מיט ספּיריטיזם. זיצט גאַנצע 
נעכט אין איינזאַמע ערטער און איבט זיין געדולד. ער זוכט אַ וועג צו דער וועלט 
פֿון גייסטער, 

גילבערט איז, פֿאַרשטײט זיך, געבליבן אין פּױלן. מיר ווייסן ניט, וואו און ביי 
וועלכע באַדינגונגען די נאַציס האָבן אים אומגעבראַכט. עס קען זיין, אַז אין גאַס 
גאָר, ווען ער האָט זיך צוזאַמען מיט זיינע חברים טרעגערס געשלאָגן מיט אַ נאַצי" 
הענקער, אָדער אפֿשר איז ער אומגעקומען מיט אַן איראָנישן שמייכל אױפֿן פּנים. 


ישראל האַפֿמאַן 


אַ באַקלייד-אַרבעטער. געבוירן אין אַ קליין שטעטל. יונגערחייט אַרײינגעצױגן 
געװאָרן אין דער בונדישעף באַועגונג. געווען אַקטיוו פֿריער אין לאָדזש, שפּע- 
טער אין װאַרשע. באַזונדערס אַ סך אַרבעט און צייט געווידמעט דער יוניאָן פֿון 
יידישע שניידער. אָבער גלייכצייטיק גענומען אַ לעבעדיקן אָנטײל אין פּאָליטישן 
לעבן פֿון דער יידישער אַרבעטערשאַפֿט. זיין האַרציקײט, ענערגיע און געטריי" 
שאַפֿט האָבן אים פֿאַרשאַפֿט אַ גוטן נאָמען ביי די יידישע אַרבעטער. זי האָבן 
אין אים געזען איינעם פֿון זיך אַלײין, אַ לעבעדיק בילד פֿון זייער אייגענעם 
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אָרגאַניזם. זיי האָבן ישואל האָפֿמאַנען ליב געהאַט, אים געגלויבט, צו אים 
געהאַט אַכטונג, 

בעת דער נאַצי-אָקופּאַציע איז האָפֿמאַן געווען טעטיק אין דער אונטער- 
ערדישער באַוועגונג. ער האָט נישט פֿאַרלױרן זיין אָפּטימיזם, זיינע טיפֿע שװאַרצע 
אויגן האָבן געלויכטן מיט האָפֿענונג, מיט מוט. די דייטשן נעמען אים אין קאָן- 
צענטראַציע-לאַגער. דאָרט רופֿט ער זיינע שיקזאַל:חברים נישט צו פֿאַרצװײפֿלען. 
ווען עס ווערט רייף דער מאָמענט איז ער אינער פֿון די אָרגאַניזאַטאָרן פֿון 
אױפֿשטאַנד אין לאַגער. בעת די קאַמפֿן מיט די נאַצי-וועכטער פֿאַלט ער אַ טויטער. 

0 יאָר איז ער אַלט געווען, געפֿאַלן װי אַ העלד, וי א מוטיקער יידישער 
אַרבעטער ! 


י. טרופיאַנסקי 


אַ הויכער, ברײטפּלײציקער, געזונטער יונגערמאַן. אַ געדיכטער קאָפּ פֿון 
שװואַרצע האָר. לעבעדיקע. שמייכלענדיקע שװאַרצע אויגן. פֿול מיט יוגנטלעכן 
טעמפּעראַמענט. ענערגיש, פֿול מיט איניציאַטיוו און אײינפֿאַלן, 

געענדיקט דעם ווילנער לערער-סעמינאַר פֿון צישאָ --- דאָס איז געווען דער 
ערשטער יידיש-וועלטלעכער לערער-סעמינאַר, וואו מען האָט אין משך פֿון 4 יאָר 
געבילדעט לערער פֿאַר די יידישע שולן. ער האָט געהערט צו דער ערשטער 
גרופּע, וועלכע האָט געענדיקט דעם סעמינאַר און באַלד זיך געװאָרפֿן אין דער 
אַרבעט. | 

ער איז געווען טעטיק אַלס לערער אין די צישאָ-שולן אין װואַרשע, און אין 
מעדעם-סאַנאַטאָריע. 

װאָס לערנט ער די קינדער? -- נאַטור-װיסנשאַפֿט, גימנאַסטיק, געזאַנג, 
מוזיק, דער עיקר אָבער --- ער איז אַ קװאַל פֿון פֿרײד פֿאַר די קינדער, ער שפּילט 
זיך מיט זיי וי אַ קינד. ער פֿרײט זיך מיט זיי און --- גלייכצייטיק --- לערנט ער 
מיט זיי. אַ געבוירענער, גאָט געבענטשטער לערער פֿון דער מאָדערנער יידישער 
שול. דורך זיין פּשטות, חברישקייט און אוממיטלבאַרקײט דערגרייכט ער דאָס, 
װאָס אַ סך לערער זיינען ניט אימשטאַנד צו דערגרייכן מיט זייער ערנסט און דיס- 
טאַנץ לגבי די תּלמידים, 

וי געזאָגט, ער איז פֿול מיט אײנפֿאַלן, ער האָט געפּרײידיקט, אַז מוזיקאַליש- 
קייט מוז מען און מען קען ביי יעדן קינד אַנטװיקלען. מען דאַרף בלויז געפֿינען 
דעם וועג -- ריטעם קען אַרױסגעבראַכט ווערן ניט בלויז מיט געזאַנג אָדער דורך 
אַן אינסטרומענט. יעדע זאַך װאָס גיט אַרױס אַ קלאַנג קען אַרויסברענגען אַ 
ריטמישקייט. ער שאַפֿט אַן אָרקעסטער פֿון יונגע, קליינע קינדער. די אינסטרו- 
מענטן : פּייקלעך, פֿײפֿעלעך, טראָמפּײיטעלעך און אַפֿילו אַ בייטש מיט וועלכן אַ 
קינד קלאַפּט צום טאַקט. אַ זעלטענער אָרקעסטער. ער טרעט אַפֿילו אויף מיט 
אים אויף גרויסע פֿאַרזאַמלונגען און רופֿט ביי אַלעמען אַרױס באַגייסטערונג. 
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ער שאַפֿט מוזיק צו אַ ריי לידער -- טייל פֿון זיי ווערן געזונגען אין מעדעם- 
סאַנאַטאָריע; ער קאָמפּאָנירט שפּילן ספּעציעלע.. 

ער איז געווען אויסערגעוויינלעך שעפֿעריש אַלס לערער פֿון נאַטור:װיסג- 
שאַפֿט. ער געפֿינט אויס מעטאָדן װוי לייכטער צו מאַכן קינדער דאָס פֿאַרשטײן די 
אַרומיקע וועלט. 

ווען ער דערנענטערט זיך צום , בונד" ווערט ער אַקטיו אין דער סאָציאַליס- 
טישער קינדער ארגאַניזאַציע (סקיף), 

לעבנטלוסטיק, מוטיק, האָפֿערדיק, אָפּטימיסטיש, שטורמיש איז ער געוועף 

בעת דעם מלחמה-אויסברוך גייט ער צוריק אין זיין געבורט-שטאָט ווילנע. 

ער בלייבט דאָרט. אין ווילנער געטאָ װאַרפֿט ער זיך אין דער אַרבעט אין 
די שולן. די ,געטאָדידיעות? פֿון ווילנע דערמאָנען אָפֿט זיין נאָמען אין שייכות מיט 
מוזיקאַלישע שול-אָוונטן, 

אין בליענדיקן עלטער פֿון עטלעכּע-און-דרייסיק יאָר איז ער דורך די נאַ- 
צישע רוצחים אַװעקגעפֿירט געװאָרן אין אָרט פֿון די מאַסן-שחיטות -- דאָרט 
ווערט ער אומגעבראַכט, 

אַ בליענדיק שעפֿעריש לעבן איבערגעריטן געװאָרן. צוזאַמען מיט אים -- 
זיין פֿרױ און קינד, | 

אַ קללה אויף די קעפּ פֿון די מערדער! 


שמעון מאַלינאָװסקי 


צו 22 יאָר אומגעקומען. אַ קינד פֿון דער יידיש-וועלטלעכער שול., דאָרט 
איז ער דערצויגן געװאָרן. נאָך אַלס קינד טרעט ער אַרײן אין דער בונדישער 
קינדער-אָרגאַניזאַציע (סקיף), שפּעטער מאַכט ער דורך די שול פֿון דער בוג- 
זדישער יוגנט-אָרגאַניזאַציע ,צוקונפֿט?, דאַן װוערט ער אַ מיטגליד פֿון ,בונד". 
ער אַנטװיקלט אַ גרויסע, געטרייע, ענערגישע אַרבעט אין זיין היים:שטאָט לאָדזש, 
ער ווערט דער פֿירער פֿון די פֿאָריער-אַרבעטער, ' 

ווען די היטלער-באָמבעס הויבן אָן צו האָגלען אויף לאָדזש --- רוט נישט דער 
לײידנשאַפֿטלעכער שמעון. עֶר גייט פֿון הויז צו הויז -- טראָגט הילף און 
טרייסט, ער פֿאַרמעסט זיך אַפֿילו צו שאַפֿן אַרבעט-:װערקשטאַטן, וואו מען זאָל 
נייען קליידער פֿאַר די געליטענע. 

ווען עס הויבט זיך אָן אין סעפּטעמבער 1939 די העלדישע פֿאַרטײידיקונג פֿון 
וואַרשע, רייסט זיך מאַלינאָווסקי דורך צו דער הױפּטשטאָט פֿון פּוילן כּדי זיך 
אָנצושליסן אין די אַרבעטער-באַטאַליאָנען, װאָס האָבן פֿאַרטײדיקט װאַרשע, 

עס קומט די ביטערע נאַצי-אָקופּאַציע. געטאָ. הונגער, נויט. טעראָר. מאַ- 
לינאָווסקי בלייבט טריי זיך און זיין אידעאַל. ער ווערט טעטיק אין דער אונטער- 
עוידישער באַוועגונג. 
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און ווען עס ברעכט אויס דער ערשטער אױפּשטאַנד -- אין יאַנואַר 1943 -- 
געהערט מאַלינאָווסקי צו די ערשטע, װאָס װאַרפֿן זיך אַריין אין קאַמף און -- 
שפּעטער קומט עֶר אום אין אַ לאַגער... 


נ. מירער 


אַ לאַנגיאָריקער לערער און דערציער. פֿריער אין די צאַרישע צייטן אַ לערער 
פֿון אַ דעגירונג-שול, די לעצטע 22יאָר ביזן אויסברוך פֿון דער צווייטער וועלט- 
מלחמה -- איינער פֿון די וויכטיקסטטע לערער אין די יידיש-וועלטלעכע שולן, 

נ. מירער האָט געענדיקט דעם באַרימטן ווילנער לערער:אינסטיטוט. אין 
דעם דאָזיקן אײינציקאַרטיקן אַנשטאַלט, האָבן די תלמידים באַקומען ניט זייער קיין 
גרויסע בילדונג, אָבער מען האָט זיי געגעבן וויסן אין פֿאַרשײדענע געביטן, דאָס, 
װאָס זיי האָבן געלערנט, האָבן זיי גרינטלעך געקענט. אין די לעצטע צענדליק יאָרן 
פֿון 19טן יאָרהונדערט און אָנהױיב פֿון היינטיקן, האָט זיך אין דעם דאָזיקן אינסטי- 
טוט געהאָדעװעט אַן אידעאַליסטישע לערער-אינטעליגענץ. אַ סך פֿון די תּלמידים 
זיינען פֿרי צוגעשטאַנען צו דער סאָציאַליסטישער באַװעגונג (בעיקד צום בונד) און 
-- ניט געקוקט אויף דער שטאַרקער רוסיפֿיקאַטאָלישער טענדענץ פֿון דעם אינ- 
סטיטוט --- זיינען אַ סך יונגע לערער, גראַדואירטע פֿון דעם אַנשטאַלט, געװאָרן 
הייסע חסידים פֿון יידיש און מאָדערנער יידישער קולטור, 

נ. מירער איז געווען איינער פֿון זיי. ער קומט --- נאָכן ענדיקן דעם אינסטי- 
טוט --- צוריק אין זיין געבורט-אָרט --- ראָוונע, װאָלין. דאָרט ווערט ער אַ לערער 
אין אַ רוסישער רעגירונג-שול, אַ סך תלמידים האָט ער דערצויגן. ניט געקוקט 
אוֹיף דער פּאָליצייאישער אױפֿזיכט, װאָס עס האָט עקסיסטירט אין די צאַרישע 
שולן, האָט דער יונגער לערער זיינע תּלמידים אין געחיים פֿאָרגעלײענט יידישע 
ליטערטור, ער האָט אויך געװאַגט צו פֿירן אין אַ שול אַ געהיימע פּראָפּאַגאַנדע 
פֿאַרן סאָציאַליזם, אָבער אין זיין טאָגיטעגלעכער אַרבעט איז נ. מירער געווען גע- 
צוימט, געבונדן מיט רוסישן פּאָליצײ-פּראָגראַם. מיט דער אומאויפֿהערלעכער 
אויפֿזיכט פֿון שול-אינספּעקטאָר, וועלכער האָט ניט דערלאָזט אַו ,טריפֿהנע? גע- 
דאַנקען זאָלן געפּרעדיקט ווערן און אַז אַ יידיש װאָרט זאָל געהערט ווערן אין די 
ווענט פֿון שול, | 

עס ברעכט אויס די ערשטע ווצלט-מלחמה. עס ברעכט זיך די צאַרישע מאַכט, 
נ. מירער, צוזאַמען מיט אייניקע חברים, שטעלן זיך אין שפּיץ פֿון דער גרויסער 
אַרבעט צו שאַפֿן יידיש-וועלטלעכע שולן. אין װאָלין בויט זיך אויס אַ נעץ פֿון 21 
יידיש-וועלטלעכע שולן. זיי זיינען געפּאַקט מיט קינדער. עס הערשט אומעטום 
פֿרײד פֿון שאַפֿן. עס זיינען פֿול מיט ברען די לערער, פֿול מיט שמחה די קינדער, 
די לערער -- על פּי רוב יונגע -- קוקן מיט דרך ארץ אויף דעם דערפֿאַרענעם, 
עלטערן פֿון זיי, נ. מירערן. ווען די פּוילישע מאַכט שליסט די װאָלינער שולן, קומט 
נ. מירער קיין װאַרשע, וואו ער בלייבט ביז צו דער מלחמה. די אײגנשאַפֿטן פֿון 
נ. מירערן זיינען אין פֿולן גלאַנץ, 
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אין װאָס באַשטײען זי ? | 

באַשײדנקייט. שווער צו געפֿינען נאָך אַ מענטשן, וועלכער האָט אַזױ שטיל 
געלעבט. איך האָב געאַרבעט צוזאַמען מיט מירערן 20 יאָר, איך דערמאָן זיך ניט, 
אַז ער זאָל אַמאָל האָבן אױפֿגעהױבן די שטים, ער זאָל ווען עס איז זיך װעלן אַרױיס- 
רוקן. אויף קאָנפֿערענצן נעמט ער זעלטן אַ װאָרט, הגם ער האָט װאָס צו זאָגן און 
מען וויל הערן זיין מיינונג. ווען ער נעמט אַ װאָרט איז עס דורכגעטראַכט, קאָנ- 
טראָלירט, װאָגיק. ער רעדט מיט אַ שטילער שטים, אָן אַ שפּור פֿון זעלבסטזיכער- 
קייט, 

געטרײיטאַפֿט. נ. מירער איז מיט זיין גאַנצער נשמה געווען צוגעבונדן צו דער 
שול. די אַרבעט איז געווען דער אינהאַלט פֿון זיין לעבן, מיט איר האָט ער געאָ- 
טעמט. געוואוינט אין אַ קליין באַשײידן צימערל מיט זיין פֿרוי, אַן איבערגעגעבענע 
שוללערערין פֿון די צישאָ-שולן. די היים איז אָבער געווען אַ צוגאָב צו זיין שוֹל- 
אַרבעט. שטענדיק זיך פֿאַרפֿולקומט, כּסדר געלערנט, פֿאַרטיפֿט די אייגענע ידי- 
עות. 

געװויסנהאַפֿטיקײט. דער געניטער, דערפֿאַרענער לערער און דערציער פֿלעגט 
זיך ממש גרייטן צו יעדער לעקציע. איז ניט אַרײנגעגאַנגען אין קלאַס, איידער ער 
האָט גענוי געוואוסט, װאָס ער װעט אין משך פֿון דער לעקציע טאָן און אױפֿטאָן, 
ניט געקוקט דערויף װאָס ער איז געווען פֿיזיש אַ שװאַכער מענטש, װאָס זיינע 
אויגן זיינען געווען אין אַזאַ מאָס קורצזיכטיק, אַז עס האָט געגרענעצט מיט בלינד- 
קייט, האָבן די קינדער אין קלאַס זיך צו אים באַצױיגן מיט דעם גרעסטן דרך-ארץ, 
זיי האָבן געפֿילט דעם גרויסן ווערט פֿון דעם לערער, זיי האָבן געוואוסט, אַז ניט 
נאָר לערנט ער זיי, נאָר ער דערציט זיי. 

נ. מירער האָט אייניקע יאָר פֿאַר דער מלחמה אָנגעשריבן אַ לערנבוך פֿון 
יידישער געשיכטע אין 3 טיילן --- פֿון אָנהױב ביזן היינטיקן טאָג. עס איז אין דער 
דאָזיקער אַרבעט געלעגן אַ שלל מיט וויסן, געפּרעסטקײט, קלאָרקייט און טיפֿע 
טאָציאַליסטישע אמונה, 

דאָס בוך זיינס איז געלערנט געװאָרן אין אַלע יידיש-וועלטלעכע שולן פֿון 
פּוילן. נ. מירער איז געווען אַ געטרייער, אַקטיווער בונדיסט. ער האָט אויף אַ נאַ- 
טירלעכן אופֿן צונױפֿגעבונדן זיין געװאַלדיקן אינטערעס צו יידישער קולטור, זיין 
איבערגעגעבנקייט צו דער שול מיט זיין פּאַרטייאישער אַרבעט, 

ווען די מלחמה איז אױיסגעבראָכן איז נ. מירער געבליבן אין פּױלן. ער האָט 
זיך באַטײליקט אין דער אַרבעט פֿון די געהיימע יידישע שולן בעת דער נאַצי- 
אָקופּאַציע. : 

ער איז אומגעקומען צוזאַמען מיט די מיליאָנען. מיר ווייסן ניט, וואו זיין קבר 
געפֿינט זיך. זאָל די דאָזיקע קורצע כאַראַקטעריסטיק דינען װי אַ מצבה אויף דעם 
ניט עקסיסטירנדיקן קבר, 


384 


סאָניע נאַװאָגרורסקי 


זי איז געווען אַ לערערין פֿון דער יידיש-וועלטלעכער שול. געקומען איז 
זי פֿון די אַרבעטער-רייען. איר בילדונג אַליין דערגרייכט. כּסדר געאַרבעט איבער 
זיך. אָן אױיפֿהער געװאָלט זיך פֿאַרפֿולקומען. קיינמאָל ניט מיד געװאָרן זוכנדיק 
נייע וועגן, נייע מעטאָדן אין איר אַרבעט. 

נאָך בעת דער ערשטער דייטשער אֶָקופּאַציע (אין 1916) געווען אַרעסטירט 
און פֿאַרשיקט געװאָרן דורך די דייטשן אין אַ געפֿאַנגען-לאַגער פֿאַר סאָציאַליס- 
טישער טעטיקייט, 

אין דער צייט צװישן דער ערשטער און צוייטער וועלט-מלחמה האָט זי 
איר גאַנצע ענערגיע אָפּגעגעבן דער דערציאונג פֿון יונגן דור, זי האָט אים 
געלערנט לעבן און קעמפֿן. 

און די לערערין סאָניע (אַזױ האָבן די קינדער זי גערופֿן) האָט געוויזן אַ 
מוסטער וי אַזױ ווירדיק צו קעמפֿן און װירדיק אומצוקומען. 

זי זאָגט זיך אָפּ בעת דער נאַצישער מלחמה צו פֿאַרלאָזן װאַרשע. אויף 
אַלע באַמיאונגען זי אַרױסצוראַטעװען -- ענטפֿערט זי : ,איך האָב דאָ וויכטיקע 
אַרבעט?. און זי האָט טאַקע וויכטיקע אַרבעט געטאָן. זי איז געווען אין דער 
אָנפֿירונג פֿון דער בונדישער אונטערערדישער באַוועגונג, זי האָט געטאָן אַ סך 
אין דער הילפֿס-אַרבעט, זי האָט אָרגאַניזירט די ניט-לעגאַלע יידיש-וועלטלעכע 
שולן. - 

און אין 1942 איז זי אומגעקומען... 


ש. י. סטופּניצקי 


זיין נאָמען איז כּמעט װי אומבאַקאַנט אין אַמעריקע, זיין נאָמען איז אָבער 
אין משך פֿון צענדליקער יאָרן געווען פּאָפּולער צווישן יידישע לייענער אין פּױלן, 

אַן אײיגנאַרטיקע פֿיגור. 

אין אים האָבן זיך פֿאַראײניקט לומדות און השכּלה, פֿילאָסאָפֿיש דענקען 
מיט פּאָליטישן טעמפּעראַמענט, דרייסטקייט פֿון געדאַנק מיט באַלעבאַטישער 
געמיטלעבקייט, אידעאישע קנאות מיט סקעפּטיציזם, 

נידעריקער וואוקס, פֿעסט געבויט, מיט אַ געדיכטער שװאַרצער װאָנסע, 
ווייסער קאָפּ האָר,. ברענענדיקע, שטענדיק אַ ביסל איראָניש שמיכלענדיקע, 
אויגן, אַלעמאָל אַן אַראָפּגעלאָזטער, פֿאַרטראַכטער קאָפּ, אין שמועס ערנסט מיט אַ 
ביסל בייסיקן הומאָר. | 

שטודירט אין סוף פֿון 19טן י"ה אין אַ דייטשן ראַבינער-סעמינאַר, שפּעטער 
אין דער שווייץ -- פֿילאָסאָפֿיע און סאָציאַלע װיסנשאַפֿטן, פֿאַרקערט אין די סאָצ- 
יאַליסטישע און ציוניסטישע קאָלאָניעס אין דער שווייץ, וואו עס איז אין אָנהױב 
פֿון 20טן י"ה אָנגעגאַנגען אַ הייסער, שעפֿערישער פּראָצעס פֿון אויסשמידן דעם 
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געדאַנק. האָט ער אויף אַזאַ אופֿן אויך דורכגעמאַכט דעם ,געזעלשאַפֿטלעכן אוני- 
ווערסיטעט? און אַרױס איז ער פֿון דאָרטן --- אַ קעגנער סיי פֿון סאָציאַליזם, סיי 
פֿון ציוניזם. אַ קורצע צייט געווען איינער פֿון די טעאָרעטיקער פֿון דער יידישער 
פֿאָלקס- פּאַרטײ, שפּעטער געװאָרן אַן אינסטיטוציע פֿאַר זיך, 

סטופּניצקי האָט פֿילאָסאָפֿיש באַגרינדעט און פּובליציסטיש געקעמפֿט פֿאַר 
אַ רואיקן, באַלעבאַטישן, עטװאָס קאָנסערװאַטיון, צוגאַנג צו די יידישע פּראָב- 
לעמען. ער האָט אַקצענטירט די רעליגיעזע װוערטן, אָבער זיך אַנטקעגנגעשטעלט 
דער אָרטאָדאָקסיע. ער האָט געשטרעבט צו מאָדערנע פֿאָרמען פֿון יידישן לעבֿן, 
אָבער געקעמפֿט קעגן אוױיסגעהאַלטענער וועלטלעכקייט. ער האָט געשטרעבט צו 
פּאָליטישער פֿרײהײט, אָבער ביטער באַקעמפֿט יעדן ראַדיקאַלן געדאַנק. ער האָט 
לײידנשאַפֿטלעך ליב געהאַט יידיש און ניט אַקצעפּטירט יידישיזם. ער האָט געקענט 
אויסגעצייכנט העברעאיש, ליב געהאַט די שפּראַך, אָבער אָן רחמנות זיך געשלאָגן 
מיט העברעאיסטן. ער האָט ערגעץ וואו געזוכט עפּעס אַ באַלאַנסירטן שטאַנד- 
פּונקט, וועלכער זאָל נעסטן אין אַבסטראַקטע, מיט פֿילאָסאָפֿישער רואיקייט, אויס- 
געבויטע װועלטן, 

סטופּניצקי איז געווען אין אַ געוויסן זינען אַ טראַגישע פֿיגור. אים האָט 
אייגנטלעך געצויגן צו אַבסטראַקט-פֿילאָסאָפֿישע אַרבעטן, 

אין 1912, ווען י. ל. פּרץ האָט איבערגענומען די אָנפֿירונג פֿון דער קולטור- 
געזעלשאַפֿט ;הזמיר" אין ואַרשע, האָט ער איינגעלאַדן סטופּניצקין צו לייענען 
אַ סעריע לעקציעס וועגן געשיכטע און פֿילאָסאָפֿיע. אויף זיינע פֿאָרלעזונגען פֿלעגן 
זיין געפּאַקטע זאַלן, סטופּניצקי האָט ממש געבליט, ווען ער האָט געפּרואווט פֿאַר 
דעם גייסטיק-הונגעריקן עולם אױפֿצוקלערן די פֿילאָסאָפֿישע סיסטעמען פֿון 
קאַנטן און העגעלן, | 

ער האָט דער ערשטער אין אײראָפּע אָנגעשריבן אויף יידיש אַ גרויס, גרינט- 
לעך בוך וועגן ברוך שפּינאָזאַ. אָבער --- ער האָט געהאַט צופֿיל פּובליציסטישן 
טעמפּעראַמענט צו קענען בלייבן אין די אָפּגעקילטע װעלטן פֿון ריינער פֿילאָ- 
סאָפֿיע, פֿון דער אַנדערער זייט, איז זיין מענטאַליטעט געווען צו באַלעבאַטיש, צו 
געמיטלעך, צו קאָנסערװאַטיו, אַז זיין טעמפּעראַמענט זאָל זיך אין אַ גענוגנדיקער 
מאָס אויסלעבן. 

דער יידישער מיטלשטאַנד אין פּױילן האָט ניט געהאַט קיין אייגענע פּאַרטײ; 
די ,פֿאָלקס-פּאַרטײ" האָט קיין אַריכת:ימים ניט געהאַט. ש. י. סטופּניצקי איז 
געווען דער טעאָרעטיקער, דער װאָרטזאָגער פֿון דעם יידישן קליינהענדלער און 
האַנטװערקער. ניט אַזױ פֿיל פּאָליטיש, וי גייסטיק-קולטורעל, - 

אין 1917, בעת די ערשטע װאַלן צום װאַרשעװער שטאָט-ראַט, איז סטופּניצקי 
געווען איינער פֿון די אָנגעזעענסטע מיטאַרבעטער פֿון דער גרויסער ציוניסטישער 
טאָג-צייטונג ,היינט". ער איז אָבער ניט מסכּים געווען מיט דער פּאָליטישער 
ליניע פֿון דער צייטונג בעת די װאַלן, קיין שום באַמיאונגען מצד דער רעדאַקציע 
האָבן ניט געהאָלפֿן, סטופּניצקי איז אַװעק פֿון דער צייטונג און יאָרן זיך געװאַל- 
גערט אין דער פּראָװינץ אין שווערע מאַטעריעלע באַדינגונגען. אין לובלין האָט 
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ער אַרױסגעגעבן א קליינע טאָג-צייטונג. דערפֿאַר איז ער אָבער געווען פֿרײ צו 
שרייבן, װאָס זיין געוויסן האָט אים דיקטירט, 

אין 1929, ווען די מלחמה איז אױיסגעבראָכן, האָט סטופּניצקי זיך אָפּגעזאָגט 
צו אַנטלױפֿן צוזאַמען מיט אַנדערע יידישע שרייבערס. דער 70יאָריקער סטופּניצקי 
האָט אוסגעטרונקען דעם כּוס ביזן דנאָ. אין משך פֿון צוויי יאָר איז אין געטאָ דער" 
שינען אַ פּויליש-יידישע צייטונג ,,/גאַזעטאַ זשידאָווסקאַ", דאָרטן פֿלעגט סטופּניצקי 
שרייבן אַ סך אַרטיקלען אויף היסטאָרישע טעמעס, זייער אייגנטלעכער אינהאַלט 
איז געווען -- ניט פֿאַרצװײפֿלען. אַפֿילו ווען מיר װעלן דערמאָרדעט וװוערן -- 
וועלן מיר נאָך גיײיסטיק-מאָראַליש ניט אומקומען. 

אויף די גאַסן פֿון װאַרשע האָט זיך אין אַ ,שיינעם" פֿרימאָרגן אַרומגעװאַל- 
גערט דער טויטער קערפּער פֿון ש. י. סטופּניצקי... 


ראָזא סימכאַװויטש 


איינע פֿון די פֿאַרביקסטע פֿיגורן פֿון דער מאָדערנער יידישער קולטור- און 
שול-באַוועגונג, 

אַ מענטש מיט גרויסער בילדונג, מיט טיפֿן פּעדאַגאָגישן וויסן ; אַ מענטש, 
פֿאַר וועמען די נייע יידישע שול, די מאָדערנע יידישע קולטור, האָבן באַטײט 
צוריקקער צום טיפֿסטן הומאַניזם. זי האָט געזוכט אַ וועג צו אַ נייער, העכערער 
מאָראַל. און זי האָט דעם וועג געפֿונען דורך דער גייער יידיש-וועלטלעכער שול, 

ראָזאַ סימכאָוויטש איז במשך פֿון איר גאַנצן באַוואוסטזיניקן לעבן געווען אַ 
סאָציאַליסטקע, סיי אַלס סטודענטין אין דער שווייץ, סיי שפּעטער האָט זי אַלעמאָל 
מיט רעליגיעזן ערנסט געדינט און געגלויבט אין סאָציאַליזם, 

פֿון אירע מינסקער גימנאַזיע-יאָרן ביזן טויט האָט זי גייסטיק, מיט איר גאַנצן 
וועזן, געהערט צו דער יידישער אַרבעטער-באַװעגונג, צום ,בונד". 

די דאָזיקע אָנגעהעריקײט האָט זיך ניט גענויטיקט אין אָרגאַניזאַציאָנעלע 
פֿאָרמען, זי האָט אָנגעפֿילט איר שיינע, איידעלע נשמה, 

ווייל סאָציאַליזם האָט צוגעצויגן ראָזאַן צו זיך מיט זיין גרויסן עטישן אינ- 
האַלט, מיט דעם פּאַטאָס פֿון גערעכטיקייט. 

ווייל חברטע סימכאָוויטש איז ביז איר לעצטן אָטעם (אין עלטער פֿון 52 יאָר) 
געבליבן די באַגײסטערטע אידעאַליסטקע פֿון די ראָמאַנטישע יאָרן פֿון דער 
סאַציאַליסטישער באַװועגונג, 

אין אירע קלוגע. טיפֿע אויגן איז ניט אױיסגעלאָשן געװאָרן דער יוגנט- 
לעכער גלאַנץ פֿון אמונה, 

ראָזאַ סימכאָוויטש איז געווען די ערשטע פֿאַרװאַלטערין און פֿאַקטישע 
גרינדערין פֿון יידישן לערער-סעמינאַר אין ווילנע. אַ ריי לערער האָבן יאָרן גע- 
לעבט מיט דעם ענטוזיאַזם פֿאַר דער יידישער שול, וועלכן זי האָט אין זייערע 
הערצער אינגעפֿלאַנצט, 
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ח'טע סימכאָוויטש האָט געשאַפֿן די פֿאָרשול-סעקציע אױיפֿן ערשטן שול- 
צוזאַמענפֿאָר (1921) און זי האָט אייגנטלעך פֿאָרמולירט די גרונט:יסודות פֿון 
דער פֿאָרשול-אַרבעט. ווען ס'האָט אָנגעהויבן דערשיינען דער ערשטער יידישער 
טעאָרעטיש-פּעדאַגאָגישער זשורנאַל אין אומאָפּהענגיקן פּוֹילן, ,די נייע שול" 
איז פֿאַר אַלעמען געווען קלאָר, אַז ראָזאַ דאַרף זיין איינע פֿון די מיטרעדאַקטאָרן, 

אין משך פֿון יאָרן האָט זי געאַרבעט אַלס פּעדאַגאָגישער אינסטרוקטאָר 
פֿון צישאָ. זי פֿלעגט פֿאָרן פֿון שטאָט צו שטאָט, באַזוכן די לעקציעס, אינסטרו- 
אירן די לערער, -- נאָכמער, לערנען זיי, העלפֿן חבריש געפֿינען דעם בעסטן 
אויסוועג פֿון אַלע פֿאַרפּלאָנטערטע און שווערע פּראָבלעמען. 

די לעצטע יאָרן פֿאַר דער מלחמה האָט זי. אַרבעטנדיק אַלס פּריװאַטע לערע- 
רין פֿון דייטש, פֿראַנצױזיש און ענגליש, ניט אױפֿגעהערט צו זיין טעטיק אין 
אונזער שול-וועזן. זי האָט געהאָלפֿן טעאָרעטיש פֿאַרטיפֿן אונזער אַרבעט, דורכ- 
געפֿירט אַ ריי אַנקעטעס און זי באַאַרבעט; מדריך געווען אַ סך לערער. 

אין 1927 האָט זי אױפֿן אינטערנאַציאָנאַלן פּעדאַגאָגישן קאָנגרעס אין פּאַריז 
געהאַלטן אַ רעפֿעראַט אין נאָמען פֿון צישאָ וועגן דער נייער יידישער שול. דער 
דאָזיקער רעפֿעראַט האָט אַרױסגערופֿן אמתע באַגײיסטערונג. פֿאָרשטײער פֿון 
צענדליקער לענדער האָבן איר געמאַכט אַ לאַנגדױערנדיקע אָװאַציע. זי האָט 
װירדיק, מיט שטאָלץ, גערעדט וועגן דעם נייעם דור אין יידישע לעבן זי האָט 
אויך אין דער זעלבער צייט זייער אַקטיו זיך באַטײליקט אין אָרגאַניזירן דעם 
יידישן פּאַװיליאָן אויף דער וועלט-אויסשטעלונג אין פּאַריז, 

דאָס אויסרעכענען טרוקן אירע אױפֿטוען, שעפּט לחלוטין ניט אויס די פּרעכ- 
טיקע דערשיינונג --- ראָזאַ סימכאָוויטש. 

עס האָט באַצױיבערט און גלייכצייטיק דעם טיפֿסטן דרך ארץ אַרױסגערופֿן 
--- איר פּערזענלעכקייט, - 

אַ צאַרט געשטאַלט, אױיסגעהאָפֿטן פֿון די דינסטע גייסטיקע געוועבן 

אין איר נשמה האָבן זיך פֿאַראײניקט אַ באַצװינגענדיקער כּוח און אַ טיפֿע 
איינזאַמקײט, 

אין װאַרשעװער געטאָ, ;באַצירט" מיט דער געלער לאַטע האָט אויסגעהויכט 
די נשמה, דער גייסטיקער אַריסטאָקראַט -- ראָזאַ סימכאָװויטש. געציילטע 
מענטשן האָבן מסתמא געקענט נאָכגיין נאָך איר לוויה, אָבער מיט טיפֿן טרויער 
האָבן אױפֿגענומען די ידיעה טויזנטער אַרבעטער-טוער, קולטור- און שול-טוער, 

אין ווייטן ניו-יאָרק שטייען מיר מיט געבויגענע קעפּ ביי דעם פֿרישן קבר, 


יצחק פּײיסאַכואַן 


געהערט צום אַלטן דור סאָציאַליסטישע קעמפֿער,. געבוירן אין װילקאָמיר, 
קאָוונער גובערניע, האָט ער זיך נאָך אַלס יוגנטלעכער באַזעצט אין װאַרשע אין 
אָנהױיב פֿון די 90ער יאָרן פֿון פֿאָריגן יאָרהונדערט. און תּיכֹּף געװאָרן אַקטיו 
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אַלס סאַציאַליסטישער אַגיטאַטאָר. דאָס איז געווען נאָך מיט פֿינף יאָר איידער דער 
;בונד" איז געגרינדעט געװאָרן. עס איז געווען דער באַגינען פֿון דער פּוילישער 
סאָציאַליסטישער באַוועגונג, דער יונגער פּייסאַכזאָן (פּאַרטײפּסעװדאָנים י. מאָ- 
טעלע) איז מיטגעריסן געװאָרן מיט דער רייכער, קעמפֿערישער פּוילישער סאָצ- 
יאַליסטישער ליטעראַטור. ער אָרגאַניזירט גרופּעס אַרבעטער, וועלכע ער לערנט 
און דערציילט וועגן פֿרײהײט:קאַמף און באַפֿרײיאונג פֿון דער מענטשהייט. 

פּייסאַכזאָן ווערט אַלין אַ פֿירער פֿון אַ גרופּע. עס האָט זיך שוין דאַן (אַרום 
6) אויסגעבילדעט אַ גרופּע יידישע סאָציאַל:דעמאָקראַטן, מיט וועלכער פּײ 
סאַכזאָן פֿאַראײניקט זיך. ווען עס ווערט אין 1897 געגרינדעט דער ;בונד", ווערט 
פּייסאַכזאָן אַ מיטגליד פֿון דער פּאַרטײ און בלייבט אַ געטרייער חבר ביזן לעצטן 
טאָג פֿון זיין לעבן, 

פּייסאַכזאָן האָט געשריבן אין פיידישן אַרבעטער? און אין דער פפֿאָלקס- 
צייטונג? אונטערן נאָמען ;דער אַלטער באַקאַנטער? 

אַ ליבהאַרציקער מענטש, מיט אַ סך לעבנס-דערפֿאַרונג, אַ סך חכמה, אַ באַ- 
שיידענער, אַ מענטש, װאָס האָט פֿײינט געהאַט דעם אױבנאָן, װאָס איז אים גע- 
קומען. אין די צייטן פֿון אומאָפּהענגיקן פּוילן צווישן דער ערשטער און צווייטער 
וועלט-מלחמה האָט ער זיך באַוואוסטזיניק געשטעלט אין שאָטן. ער האָט זיך גע- 
פֿרײט מיט די נייע יונגע כּוחות, וועלכע זיינען אויסגעוואַקסן אין דער אַרבעטער- 
באַוועגונג. ער האָט זיך באַזעצט אין בענדין (אַ שיינע שטאָט אין פּולישן קוילן- 
ראַיאָן). דאָרט איז ער געװאָרן דער סעקרעטאַר פֿון דער יידישער געמיינדע. אַלע 
שיכטן פֿון דער באַפֿעלקערונג האָבן פֿאַר אים געהאַט דעם גרעסטן רעספּעקט. 
פֿאַר דער בונדישער באַװועגונג אין זיין שטאָט איז ער געווען דער בעל-יועץ, דער, 
צו וועמען מען האָט זיך געװוענדעט אין אַן עת צרה. 

ווען די איצטיקע מלחמה איז אױיסגעבראָכן, איז פּייסאַכזאָן, ניט געקוקט אויף. 
זיין עלטער, געבליבן אין בענדין און געווען אַקטיוו. ער האָט געהאָלפֿן אָרגאַניזירן 
די אונטערערדישע באַוועגונג, ער האָט גערופֿן צו װידערשטאַנד, ער האָט גע" 
פּרעדיקט דעם געדאַנק פֿון שטאַרבן מיט געווער אין האַנט, 

און ער איז געפֿאַלן בעת די שלאַכטן אין בענדינער געטאָ פֿון אַ נאַציסטי- 
שער קויל, 


גרשון פּלורערמאַכער 


אין די אויוונס פֿון די דייטשישע קאָנצענטראַציע- לאַגערן, אין די געטאָי 
קאַמפֿן און פֿון הונגער זיינען אומגעקומען כּמעט אַלע לערערס פֿון די יידיש- 
וועלטלעכע שולן, 

ווער ווייס, צי מיר װעלן אַמאָל האָבן אַ מעגלעכקייט וועגן יעדן פֿון זיי באַ- 
זונדער צו דערציילן? ניט בלויז אויסרעכענען זייערע נעמען אין אַ שװאַרצער 
ראַם. און עס װאָלט געווען וועגן זיי אַלעמען און וועגן יעדן אַ סך, אַ סך צו 
דערציילן, 
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דאָס איז געווען אַ וואונדערלעכע גרופּע מענטשן, וועלכע האָבן געלעבט מיט 
אַ גרויסער אידייע און איר געדינט מיט דער גאַנצער נשמה. בכלל גענומען זיינען 
דאָס געווען יונגע מענטשן מיט אַ סך ברען, מיט אָן אַ שיעור װאַרעמקײט. און אַזױ 
אויסערגעוויינלעך ענטוזיאַסטיש, אַזױ לייכט גרייט מיטגעריסן צו ווערן מיטן איי- 
גענעם גלויבן און אַזױ שטאַרק ניט ראַציאָנאַליסטיש, ניט איבערגעלייגט און ניט 
אויסגערעכנט, 

צוזאַמענפֿאָרן, קאָנפֿערענצן פֿון די דאָזיקע לערערס זיינען אַלעמאָל געווען 
אַזױ מאָדנע יום-טובדיק, און דורכגעדרונגען מיט אינערלעכער אומרואיקייט און 
גליענדיקער שעפֿערישקײט -- אַז מען האָט דאָס בשום אופֿן ניט געקענט צונויפֿ- 
פּאָרן מיט דעם ציניש-קאַלטן, אויסגערעכנטן, עגאָאיסטישן אַרום. אינזלען פֿון 
התלהבות, 

שטורמישע אומצופֿרידנקײטן זיינען פֿאַרשװאונדן פֿון איין דערהויבן װאָרט 
וועגן אונזער שול, פֿון איין נייער אידייע, וועלכע מען האָט אַרױסגעבראַכט, 

עס איז שווער וועגן דעם צו שרייבן און צו טראַכטן -- מען ווערט צעריסן 
פֿון אינערלעכער בענקשאַפֿט און צער. 

זיי זיינען אַװעק אָן יורשים, אַפֿילו קיין גענוג װאַרעמע קדיש-זאָגער נישטאָ, 

געווען צווישן דער לערערשאַפֿט אַ גרופּע עלטערע חברים, אַזעלכע, וועלכע 
האָבן אָנגעהויבן דעם גאַנג צו דער יידיש-וועלטלעכער שול מיט יאָרן פֿאַר דער 
ערשטער וועלט-מלחמה. די רעזידענץ פֿון דעם אַלטן, געניטן, פֿאַרהאַרטעװעטן 
דור איז געווען --- ווילנע. | 

דאָרט איז צווישן דער לערערשאַפֿט געווען אַ סך מיושבדיקע מענטשן, מיט 
גרויע קעפּ און גרויסער דערפֿאַרונג. ליטווישע געזעצטקייט געבונדן מיט אַ 
פֿאַרבאָרגענעם פֿײיער, 

אין 1918, ווען עס איז פֿאָרגעקומען אין װאַרשע די ערשטע שול-קאָנפֿערענץ 
אין זאַל פֿון יידישן ליטעראַטן-פֿאַראײן -- האָט אַ געװאַלדיקן אױפֿזען אַרױסגע- 
רופֿן אַ גרופּע ווילנער דעלעגאַטן. חשובע יידן מיט בערד, עלטערע מענטשן, מיר 
אַלע זיינען נאָך געווען אַזױ יונג, אַזױ היציק, אַזױ לײיכטלױפֿיק, 

צווישן דער ווילנער גרופּע האָט זיך אויסגעטיילט אַ הויכער, פֿעסט-געבויטער 
מאַן מיט באָרד-אַרומגעזױמטן פּנים. געלאַסענע באַוועגונגען. פּאַמעלעכע טריט, אַ 
סך האָבן גוט געוואוסט דעם נאָמען. װײיניק האָבן אים געקענט פּערזענלעך. -- 
גרשון פּלודערמאַכער, 

ניט זיין רייכע ביאָגראַפֿיע האָב איך בדעה איצט צו געבן, ניט אַפֿילן קיין גע 
נויע כאַראַקטעריסטיק פֿון זיינע אַרבעטן -- עס גייט מיר בעיקר אין שילדערן 
אַ מוסטער-טיפּ פֿון אַ וואונדערלעכן דור, 

דערצויגן אין ווילנער לערער-אינסטיטוט, אַ קאַזיאָנער אַנשטאַלט פֿון צאַ- 
רישן רוסלאַנד, דער ציל -- צוגרייטן ,רעגירונגס-טרייע" יידישע לערערס פֿאַר 
יידישע קינדער. דער אינסטיטוט איז אָבער פֿאַרװאַנדלט געװאָרן, ניט געקוקט אויף. 
די אינספּעקטאָרישע שמעק-הינט, אין אַן אָרט, וואו עס זיינען אויסגעבויט גע- 
װאָרן פּרעכטיקע טוערס און פֿירערס פֿון דער סאָציאַליסטישער און קולטור- 
באַוועגונג, 
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און גרשון פּלודערמאַכער איז געווען איינער צװוישן זיי. 

נאָך אין פֿרימאָרגן פֿון אונזער היינטיקן יאָרהונדערט איז ער -- אין די ווענט 
פֿון אינסטיטוט --- באַהאָפֿטן געװאָרן מיט דער יידישער אַרבעטער-באַװעגונג, 
מיטן ,בונד", און דורכגעדרונגען געװאָרן מיטן געזאַנג פֿון דער יידיש-וועלטלעכער 
קולטור און בעיקר -- יידיש-וועלטלעכער שול, 

ער איז אַרױס פֿון אינסטיטוט, אַריין אין לעבן, און זיך געלאָזן גיין פּאַמעלעך, 
מיט מאַסיווע טריט צו דער רעאַליזירונג פֿון זיין חלום, 

אים איז פֿרעמד געווען באַפֿליגלטע אייליקייט, ער האָט ניט געברענט מיט 
אַן אידייע -- ער האָט מיט איר געלעבט. אויסגערעכנט, מיט שטײפֿער עקשנות, 
גרויסער איבערגעלייגטקייט --- געגאַנגען צו דער פֿאַרװירקלעכונג פֿון דער 
אידייע, 

די שפּיץידערגרייכונג איז געווען פֿאַר אים אַ פֿול וועלטלעך יידיש קולטור- 
לעבן. דער וועג האָט געפֿירט דורך דעם סאָציאַליזם. ער האָט אין ;בונד" געזען 
דעם איינציקן דרך צו נאַציאָנאַלער באַנייאונג. 

ער האָט געאָטעמט מיט יידיש און יידישער קולטור. דאָס איז ניט געווען קיין 
הייסער אָטעם פֿון אַ גלײביקן היץ-צושטאַנד, אָן ליידנשאַפֿטלעכער פֿאַרליבטקײט, 
נאָר אַ נאָרמאַלער געזונטער אָטעמען פֿון אַ מענטשן, וועלכער האָט געקענט לעבן 
נאָר אין קלימאַט פֿון יידישער קולטור. 

אויך זיין אידעאַליזם איז געווען מאָדנע זעלבסטפֿאַרשטענדלעך. איך װאָלט 
געזאָגט מאָדנע קאַלט, אָן עקזאַלטאַציע, אַפֿילן אָן אומגעדולדיקייט, 

ער האָט זיך ניט באַגײיסטערט פֿון צייטװיײיליקע נצחונות און איז ניט געווען 
דערשלאָגן פֿון מפּלות, 

גרשון פּלודערמאַכער איז געווען אַ מיטגליד פֿון דער פֿאַנטאַסטישער 
קאָנפֿערענץ פֿון יידישע סאָציאַליסטישע לערערס אין 1907, די קאָנפֿערענץ האָט 
זיך, וי באַקאַנט, געענדיקט אין דער לוקישקער תּפֿיסה. די פּלודערמאַכערס האָבן 
געקענט פֿירן אַ קאָנפֿערענץ און אָננעמען רעזאָלוציעס אין תּפֿיסה-קאַמערן. 

אָבער פּלודערמאַכער האָט געהאַט ממש אַ געצנדינערישע באַציאונג צו טאַט, 
צו פֿאַקטן, ניט צו רעזאָלוציעס. און זיין לעבן איז געווען פֿול מיט טאַט, 

נאָר די קעפּלעך צו דערמאָנען : לערער אין דער אומלעגאַלער אָװונטשול אין 
ווילנע פֿאַר דער ערשטער וועלט-מלחמה, דירעקטאָר פֿון אַ יידישער שול --- וי 
נאָר דאָס שול-וועזן האָט זיך אָנגעהויבן בויען, דירעקטאָר פֿון דער שול-אָפּטײלונג 
אין דעם קורצן פּעריאָד פֿון ליטווישער הערשאַפֿט אין ווילנע און דערנאָך פֿון דער 
מיטל-ליטווישער רעגירונג, איינער פֿון די רעדאַקטאָרן פֿון טעאָרעטיש-פּעדאַגאָגישן 
זשורנאַל ,די נייע שול", וויכטיקער טוער אין צב"ק, מיטגליד פֿון דער הויפּט- 
פֿאַרװאַלטונג פֿון דער צענטראַלער יידישער שול-אָרגאַניזאַציע, מחבר פֿון אַ ריי 
וויכטיקע אַרבעטן וועגן דער געשיכטע פֿון יידיש-וועלטלעכן שול-וועזן, איינער 
פֿון די הױפּט-אָרגאַניזאַטאָרן פֿון יידישן לערער-פֿאַראײן, אַ לערער אין יידישן 
לערער-סעמינאַר, מיטאַרבעטער פֿון ייוואָ אאַז"וו אאַז"וו. עס איז שווער אַלץ אויס- 
צורעכענען. ניט געווען קיין ווינקל פֿון יידישן קולטור-לעבן אין ווילנע, וואו 
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פּלודערמאַכער זאָל ניט זיין באַטײליקט. און יעדע פּאָזיציע האָט ער געהאַלטן פֿאַר 
וויכטיק, 

ניט קיין סך פֿון זיין דור האָבן געהאַט די פֿעאיקײיט אַרײנצושפּרינגען אין דער 
נייער נאָך-מלחמה-צייט (נאָך דער מלחמה פֿון 1914), נייע מענטשן זיינען אױפֿגע- 
קומען, נייע מענטאַליטעט, נייע לעבנס-פֿאָרמען, אַנדערע צייטן -- אַנדערע טעמ- 
פּעראַמענטן. פּלודערמאַכער איז געבליבן זיך טריי און דאָך אַזױ פֿיל אַרײנגעטראָגן 
אין דער נייער ווירקלעכקייט צװוישן די צוויי וועלט-מלחמות. 

ניט געקוקט אויף זיין עלטער (ער איז ביים אויסברוך פֿון דער איצטיקער 
מלחמה אַלט געווען 63 יאָר), ניט געקוקט אויף זיין שלעכטן געזונט-צושטאַנד 
האָט ער פֿאָטערלעך געהיט זיין שוֹל -- די דבורה קופּערשטיין-שול אין ווילנע. 

דער אַנשטאַלט האָט געטראָגן דעם נאָמען פֿון דער בלינדער אידעאַליסטקע, 
און פּלודערמאַכער האָט ניט נאָר דעם נאָמען געהיט, נאָר מיט איר גייסט אָנגעפֿילט 
די ווענט פֿון דער שול. טויזנטער תּלמידים דערצויגן און אַלע האָבן יאָרן נאָכ- 
אַנאַנד מיט װאַרעמקײט דערמאָנט דעם ,לערער פּלודערמאַכער?. 

עס איז אויסגעבראָכן די גרויסע וועלט-מלחמה, סעפּטעמבער 1929, מיר װערן 
פֿאַרװאָרפֿן קיין ווילנע. אַלץ אַרום איז צעטרייסלט, די וועלט פֿיבערט. דער היינט 
װואַקלט זיך אונטער די פֿיס, דער מאָרגן --- פֿינצטער. מיר פּרואוון אױפֿבױען צו" 
ריק די צישאָ. צענדליקער באַראַטונגען. װידעראַמאָל --- טרעפֿן מיר פּלודער- 
מאַכערן -- ער רופֿט ניט צו פֿאַרלירן די קעפּ, אין זינען האָבן איין זאַך --- אָפּ- 
היטן די פּאָזיציעס, רופֿן די קינדער. 

עס טוישן זיך די מאַכטן -- סאָוועט-רוסלאַנד פֿאַרנעמט ווילנע, נאָך אַ קורצער 
צייט פֿאַרלאָזט זי די שטאָט, עס קומט ליטע, דאַן װידעראַמאָל סאָװועט-רוסלאַנד, 
אַלע זיינען צעמישט -- פּלודערמאַכער ענדערט זיך ניט. אַ ביסל שוין אױפֿגערודערט, 
אומעטיק --- אָבער ניט פֿאַרלאָרן. ער פּאַסט צו די אַרבעט צו די נייע באַדינגונגען, 
אָבער ער פּאַסט זיך, זיינע אידייען, זיין גלויבן ניט צו, דעם האַרטן יידן -- וועט 
קיינער ניט ברעכן, 

דווקא אין די געפֿערלעכסטע צייטן ווייזן פּלודערמאַכער און זיין פֿרױ -- 
זינע -- אַרױס די האַרציקסטע באַציאונג צום ,בונד" און צו בונדיסטן. דעמאָלט 
אַנטפּלעקט זיך פֿאַר אַלע ויפֿל װאַרעמקײט, מענטשלעכקייט, חברישקייט דער 
;קאַלטער* פּלודערמאַכער פֿאַרמאָגט, 

און אָט קומען די נאַצי-באַנדיטן. פּלודערמאַכער בלייבט אויף זיין פּאָזיציע. 
שול, פֿאָרלעזונגען, ביבליאָטעק, קורסן, 

די ווילנער ,געטאָ:ידיעות" דערמאָנען כּסדר דעם נאָמען פּלודערמאַכער, 
ער איז אַקטיוו, ער שאַפֿט דעם טאַט אויך אין מיט בלוט פֿאַרגאָסענער געטאָ. 

בעת דער דעפּאָרטאַציע פֿון 1942 איז ער אומגעקומען, צוזאַמען מיט זיינע 

תּלמידים, צוזאַמען מיט די יידישע מאַסן 

אַ פֿאָרשטײער פֿון אַ וואונדערלעכן דור. וואו קענען דען נאָך קומען אַזעלכע 
גרשון פּלודערמאַכערס ? | | 

בלייבט -- צו בייגן דעם קאָפּ און פֿאַרהאַלטן דעם שטראָם טרערן, וועלכע 
רייסן זיך אַרױס, 
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חלל צייטלין 


איינער פֿון די באַדײיטנטסטע יידישע זשורגאַליסטן. אַן ערנסטער דענקער. אַ 
טיפֿער לירישער שריפֿטשטעלער. די דאָזיקע באַצייכענונגען שעפּן ווייט ניט אויס 
די פֿאַרביקע, אומגעוויינלעכע פֿיגור פֿון דעם גײיסטרייכן און אינטערעסאַנטן 
מענטשן, 
| צי האָט ער געהערט צו וועלכער עס איז פּאַרטײ? צו אייניקע. אין די יונגע 
יאָרן אין האָמעל זיך אינטערעסירט מיטן ,בונד". שפּעטער געװאָרן זייער ציוניס- 
טיש. נאָך דעם אוגאַנדע-פּראָיעקט איז ער געװאָרן אַן איבערצייגטער טעריטאָר- 
יאַליסט, אין 1916 געווען איינער פֿון די פֿירער פֿון דער , פֿאָלקס-פּאַרטײי. שפּעטער 
זיך דערנענטערט צום מזרחי. דאָך זאָגט דאָס אַלץ זייער װייניק װעגן הלל צייטלינס 
פּאָליטישער אָנשויאונג. ווייל צייטלין איז אַלעמאָל געווען אַן אינסטיטוציע פֿאַר 
זיך. ער האָט זיך קיינמאָל ניט געקענט אַרײנפּאַסן אין די ראַמען פֿון אַ פּאַרטײ, ווען 
אַפֿילו ער האָט צו איר געהערט -- האָט ער געהאַט זיין נוסח, זיי אייגענעם גאַנג, 
זיין אייגענעם אופֿן פֿון פֿאַרענטפֿערן פֿראָגן, 

הלל צייטלין האָט זיך קיינמאָל ניט געקענט באַגנוגענען מיט אַקטועלע פֿראָגן, 
מיט פּראַקטישער פּאָליטיק, זיין וועזן איז אַלעמאָל געווען פֿאַרנומען מיט תּוך- 
פּראָבלעמען, מיט עקסיסטענץ-פֿראַגן : פּעסימיזם אָדער אָפּטימיזם, דער אייגנט- 
לעכער אינהאַלט פֿון גוטס און שלעכטס, מיט דער אײיביקער מאַטערנדיקער פּראָב- 
לעם פֿון גאָט און מענטש, פֿון מענטשלעכער דערהויבונג און געפֿאַלנקײט, פֿון 
מענטשלעכער אויסלייטערונג און זינד, פֿון שטראָף און לוין פֿאַר גוטע און 
שלעכטע מעשים, 

די טיפֿקײטן פֿון דער רעליגיעזער וועלט זיינען געווען זיין היים. ער האָט גע- 
- זוכט באַשייד אויף די מאַטערנדיקע שאלות ביי די גרויסע פֿילאָזאָפֿן, אין די אַלטע 
יידישע ספֿרים און אין זיין אייגענעטר אומרואיקער נשמה. 

די שאָטן-וועלט פֿון מיסטיציזם האָט אים געלאָקט און געצויגן צו זיך. דאָרט 
האָט ער צומאָל געפֿונען באַרואיקונג. 

ער האָט אין זיין פּובליציסטיק (פֿריער אין ,היינט", שפּעטער אין , מאָמענט" 
-- צוויי גרויסע יידישע צייטונגען) אַרײנגעטראָגן דאָס לײדנשאַפֿטלעכע זוכן 
ער פֿלעגט זיך בונטעווען קעגן אױיבערפֿלאַכלעכקײט, קעגן באַקװעמער פֿאַראײנ- 
פֿאַכונג פֿון פֿראָגן, 

ער איז דעריבער געווען אַזױ גליענדיק אין זיינע אַרטיקלען, אַזױ שאַרף און 
אומברחמנותדיק צו די קעגנער. ניט צוליב שנאה צו זיי, נאָר צוליב דעם פֿײער 
פֿון אייגענעם גלויבן, 

עס װאָלט ניט זיין ריכטיק, ווען איך על זאָגן, אַז ער האָט געהאַט אַ שאַרפֿע 
פדער, ריכטיקער ועט זיין צו זאָגן, אַז ער האָט געהאַט אַ הייסע פֿעדער, 

טעמפּעראַמענטפֿול, מיט אַ הויכער טעמפּעראַטור, 

זיינע ווערק האָבן זיך אויסגעצייכנט אָדער מיט פֿילאָזאָפֿישן ערנסט, אָדער 
מיט טיפֿן רירנדיקן ליריזם. 
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אין זיין --- פֿול מיט ערודיציע --- ווערק ;גוטס און שלעכטס ביי יידן און אָנ" 
דערע פֿעלקער" רעדט אַ פֿילאָזאָף, אין זיין , מפֿתחות לספֿר זוהר" רעדט אַ טיפֿער 
מיסטיקער מיט אַ ים וויסן, אין זיין ;יופֿי של מעלה" אָדער אין צאָלרייכע ווערק 
וועגן חסידות און באַזונדערע חסידישע געשטאַלטן -- הערן מיר די שטים פֿון אַ 
צאַרטן, פֿאַרטראַכטן ליריקער. 

ער האָט דעם רעליגיעזן געדאַנק פֿאַרטיפֿט און הייס געפּרעדיקט. ער האָט 
אָבּער ניט געװאָלט שטעלן רעליגיע אין דינסט פֿון פּאָליטיק. 

אין די יאָרן פֿון אויפֿשװואונג פֿון דער רעװאָלוציע אין 1905 האָט הלל צייטלין 
אין אַ דיי לײידנשאַפֿטלעכע אַרטיקלען באַקעמפֿט דעם רעװאָלוציאָנערן פּאַטאָס פֿון 
דער יידישער יוגנט. 

די יידישע אַרבעטערשאַפֿט האָט אַלעמאָל באַקעמפֿט די אידייען פֿון הלל צייט' 
לין, אָבער אַלעמאָל געשאַצט דעם גרויסן גייסטיקן כּוח פֿון דעם מענטשן, זיין 
שעפֿערישע אומרואיקייט, 

דער הויכער ר' הלל צייטלין, מיט דער גרויסער לאַנגער באָרד, און גרויסן 
קאָפּ האָר, איז געבליבן אין נאַצי-װאַרשע. דער מענטש, וועלכן דאָס יידישע װאַרשע 
האָט אַזױ גוט געקענט. זיינע טיפֿע, לויכטנדיקע בלויע אויגן האָבֿן געזען דעם אומ- 
קום פֿון די יידן אין פּוילן, וי טיף איז געווען זיין צער ? ער, װאָס האָט די לעצטע 
יאָרן אַזױ אײיפֿעריק געפּרײדיקט -- אהבת ישראל? 

וואו איז ער אומגעקומען ? 

דער 0דיאָריקער זקן האָט מסתּמא געפֿונען אין זיך גענוג רואיקייט אויך פֿאַר 
די לעצטע, פּיינלעכע מינוטן. 


משח קױפֿמאַן 


וועלכער יוגנטלעכער יידישער אַרבעטער אין װאַרשע האָט ניט געקענט 
דעם קוועקזילבערדיקן, באַוועגלעכן משה קױפֿמאַן. קליין-געװאַקסן, בלאָנד, מיט 
אַ צעשמייכלט פּנים, לעבעדיקע בלויע אויגן. שטענדיק צופֿרידן, קיינמאָל ניט פֿאַר- 
אומערט. אַ ים פֿון פֿאָלקס-:הומאָר. אין יעדער סיטואַציע האָט ער געפֿונען אַ 
וויץ, װאָס איז געווען טרעפֿלעך און אינטערעסאַנט, 

און גלייכצייטיק --- געטרײישאַפֿט אָן גרענעצן צום ,בונד" און צו דער יידי" 
שער אַרבעטער-באַװעגונג, 

ווען עס איז אין סעפּטעמבער 1929 געגעבן געװאָרן די פֿאַראָרדענונג, אַז 
אַלע מענער זאָלן פֿאַרלאָזן װאַרשע, איז קויפֿמאַן מיט זיין יונגער פֿרױ אַװעק 
קיין ווילנע. דאָרט האָט ער אָנגעטױאָפֿן דעם צענטראַל-קאָמיטעט פֿון ;בונד". 

עס קומען אָן באַריכטן, אַז אין װאַרשע אָרגאַניזירט זיך די אונטערערדישע 
באַװועגונג. דער צענטראַל-קאָמיטעט פֿון ,בונד" באַשליסט צו שיקן מענטשן קיין 
װאַרשע כּדי צו העלפֿן אין דער אַרבעט, 

מען זוכט פּאַסיקע קאַנדידאַטן, צווישן אַנדערע שטעלט מען זיך אָפּ אויף 
משה קױפֿמאַנען. דער פֿאָרזיצער פֿון ;בונד", חבר נח, רופֿט אַרױס צו זיך דעם 
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פֿיאָריקן משהן. ער דערציילט אים דעם גאַנצן ענין און זאָגט: ,/מיר גיבן אייך 
צוויי טעג צייט אויף מישב זיין זיך צי זייט איר גרייט צוריקצוגיין קיין װאַרשע". 
משה ענטפֿערט אַ פֿאַרוואונדערטער : ,נאָך װאָס דאַרף איך צוויי טעג, איך האָב זיך 
שוין מישב געווען און גיב אייך דעם ענטפֿער, אויב דער צענטראַל-קאָמיטעט 
האַלט, אַז איך קען צונוץ קומען אונזער באַוועגונג, גיי איך היינט קיין װאַרשע?. 
חבר נח האָט אים געראַטן זיך צונױפֿצורעדן מיט זיין פֿרױ (עס איז געווען אינ" 
גאַנצן זעקס חדשים נאָך זייער חתונה). אין אַ קורצער צייט איז געקומען די 
יונגע חברטע קופֿמאַן און געמאָלדן, אַז זי נעמט זיך נישט קיין רעכט צו 
שטערן דעם מאַן אױסצופֿירן אַ פּאַרטיי-שליחות. משה איז אַװעק דעם זעלבן טאָג. - 
ממש צופֿוס אַװעק איבער גרענעצן (ליטווישע און סאָוועטישע). אױפֿן וועג צוויי 
מאָל אַרעסטירט געװאָרן. דאָך דערגאַנגען ביז װאַרשע. דאָרט האָט ער זיך גע- 
װאָרפֿן מיט ברען אין דער אַרבעט. קוקט ניט אויף קיין שום לעבנס-געפֿאַר. 
װאַנדערט פֿון שטאָט צו שטאָט, כּדי צו פֿאַרבינדן זיך מיט די פירער פֿון דער 
אונטעדערדישער באַוועגונג, 

אין אַלע באַריכטן פֿון דער אונטערערדישער באַװעגונג ווערט וועגן משהן 
- גערעדט מיט דער העכסטער אָנערקענונג און באַוואונדערונג, 

בעת דעם געטאַָיאױפֿשטאַנד האָט ער אָנגעפֿירט מיט אַ קאַמפֿס-גרופּע. 
געפֿאַלן העלדיש. ביזן לעצטן אָטעם געפֿיױרט דעם קאַמף און די לעצטע מינוט 
דאָס געווער איבערגעגעבן אַ חבר, כּדי נישט אָפּצושטעלן די מלחמה מיטן שונא, 


ישראל שטערן 


אַן אָרעמער ישיבה-בחור פֿון אָסטראָלענקאָ. אַזעלכער איז ער פֿאַרבליבן ביזן 
טויט. עס איז אים נאָכגעגאַנגען דער דלות. ער האָט זיך קיינמאָל ניט געשיידט 
מיט זיין אויסערלעכער אָפּגעלאָזנקײט. אַ ברייט פּנים מיט טרויעריקע, פֿרעגנדיקע 
אויגן. אומגעלומפּערטע באַוועגונגען. די קעשעגעס פֿון אָפּגעריסענעם מאַנטל 
שטענדיק פֿול מיט צייטונגען, בױיוו און סתּם פּאַפּירן, װאָס קיינער האָט ניט גע- 
וואוסט, צולים װאָס ער האַלט זיי. 

ווען ער פֿלעגט רעדן -- האָט ער אַ ביסל צוגעזונגען, אַזױ װי ער װאָלט גע- 
לערנט אין בית:המדרש, 

שטענדיק פֿאַרטראַכט און אַ ביסל אָפּװעזנדיק, 

אַ באַדײטנדיקער דיכטער, מיט עכטע רעליגיעזע שטימונגען. די לעצטע 
יאָרן פֿאַר דער מלחמה --- געװאָרן אַפֿילו פֿרום. שטענדיק זיך אַרומגעדרײט אין 
קאַפּעליוש, ניט גערן געבליבן בגילוי-ראש. 

אַ מענטש מיט אַ סך רעליגיעזער דביקות. 

יעדעס געשריבענע װאָרט פֿון שטערנען איז געווען דורכגעווייקט מיט טיפֿן 
פּיין, יעדעס װאָרט האָט אין זיך שטימונג און מאָדנע פֿאַרטראַכטקײט. 
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ער האָט פֿאַרטיפֿט יעדע פֿראַגע, געזוכט זי צו דערגרונטעווען ביזן סוף. אַ 
בוך האָט עֶר געלייענט וי אַ בלאַט גמרא -- כּסדר זיך געפֿרעגט: עװאָס זשע 
לאָזט מיך דער מחבר הערן?* איז דעריבער נאַטירלעך, אַז ער האָט געהאַט אַן 
אייגענעם צוגאַנג צו די אױפֿגאַבן פֿון דער יידישער ליטעראַטור-קריטיק, זיין 
גרינטלעכע אַרבעט : ,קרוינען אױפֿן קאָפּ?, אין וועלכער ער אַנאַליזירט די יידישע 
ליטעראַטור-קריטיק, איז פֿון אויסערגעוויינלעכן ווערט, 


אַזעלכע זיינען געווען אַלע זיינע פּובליציסטישע אַרטיקלען, װײיניק אין צאָל 

-- אָבער אומגעהויער װאָגיק און אָריגינעל. אויף פֿראַגעס --- אַזױ צו זאָגן -- 
אַלטע, באַקאַגטע, אויסגעדראָשענע -- האָט ער געװאָרפֿן אַ ניי ליכט, זיי באַלױכטן 
פֿון אַ ספּעציעלן ווינקל, געזען זי אַ ביסל אַנדערש. זיין אַרטיקל, למשל, וועגן 
יידיש און העברעאיש האָט געהערט צו די אָריגינעלסטע אויף דער דאָזיקער 
,נייער?" טעמע. | 

אָבער ישראל שטערנס ועזן איז געווען -- פּאָעױעי - 

דער ערשטער, וועלכער האָט באַמערקט דעם טאַלענט פֿון דעם פּראָװינצער 
בחור -- איז געווען ה. ד. נאָמבערג. ער איז ממש פֿאַרכאַפּט געװאָרן פֿון דעם 
כּישוף פֿון שטערנס לידער. 

שטערן איז געווען אין זיין פּאָעזיע פּונקט אַזױ האַמעטנע וי אין זיינע באַ- 
וועגונגען. ער איז אין שרייבן געווען פּונקט אַזױ אומעטיק וי אין לעבן. פּונקט 
אַזױ פֿול מיט פֿראַגע:צײיכנס וי אין זיין טראַכטן, 

אַ טיפֿע עמפֿינדונג פֿון דער נאַטור און גלייכצייטיק אַ באַציאונג צו איר װוי צו 
אַ מיסטעריע. ער האָט כּסדר געװאָלט אַרויסברענגען די באַהאַלטענע סודות פֿון 
דער נאַטור-פּראַכט. אַמאָל האָט ער דאָס דערגרייכט דורך טיפֿער רעליגיעזער 
באַוואונדערונג, אַמאָל דורך אַ מײסטערהאַפֿטן אידענטיפֿיצירן די נאַטור מיטן 
מענטשן (דאָס איז באַזונדערס געקומען צום אויסדרוק אין זיינע שפּיטאָל-לידער), 

שטערנס שרייבן, פּונקט וי זיין לעבן, איז געווען פֿול מיט אַ גרויסער אומ- 
היימלעכקייט, אַ טיפֿקײט, װאָס איז אױיסגעבאָדן אין גרויסער נאַקעטער אָרעמ- 
קייט. אָן דעקאָראַציע, אָן אַ שפּור פֿון דיכטערישער שפּילעװדיקייט. זיין לעבן און 
שאַפֿן זיינען געווען דורכגעדרונגען מיט דער פֿאַרבענקטקײט פֿון אַ ביןהשמשות 
אין אַן אַלטן קלויז, 

שטערן האָט אין משך פֿון יאָרן געזוכט צו באַגרײפֿן דעם סוד פֿון טויט, 

טוט איז אים געװאָרן, אַזױ צו זאָגן, היימיש. ער האָט געזען אָפֿט די שאָטנם 
פֿון טויט. זיי געװאָלט אָנרירן. 

ער האָט ניט געפּרעדיקט קיין פֿרומקײט. ער האָט ניט אַרומגעפּעדלט מיט 
זיין טיפֿער רעליגיעזיטעט, ער האָט צניעותדיק, פֿאַרשעמט, געטראָגן דאָס געפֿיל 
אין זיך און מיט זיך, | 

ער איז געבליבן אין װאַרשע, געזען דעם אומקום פֿון די יידישע מאַסן, ער 
האָט געזען װי דער נאַקעטער טויט בושעוועט, 
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אין אַ פֿרימאָרגן האָט מען אים געפֿונען אױפֿן הויף מיט אַ צעשמעטערטן 
קאָפּ, װאָס איז געלעגן צווישן שטיינער. 

עס קען זיין, אַז די לעצטע מינוטן האָט ער געטראַכט זיין באַליבטע פֿראַגע: 
;װאָס לאָזט מיך דאָס אַלץ הערן ?", 


יצחק שיפּער 


דער גרויסער יידישער היסטאָריקער. ער האָט פֿון די אַרכיװו-פּאָליצעס אַרױס- 
באַקומען װערטפֿולע דאָקומענטן פֿון אונזער פֿאַרגאַנגענהײט, פֿון אַמאָליקן ווירט- 
שאַפֿטלעכן און קולטור-לעבן. אַליין איז ער געווען די פֿולע פֿאַרלײיקעננונג פֿון 
דעם טיפּ, װאָס רופֿט זיך אַרכיוו-מענטש. ער איז ניט געװאָרן ערנסט, באַזאַכט, 
קאַלט און פֿאָרזיכטיק אַדאַנק דעם, װאָס ער איז אַזױ נאָענט געקומען אין באַרירונג 
מיט די אָפּגעקילטע װועלטן פֿון דעם עבר. פֿול מיט לעבן, מיט ברען און שטענדיקן 
פאַטאָס. 

צו 50 יאָר נאָך אַלץ לויטן געמיט אַ יונגער סטודענט. רירעוודיק, באַוועגלעך, 
ענטוזיאַסטיש, אָפּטימיסטיש און -- פֿאַרליבט. אַ לעבנס-געניסער, איז ער פֿאַר- 
בליבן אַ גייטסטרייכער ווינער סטודענט. 

אַ נידעריקער מיט אַ קליין בלאָנד װאָנסעלע, שנעלע באַװעגונגען, שטענדיק 
זיך געאיילט, וי ער װאָלט ערגעץ געווען שטאַרק פֿאַרנומען, אָבער -- שטענדיק 
פֿאַרגעסן צו קוקן אױיפֿן זייגער, אויב ער האָט אָנגעהויבן רעדן וועגן זיינע היס- 
טאָרישע אײנפֿאַלן, אָדער וועגן ליטעראַטור. אַ שמייכלענדיקער. אָבער עס איז 
שווער צו זאָגן אויף אים --- אַ גוטמוטיקער. ער האָט פּשוט ניט איבערגענומען 
זיך צופֿיל מיט דעם, װאָס עס קומט פֿאָר אַרום אים און איז געווען בעיקר פֿאַר- 
נומען מיט די קאָכיקע געדאַנק-פּראָצעסן, װאָס קומען פֿאָר אין אים. 

אַ מענטש מיט געװאַלדיק גרויטן וויסן. ער האָט שטודירט יוריספרודענץ און 
פֿילאָסאָפֿיע אין קראָקעװער און ווינער אוניווערסיטעטן. געהאַט אַ לעבעדיקן אינ- 
טערעס פֿאַר אַלע געביטן און דערשיינונגען פֿון לעבן -- געשיכטע, פֿילאָסאָפֿיע, 
ליטעראַטוד, טעאַטער, פּלאַסטישע קונסט און -- פּאָליטיק, גאָרנישט איז אים 
געווען פֿרעמד, און פֿאַר אַלץ האָט ער געהאַט עפּעס אַ מאָדנעם פּאַטאָס. שיפּער 
פֿלעגט אָפֿט אַרױסטרעטן עפֿנטלעך -- און אים איז פֿרעמד געווען אויף דער 
בינע דער פּשוטער, נאָרמאַלער טאָן, יעדע זאַך האָט ער אַרױסגעזאָגט מיט אַ הע- 
כערער נאָטע, מיט געשטאַרקטעד אַקצענטירונג. אַפֿילו אין פּריואַטע געשפּרעכן 
איז געווען דאָס זעלבע. דאָס איז ניט געווען קיין העכערער טאָן, װאָס שטאַמט פֿון 
אַן אָנגעװאַרעמט געפֿיל, נאָר גיכער פֿון פֿרײד פֿון אַרױסגעזאָגטן געדאַנק, 

דעריבער האָט צו מאָל זיין פּאַטאָס אויף דער טריבונע געלאָזט קאַלט דעם 
עולם. ער האָט פּשוט ניט פֿאַרשטאַנען פֿון װאַנען ער נעמט זיך, 

ער האָט געהערט צו די באַדײטנדיקסטע יידישע היסטאָריקער. אָבער ער איז 
אפֿשר געווען דער ערשטער, װאָס האָט אַזױ שטאַרק אַכט געלייגט דערויף צו 
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װאַרפֿן דאָס ליכט אויף דערשיינונגען פֿון יידישן לעבן אױפֿן פֿאָן פֿון אַלגעמײנעם 
לעבן. ער איז געקומען זוכן יידישע מקורים אױפֿן סמך פֿון אַלגעמײינע, ניט-יידישע 
מאַטעריאַלן. ער האָט גענישטערט אין די פּוױילישע אַרכיון, כּדי פֿון די אַלגעמײנע 
אַקטן אַרױסצופֿישן מאַטעריאַלן וועגן יידן, די אַלטע העברעאישע און יידישע 
קװאַלן האָט ער געקענט בעיקר פֿון איבערזעצונגען. ער איז צוגעגאַנגען צו דער 
יידישער געשיכטע מיט אַלגעמײנע מאָסן. אין אַ געוויסן פּעריאָד פֿון זיין לעבן -- 
אַ מאַרקסיסט --- האָט ער געשאַפֿן אַ קלאַסיש בוך פֿון דער יידישער היסטאָריאָ- 
גראַפֿיע -- ,די װירטשאַפֿטס-געשיכטע פֿון יידן". פּונקט אַזױ איז זיין קולטור- 
געשיכטע אומגעהויער אינספּירירנדיק, זעלבשטענדיק און רייך, 

ב. גאָרין איז געווען דער ערשטער היסטאָריקער פֿון יידישן טעאַטער, זיין בוך 
פֿאַרמאָגט אַ סך מאַטעריאַל, אָבער איז אָרעם אין גרויסע קאָנצעפּציעס, אין היס- 
טאָרישן פֿאַרנעם. שיפּערס געשיכטע פֿון טעאַטער-קונסט ביי יידן איז אַ ברייט 
פֿאַרמאָסטענער פּרואוו צו געפֿינען שפּורן פֿון יידישער טעאַטער-קונסט אין די 
ווייטסטע עפּאָכעס פֿון אַמאָליקן רעליגיעזן יידישן לעבן. די טעאָריעס זיינען צו 
מאָל קאָפּשװינדלדיקע, דער שפּרונג אַ הויכער. איר קענט יאָ אָדער ניט אָנ- 
נעמען די אױיספֿירן -- איר קענט צו זיי ניט בלייבן גלייכגילטיק. זי רייצן, וועקן 
דעם געדאַנק. ווען איר נעמט זי ניט אָן, מוזט איר געפֿינען אַרגומענטן, באַװײזן, 
אָטפֿרעגן. זיי זיינען אידייען-רייכע, 

| שיפּער איז געווען דער מייסטער פֿון היסטאָרישע קאָנצעפּציעס און פֿון 
היסטאָרישע סינטעזן. ער איז קיינמאָל ניט באַװעלטיקט געװאָרן פֿון מאַטעריאַל, 
נישט פֿאַרלאָרן זיך אין פּרטים. און האָטס געהערשט איבער דעם מאַטעריאַל 
און צוגעקליבן און צונױפֿגעקליבן די פֿאַקטן, וועלכע זאָלן אים מעגלעך מאַכן 
אויסצובויען זיינע פֿאַנטאַזיע-פֿולע און דרייסטע אידעען. 

שיפּערס שפּראַכן, אין וועלכע ער האָט געשאַפֿן, זיינען געווען --- יידיש, דייטש 
און פּױליש. 

ער האָט געשריבן, וי שוין דערמאָנט, וועגן ליטעראַטור און קונסט און אומע- 
טום געפּרואװוט אַרױסבאַקומען די פּראָבלעמאַטיק, 

שיפּער איז געווען אויך זייער אַקטיו אין פּאָליטישן לעבן. גיכער איז פּאָליטיק 
געווען פֿאַר אים אַ טעמפּעראַמענט-פֿראַגע. ער האָט אַלעמאָל געהערט צום ציוניס- 
טישן לאַגער. פֿריער -- אַ פּועלי-ציוניסט (אַלס זייער פֿאָרשטײער אריין אין ערש- 
טן פּױילישן סיים), שפּעטער אַן אַלגעמײנער ציוניסט, : 

ער איז געווען צו אינדיװידואַליסטיש, איך װאָלט געזאָגט, אַ צו גרויסער 
לעבנס-אימפּרעסיאָניסט -- כּדי זיך אַרײנצופּאַסן אין די ראַמען פֿון אַ פּאַרטײ, 

אַ פֿירער, דירעקטאָר פֿון קרן-קימת -- און גלייכצייטיק אַ חסיד פֿון דער 
יידיש-וועלטלעכער שול און פֿון דער צענטראַלער יידישער שול אָרגאַניזאַציע 
(צישאָ). 

שיפּער איז געווען טעטיק אין געטאָ. ניט געקוקט אויף זיין שװוערער האַרץ- 
קראַנקײט, האָט ער זיך באַטײליקט אין דער קולטור-אַרבעט, 

וואו האָט אים געטראָפֿן די מערדערישע קויל? | 
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הערמאַן ליבערמאַן 


הערמאַן ליבערמאַן, דער פֿירער פֿון פּ9"ס, װאָס איז מיט אַ קורצער צייט 
צוריק אין עלטער פֿון 70 יאָר געשטאָרבן אין לאָנדאָן, האָט געהערט צו דעם דור 
סאָציאַליסטן, וועלכע האָבן פֿאַרמאָגט אָן אַ שיעור פּאַטאָס פֿאַר קאַמף קעגן 
יעדער פֿאָרעם פֿון קנעכטשאַפֿט און פֿאַר מענטשלעכער פֿרײהײט. סאָציאַליזם 
איז פֿאַר אים געווען -- געלייטערטער הומאַניזם,. זשאָרעס זאָגט: ,סאָציאַליזם 
רעאַליזירט אַן אידייע און די דאָזיקע אידייע איז -- מענטשלעכע רעכט.". ליי 
בערמאַן איז געווען אַ לעבעדיקע אילוסטראַציע פֿון דעם דאָזיקן געדאַנק, 

זיין וועזן איז באַשטאַנען אין --- פֿאַרטײדיקן. ניט בלויז דערפֿאַר, װאָס ער 
איז געווען אַ טאַלאַנטפֿולער אַדװאָקאַט און איינער פֿון די גרעסטע און דער- 
הויבנסטע פּאָליטישע פֿאַרטײידיקער אין פּוילן, ליבערמאַן איז אין זיין פּאָליטישער 
טעטיקייט, סיי אַלס דעפּוטאַט מצד דער פּ0"9, אין דעם אַמאָליקן עסטרייכישן 
פּאַרלאַמענט, סיי אַלס דעפּוטאַט אין פּוילישן סיים -- געווען אין דער ערשטער 
ריי אַ פֿאַרטײידיקער. ניט פֿון איין געגעבענעם מענטש, וועלכער שטייט פֿאַרן 
געריכט --- נאָר פֿון אַן אידייע, פֿון אַ באַוועגונג, פֿון אַ קלאָס. ליבערמאַנס כּוח 
איז געלעגן אין פֿלאַמיקן װאָרט, אין איידעלער דערהויבונג, 
| 55 יאָר האָט ער געהערט צום סאָציאַליזם. ער האָט ניט געשאַפֿן די טעאָריע 
פֿון דער פּוילישער אַרבעטער-באַוועגונג, ער איז אַפֿילו ניט געווען דער בויער 
פֿון דער אָרגאַניזאַציע אָדער פֿון אינסטיטוציעס, ער איז געווען דער איידעלער 
ריטער פֿון פּוילישן סאָציאַליזם, 

זיין פֿאָטער איז געווען אַ פֿאַרמעגלעכער ייד אין | פּשעמישל. ער איז גע- 
בליבן אַ ייד ביזן טויט. און דאָך איז פֿאַלש, ווען מען רעדט וועגן אים וי וועגן 
אַ יידיש-פּולישן סאָציאַליסט. ער האָט אינגאַנצן געהערט דער פוילישער קולטור, 
עס איז אומגעהויער שטאַרק געווען אין אים דער ראָמאַנטישער טרוים פֿון אַ 
פּױילן אַן אומאָפּהענגיקס און יושרדיקס. פֿאַר אים איז סטעפֿאַן זשעראָמסקיס 
חלום וועגן אַ פּוילן פֿון ,גלעזערנע הייזער" געװוען אַ רעאַלער באַגריף, פֿאַר 
וועלכן מ'דאַרף קעמפֿן און װאָס מ'קען פֿאַרװוירקלעכן. 

זיין געווער איז געווען -- דאָס װאָרט. ער האָט אפֿשר ניט פֿאַרמאָגט די 
דינאַמישע קראַפֿט פֿון זיין רבין און חבר איגנאַץ דאַשינסקי, ער האָט אָבער 
אימפּאָנירט מיט גרויסן אינערלעכן שטאָלץ און טראָציקיט, 

זיינע גלאַנץ-לײיסטונגען אָדער פֿלאַקער-מאָמענטן אין לעבן זיינען געװען: 
בשעת דער ערשטער וועלט-מלחמה, די פֿאַרטײידיקונג פֿון פּילסודסקיס לעגיאָ- 
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ניסטן, וועלכע האָבן זיך אָפּגעזאָגט צו שווערן טרייהייט דעם עסטרייכישן קייזער. 
דער פּראָצעס איז פֿאָרגעקומען אין מאַראַמאָרעש-סיגעט (רומעניע). ליבערמאַנס 
רעדע איז ניט געווען קיין יורידיש-אַדװאָקאַטישע. זי איז געווען אַ פּאָליטישע 
און איר אינהאַלט איז באַשטאַנען אין אַ פּרעכטיקן אויסזינגען דעם טרוים פֿון 
אַן אומאָפּהענגיק פּוילן. דער צווייטער מאָמענט איז געווען דער פּראָצעס אין 
מלוכה-טריבונאָל אין פּוילן קעגן דעם פּילסודסקי-מיניסטער טשעכאָוויטש. דאָס 
האָט דעם מיניסטער אָנגעקלאָגט די פֿאָלקס-רעפּרעזענטאַנץ -- דער סיים. לי- 
בערמאַן האָט גערעדט און באַשולדיקט, אין נאָמען פֿון פֿאָלק. און קיין װירדיקערן 
אָנקלאָגער האָט מען ניט געקענט אויסקלויבן. ס'איז געווען דער ערשטער גרוי- 
סער פֿאַרמעסט אין געריכט-זאַל צווישן צוויי אידייען -- דיקטאַטור און דעמאָ- 
קראַטיע. און וי קליין, נישטיק און קרענקלעך עס האָט לגבי ליבערמאַנען אויס- 
געזען זיין אַמאָליקער נאָענטער פֿרײנט און שפּעטערדיקער פֿאַרביטערטער 
| שונא -- יוזעף פּילסודסקי. װוידער אַמאָל האָט ליבערמאַן ניט געפּרואװט אָפּע- 
ריון מיט יורידישע קאָדעקסן. פֿאַר אים איז געווען וויכטיק צו באַװיזן, אָז פּיל- 
סודסקי און זיינע מיניסטאָרן האָבן צעטרעטן דאָס הײיליקסטע געזעץ-בוך פֿון 
רעכט פֿון פֿאָלק. 
| ליבערמאַן האָט טייער באַצאָלט פֿאַר דער דאָזיקער פֿאַרטײידיקונג. אין 1930 
ווערט ער אַרעסטירט און אַרײינגעזעצט אין בריסקער פֿעסטונג. דאָס איז נאָך 
געווען דריי יאָר איידער היטלער איז געקומען צו דער מאַכט, אָבער די פּילסודסקי- 
דיקטאַטור האָט שוין גוט געקענט די מלאכה פֿון דערנידעריקן דעם מענטשן 
ליבערמאַן צוזאַמען מיט אַ ריי אַנדערע אָנפֿירער פֿון דער פּױיליש-סאָציאַליסטישער 
און פּויערים-באַװעגונג, װערט געפּײניקט, געשלאָגן אין בריסקער פֿעסטונג, 
זיין מוט איז ניט געבראָכן געװאָרן, אָבער זיין בונט און פֿאַרביטערונג װאַקטן. - 
האָט ער דאָך אין האַרצן געטראָגן די ראָמאַנטיק פֿון די פּפּ"סישע העלדן 
מאָנטװיל, מירעצקי א"אַ. באַפֿאַרבט מיט די טרוימען פֿון מיצקעוויטש און וויס- 
פַּיאַנסקי. און ער איז געווען אַן עדות און אַ קרבן פֿון דעם פּױלן, וואו רשעות, 
קאָרופּציע, מאָראַלישע געפֿאַלנקײט, פֿאַראַכטונג צום מֶענטש האָבן געבושעוועט. 
אויף דער פּוילישער ערד איז זיין לעצטער אויסגעשריי געווען די רעדע איף 
זיין אייגענעם ;בריסקער פּראָצעס* אַלס לעצט װאָרט פֿון באַשולדיקטן, ער האָט 
כאַראַקטעריזירט די אױפֿגאַבן פֿון סאָציאַליזם, װאָס /איז נאָר איינציק און אַלין 
אימשטאַנד צו רעאַליזירן די דעקלאַראַציע פֿון מענטשן-רעכט". 


ליבערמאַן ווערט פֿאַרמשפּט. ער אַנטלױפֿט פֿון פּױילן און ווערט אַן עמיגראַנט 
אין פּאַריז. פֿון דעמאָלט אָן פֿאַרבינדן זיך אין אים צוויי געפֿילן -- שנאה צו דעם 
עקסיסטירנדיקן רעזשים פֿון פֿאַרמלחמהדיקן פּױלן און --- ווידער אַמאָל -- אַ 
חלום וועגן אַן אַנדער פּױלן. אַן ערך 10 יאָר האָט ער געלעבט וי אַן עמיגראַנט 
און ער האָט אַוודאי ניט געגלויבט אין דעם, אַז קורץ פֿאַרן טויט װועט ער װערן 
אַ פּוילישער מיניסטער און זיין װיכטיקסטער אַקט פֿאַר דעם קומענדיקן פּױלן 
וועט זיין אַ סימבאָלישער. ער האָט צוגעגרייט אַ געזעץ, װאָס שאַפֿט אָפּ דעם 
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פּוילישן קאָנצענטראַציע-לאַגער אין קאַרטוזיבערעזע. ער האָט ניט באַװויזן צו" 
צוגרייטן דעם צווייטן סימבאָלישן אַקט -- אַ געזעץ, װאָס שאַפֿט אָפּ דעם גרויסן 
קאָנצענטראַציע-לאַגער, װאָס הייסט יידישער געטאָ. 

ליבערמאַן האָט געהערט, פּונקט וי הערמאַן דיאַמאַנט און פֿעליקס פּערל, 
צו דעם דור, וועלכער האָט זיך אינגאַנצן געװוידמעט דעם פּוױלישן אַרבעטער" 
קלאָס. דעריבער זאָל דאָ נאָך אַמאָל אונטערגעשטראָכן װערן: ניט װיכטיק 
זייער אָפּשטאַמונג -- זיי געהערן צו דעם פּאַנטעאָן פֿון פּוילישן סאָציאַליזם, 
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נעשטאַלטן פֿון יידישן אַמעריקע. 


ב. װלאדעק 


װאָס איז געווען דאָס װיכטיקסטע אין װלאַדעקן ? אין װאָס איז געלעגן זיין 

צויבער ? פֿאַרװאָס האָט ער אין אַ גרעסערער מאָס באַשינט די אַרבעטער-באַװוע- 
גונג, װוי איר באַװירקט ? פֿאַרװאָס האָט מען אים מער ליב געהאַט וי נאָכגעפֿאָלגט? 

| ווייל, מיט די אַלע רעאַליסטישע, פּראַקטישע דערגרייכונגען פֿון װלאַדעקן 
דעם טוער, זיינען די גרונט-עלעמענטן פֿון זיין כאַראַקטער געווען ראָמאַנטיזם 
און פֿאַנטאַזיע. 

זיין גאַנץ באַוואוסטזיניק לעבן איז ער געווען טעטיק אין דער סאָציאַליס- 
טישער באַוועגונג. ער האָט זיך באַטײליקט אין אַ ריי שווערע פּאָליטישע קאַמפֿן, 
װאָס דער אַרבעטער-קלאַס האָט דורכגעמאַכט. ער איז געווען אַקטיוו אין יידישן 
געזעלשאַפֿטלעכן לעבן. 

חוץ אַ קורצן פּעריאָד פֿון גלאַנצפֿולער אַגיטאַטאָרישער טעטיקייט אין ,בונד" 
אין די שטורמישע יאָרן פֿון 1905 ביז 1908 --- איז ער נאָכן קומען אין אַמעריקע 
כּמעט 30 יאָר געווען פֿאַרנומען מיט זייער פּראַקטישע ענינים -- דער מענע- 
דזשער פֿון ,פֿאָרווערטס*, אַקטיווער טוער אין ;דזשאָינט? און ;אָרט*, געווידמעט 
אָן אַ שיעור נערוון און צייט דעם יידישן אַרבעטער-קאָמיטעט; אַזױ ענערגיש 
אָפּגעגעבן זיך מיט די האַוזינג-פּראָיעקטן; מיט אַזאַ אַחריות געהאַלטן דעם אַמט 
פֿון קאַונסילמען און פֿירער פֿון דער לײיבאָר-פּאַרטײ. דעם צעטל װאָלט מען געקענט 
נאָך ציען און ציען. אַלע טעטיקייטן אױפֿן פּראַקטישן געביט. 

און דאָך --- איז װלאַדעק פֿאַרבליבן ביז זיין טויט --- אַ ראָמאַנטיקער, זיין 
סאָציאַליזם איז געווען איינגעהילט אין בלוילעכן שלייער פֿון טרוים. זיינע 
גלענצנדיקע רעדעס, װאָס האָבן געשלאָגן על-פּיירוב אין אַ פּראַקטישן פּינטל, 
זיינען פֿאָרט געווען אַלע מאָל עפּעס יום-טובדיק, איינגעהילט אין שבתדיקע 
בגדים, 

דורך זיינע פּאָליטישע אַרטיקלען האָבן זיך דורכגעשלאָגן טענער פֿון פא" 
עטישער פֿאַרחלומטקײט, זיינע ליטעראַרישע אַרבעטן -- לידער, דראַמע, קורצע 
נאָװעלן --- האָבן געהאַט שטענדיק אַ פּאָליטישע צילבאַוואוסטקייט, 

די גרענעץ איז פֿאַרװישט געװאָרן. 

ער האָט ניט געהאַט קיין פּאָליטישע ליניע. נאָר שטענדיק געהאַט פּאָליטישע 
אימפּולסן, פּאָליטישע עמאָציעס. 

װלאַדעקס סאָציאַליזם איז געווען ערגעץ-וואו פֿאַרבונדן מיט זיינע אינטימסטע 
וויזיעס פֿון אַ וואונדערלעך שיינער, גערעכטער וועלט, וועלכע מען דאַרף באַזיג- 
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גען, אין וועלכער ער איז געווען פֿאַרליבט. דאָס איז געווען זיין באַהאַלטנסטער 
נשמה-אוצר. פונקט וי זיין פֿאַרליבטקײט אין ליטעראַטור, זיין צוגעבונדנקייט 
צו פּאָעזיע. 

און פּונקט װי די קינסטלערישע בענקשאַפֿטן קענען ניט אַלעמאָל איבער" 
געטראָגן ווערן אין טאָג-טעגלעכן, גראָען, װאָכעדיקן טאַט --- אַזױ האָט אָפֿט 
געפֿעלט די לאָגישע פֿאַרבינדונג צװוישן װלאַדעקס טרוימערישן סאָציאַליזם און 
װאָכעדיקער, טאָג-טעגלעכער פּראַקטישער פּאָליטיק. 

איר האָט געקענט גאָר אָפֿט ניט מסכּים זיין מיט זיין פּאָליטישער האַנדלונג, 
איר האָט זיך קיינמאָל ניט געקענט באַפֿרײען פֿון דעם רייץ פֿון זיין חלום וועגן 
סאָציאַליזם און אַפֿילו רעװאָלוציע. 

וי פּאַראַדאָקסאַל דאָס זאָל ניט אויסזען -- װלאַדעקס סאָציאַליזם איז ביי 
אים געווען א מין קינסטלערישע קאַטעגאָריע. 

ער איז געווען אַ מענטש מיט גרויסער פֿאַנטאַזיע. דאָס יידישע געזעלשאַפֿט- 
לעכע לעבן ליידט פֿון אַזאַ מאַנגל אין באַפֿליגלטקײט, אַז עס דערמאָנט אָפֿט י. ל, 
פּרצעס נאָוועלע וועגן אַ קינד, װאָס איז אין אַ יידיש שטעטל געבוירן געװאָרן 
מיט פֿליגעלעך אויף די פּלייצעס. דער רב דערלויבט ניט אים מל צו זיין, ווייל 
;ביי אונז אין שטעטל האָט נאָך קיינער קיין פֿליגלען ניט געהאַט...* 

ער האָט דעריבער זיך אַזױ אויסגעטיילט אױפֿן פֿאָן פֿון יידישן לעבן. ער 
האָט זיך אַזױ שטאַרק אַרױסגעזען, ער האָט דעריבער אַװי שטאַרק מיטגעריסן. 
מער מיטגעריסן וי איבערצייגט, 

אין אונזער פּאָליטישן לעבן איז אַזױ טיף געװאָרן דער תּהום צווישן פּאָליטיק 
און גײיסטיקער דערהויבונג, צוישן פּאָליטיק און גייסטיקער אומרואיקייט, אַז עס 
נעמט אָן אַ שרעקי 

װלאַדעק איז געווען אַ ליטעראַרישער מענטש און ער האָט די אומרואיקייט, 
לייכטן סקעפּטיציזם און אַ געוויסע דאָזע פֿון ראָמאַנטישקײט איבערגעטראָגן אין 
פּאָליטיק. לאָמיר זאָגן אָפֿן, טיילמאָל אַ צו גרויסע דאָזע, אָבער די עצם צונויםֿ" 
שמעלצונג פֿון די ביידע עלעמענטן איז אַ פּאָזיטיווע און װערטפֿולע. 

איז דעריבער ניט קיין וואונדער, װאָס זיין באַליבטסטער יידישער שרייבער 
איז געווען י. ל. פּרץ און װעגן אים האָט ער נאָך אין די יונגע יאָרן געשריבן 
גלענצנדיקע אַרטיקלען. 

װלאַדעק איז אויסגעװואַקסן אין צאַרישן רוסלאַנד צווישן אַ דור, פֿאַר וועמען 
רעװאָלוציע און סאָציאַליזם זיינען געווען אַבסאָלוטע מענטשלעכע קדושה! אַ 
דור פֿון גװאַלטיקער מאָראַלישער אויסגעלייטערטקייט ; אַ דור פֿון גרויסע קאַמפֿן 
און נאָך גרעסערע טרוימען ; אַ דור פֿון גרויסן גלויבן און נאָך גרעסערע מסירת" 
נפֿש. 

די עפּאָכע איז געבליבן זיין גייסטיקער ,אייזערנער קאַפּיטאַל", דער הויפּט- 
אָנשפּאַר. דאָרט פֿלעגט ער ווענדן זיינע אינערלעכע בליקן אין שעהן פֿון גרויסער 
פּאָליטישער פֿאַרלױרנקײט. ליידער, ניט כּדי צו שעפּן פֿון דאָרט אָנווייזונגען וי 
אַזױ צו האַנדלען, נאָר בלויז כּדי זיך אָנצואװאַרעמען, זיך צו שטאַרקן. | 
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פֿון דאַנען זיין געװאַלדיקע צוגעבונדנקייט און געטריישאַפֿט צום ,בונד". 
װולאַדעק האָט ניט איין מאָל די דאָזיקע געטרײשאַפֿט אַרױסגעויזן. פֿאַר מיר איז 
אָבער געבליבן כאַראַקטעריסטיש איין זאַץ פֿון זיין רעדע אױפֿן געזעגענונגס- 
באַנקעט בעת זיין לעצטן באַזוך אין װאַרשע, ,ווען אַפֿילו אויף דער ועלט זאָל 
בלייבן איין בונדיסט, װעל איך זיין דער צווייטער צו אים" --- האָט ער מיט גרויס 
פּאַטאָס אױיסגערופֿן, איך האָב זיך לאַנג ניט געקענט באַפֿרײען פֿון אַ מאָדנעם 
איינדרוק, אַז די וויזיע פֿון די צוויי געטרייע איבערגעבליבענע אױפֿן בונדישן 
אינזל אין אומרואיקן ים פֿון קעגנערשאַפֿט האָט װלאַדעקן װי עקזאַלטירט, ניין, 
דערהויבן. ער האָט אין דער דאָזיקער לאַגע געפֿילט אַ באַשטימטן ראָמאַנטישן 
רייץ, 

ניט די אײנגעשפּאַרטקײט האָט אים גערייצט, נאָר די פּאָזיציע פֿון די טראָ- 
ציקע טרוימערס, װאָס זאָגן זיך פֿון זייער חלום ניט אָפּ, . 

ער האָט ליב געהאַט דעם ,בונד" -- וי די שענסטע רעאַליזירטע פֿאָרעם פֿון 
זיינע חלומות, 

זיינע קורצע נאָוועלן, אין וועלכע ער שילדערט אַ ריי אידעאַליסטישע פֿאָלקס- 
טיפּן פֿון דער בונדישער באַװועגונג, זיינען רירנדיק נישט צוליב זיין שילדערונג- 
קראַפֿט, נאָר צוליבן פּיעשטשען די זעלבסטלאָזיקײט פֿון זיינע העלדן, זייער איבער- 
געגעבנקייט און צוליב דעם איינוויקלען זיי אין אַזעלכע פּאָעטישע װאָלקנס, 

אַלײן אַ טיפּישער אינטעליגענט. האָט ער געבענקט און מקנא געווען די 
אומגעהויערע פּשטות פֿון די שניידערקעס, העפֿטערקעס, זאָקן-מאַכערקעס, 

;בונד" איז דיסציפּלינירטע פּאַרטײ געמישט מיט משפּחהדיקייט. װלאַדעקן 
איז נעענטער געווען די משפּחהדיקײיט, וי די דיסציפּלין פֿון ,בונד", 


א 


פֿאַראַן פֿאַרשײדענע טיפּן פֿון פֿירער פֿון אַ באַװעגונג. טייל פֿירער בליצן 
אויף אין אויסערגעוויינטלעכע מאָמענטן, די מאַסע טראָגט זי אַרױס. נישט לאַנג 
דויערט עס. זי פֿאַרשװינדן אין דעם מאָמענט, ווען די כואַליע פֿאַלט אָפּ. פֿאַראַן 
פֿירער, וועמענס כּוח עס באַשטײט אין גרויסער אידעאישער עקשנות, אין כאַ- 
ראַקטערפֿולער אויסגעהאַלטנקײט ; פֿאַראַן װוידער אַזעלכע, וועמענס קראַפֿט עס 
דריקט זיך אויס אין געפֿינען דעם גאָלדענעם מיטן פֿאַר דער באַװעגונג, פֿון אויס- 
היטן זי פֿון צו גרויסע שטורמישע שפּרונגען ; פֿאַראַן אַזעלכע, וועמענט מאָראַ- 
לישער װאָג איז אַזױ גרויס, אַז זיי ציען נאָך זיך די מאַסן. פֿאַראַן אָבער אַזעלכע 
פֿירער, וועלכע פֿאַרמאָגן אַ מאַגנעטישן כּוח פֿון צוציען צו זיך מענטשן, פֿון האַלטן 
זי לעבן זיך דורך פּערזענלעכן חן און גרויסער מענטשלעכער װאַרעמקײט, 

וולאַדעק האָט געהערט צו דעם לעצטן טיפּ פֿירער. עס האָט געשלאָגן פֿון אים 
אַ װאַרעמקײט, אַ טיף-מענטשלעכע באַציאונג און אַ קלוגער -- על-פּידרוב גוט- 
מוטיקער הומאָר, | 


404 


זיין פֿירערישע ראָל איז געווען אַ רעזולטאַט פֿון זיינע פּערזענלעכע כאַ- 
ראַקטער-אײגנשאַפֿטן, זיי זיינען געלעגן אויסער זיין פּאָליטישער אידעע און 
האַנדלונג, 

דעריבער קערן מיר זיך אַזױ אָפֿט אום צו אים דווקא היינט, ווען אַזאַ שטאַרקע 
פֿאַרװילדונג האָט באַהערשט די וועלט, ווען דער ים פֿון צרות האָט אַרױסגערופֿן 
אַלע בייזע כּוחות פֿון מענטשן. נישט אַלעמאָל פֿאַרװײכן און לייטערן אויס דעם 
מענטשן ליידן. פֿאַרקערט, זיי מאָביליזירן אָפֿט דאָס ערגסטע אין אונז. 

דווקא היינט װאָלט װלאַדעק נאָך מער אַרױסגעשײנט, נאָך מער געלאָקט 
און געצויגן צו זיך. 


5 יאָר זיינען פֿאַרבײ נאָך װלאַדעקס טויט. עס גלויבט זיך קוים. פֿון 1928 
איז דאָך כּמעט אַ יאָרהונדערט פֿאַרבײ. די פֿינף יאָר זיינען אָנגעפֿילט מיט אַזױ 
פֿיל אױפֿטרײסלונגען, האָפֿענונגען, אַנטוישונגען, פּיין און בלוט -- אַז עס װאָלט 
געסטאַיעט פֿאַר עטלעכע דורות. 

וי רייכער װאָלט געווען -אָס יידישע אַמעריקע -- מיט װלאַדעקן. ער װאָלט 
אַזױ שטאַרק פֿאַרשיכּורט געװאָרן פֿון דעם װידערשטאַנד אין געטאָ, ער װאָלט 
דאָך אַזױ שטאַרק געשטורעמט מיט צער פּנים-על-פּנים מיט דעם אומקום פֿון 
די יידישע מאַסן אין אײיראָפּע און --- ער װאָלט געוויס ווייטער אָפּגעהיט אין די 
טיפֿענישן פֿון זיין נשמה זיין סאָציאַליסטישן טרוים און גלויבן, 

און װוי נויטיק עס איז היינט דער גלויבן אין סאָציאַליזם און װי װויכטיק עס 
איז היינט אָפּצוהיטן דעם טרוים וועגן אַ נייער וועלט ! 
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נ. כאַנין 


נ כאַנינס פּאָליטיש-געזעלשאַפֿטלעכע און לעבנס-שול איז געווען דער ;בונד". 

דאָרט האָט ער געלערנט פֿאַרשטײן די װעלט, די קונסט פֿון קעמפֿן פֿאַר 
באַפֿרייאונג, ליבע און צוטרוי צו דער פֿאָלקס-מאַסע און טיפֿע איבערצייגונג אין 
סאָציאַליזם, דאָס איז געווען אין ערשטן צענדליק פֿון אונזער יאָרהונדערט. 

דער ,בונד" איז געווען דער סימבאָל פֿון דינאַמישן רעװאָלוציאָניזם. ער 
האָט אָן אױפֿהער געװעקט און מאָביליזירט די רעװאָלט-געפֿילן פֿון דעם יידישן 
האָרעפּאַשניק. אין דער דאָזיקער וואונדערלעכער עפּאָכע איז נױטיק געווען 
פּאָליטיש און פּסיכיש אַ טרייסל צו טאָן דעם יידישן אַרבעטער-מענטש. װאָס איז 
געווען נאָך טיף באַדעקט מיטן שטויב פֿון פּאַסיווקײט, דערשלאָגנקײט און רע" 
זיגנאַציע. 

און די שטים פֿון ,בונד" האָט זיך אַרײנגעריסן אין אַלע ווינקלען פֿון יידישן 
לעבן, זי האָט געלאָקט די אַרבעטער, בעל-מלאכות, אינטעליגענטן, ישיבה- 
בחורים און סתּם אָרעמע יידן. אין דעם קליינעם שטעטל האָט זי דערגרייכט אַ 
יונגן, אומרואיקן, מיט דעם אייגענעם דלות אומצופֿרידענעם, באַוועגלעכן, דענ- 
קענדיקן יידישן אַרבעטער -- נ. כאַנין. ער האָט אַ פֿאַרכּישופֿטער נאָכגעפֿאָלגט די 
שטים פֿון ;בונד" און צוזאַמען מיט צענדליקער טויזנטער אַװעק אין מאַרש צו 
דער מחנה רעװאָלוציאָנערן 

צוליב זיינע פֿעאיקײיטן, דרייסטקייט און געטרײשאַפֿט האָבן שנעל די 
פֿירער פֿון דער באַוועגונג באַמערקט דעם בחור, אים אָנגעהויבן אינטענסיו 
אויסצונוצן, איבערצוגעבן וויכטיקע אַרבעטן. אין יענער שטורמישער צייט האָט 
מען נישט געהאַט קיין מעגלעכקייט דעם, וועלכער האָט זיך אויסגעצייכנט, אָנ- 
הויבן צו גרייטן פֿאַר וויכטיקע אַרבעטן, װאָס שטייען אים פֿאָר און אַרױסבאַקומען 
פֿון אים אָלע פֿאַרבאָרגענע אײיגנשאַפֿטן און מעגלעכקייטן. ניין, אַזעלכע האָט מען 
תּיכּף געװאָרפֿן אין דעם כװאַליענדיקן לעבן און געהייסן שווימען. דאָס איז געווען 
נויטיק און אין אַ געוויסן זין אויך גוט -- האַסטיק האָט מען אַנטװיקלט דאָס 
געפֿיל פֿון פֿאַראַנטװאָרטלעכקײט און זעלבשטענדיקייט, אָבער אין דעם אופֿן איז 
אויך געווען אַ גרויסע עוולה, ווייל די יאָרן, ווען מען דאַרף אַרבעטן איבער זיך, 
זיך גייסטיק פֿאַרפֿולקומען, זיינען זייער שנעל פֿאַרבײ און דאָס פֿאַרלױרענע 
איז שוין נישט געווען צום קאָמפּענסירן. 

נ. כאַנין איז אַװעק אין טורמע, פֿון דאָרט אין סיביר. צוזאַמען האָט ער 
דאָרט פֿאַרבראַכט 7 יאָר --- די צייט, ווען אַ מענטש ווערט רייף, ווען זיין כאַ- - 
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ראַקטער בילדעט זיך אויס. ער האָט די דאָזיקע שול דורכגעמאַכט מיט גרויסן 
נוצן. ער איז צוריקגעקומען פֿון סיביר אַ רייכערער און רײפֿערער, וי ער איז. 
אַװעק. מיר דאַכט, אַז די יאָרן אין טורמע און סיביר האָבן געהאַט די גרעסטע 
השפּעה אויף כאַנינס באַציאונג צום לעבן און אויף זיין כאַראַקטער. 

דאָרט איז ביי אים ביז צו דער העכסטער שטטופֿע געװאַקסן די ליבע, די 
פֿאַרליבטקײט אין פֿרײהײט, אין מענטשלעכער פֿרײהײט, נישט נאָר פֿון כּלל, 
נאָר אויך פֿון יחיד. קייטן אויף די הענט און פֿיס -- מולטיפּליצירן דעם דראַנג 
צו יחידישער פֿרײהײט, זי ווערט פֿאַרװאַנדלט אין אַ טרוים, פֿאַרפֿאָלגט דאָס 
גאַנצע לעבן. אַװודאי קענען אַזעלכע יאָרן אויך אויסשמידן אַכזריות, האַרטקײט, 
פֿאַרביסנקײט. דאָס איז שוין אָפּהענגיק פֿון דעם כאַראַקטעראָלאָגישן באַגאַזש, 
װאָס מען ברענגט מיט זיך. כאַנין איז אַריין אין זיין ווייטערדיקן לעבן מיט אַ 
פֿרײהײט-לײדנשאַפֿט. ער איז ניט גרייט די פֿרײהײט פֿאַר עפּעס מקריב צו זיין, 
דאָס איז צומאָל ניט רעאַליסטיש, אין דער ביטערער ועלט, וואו עס ראַנגלען 
זיך מעכטיקע כּוחות -- איז יעדער צד אָפֿט מקריב די פֿרײהײט, כּדי דאָס זיי- 
ניקע צו דערגרייכן. אויף דעם מלחמה-פֿראָנט פֿאַר די יסודות פֿון דער וועלט- 
אָרדענונג ווערט גאַנץ אָפֿט דורך אַלע קעמפֿנדיקע צדדים צעטראָטן די מענטש- 
לעכע פֿרײהײט. אמתע פֿרײהײט איו אַ צווילינג-שוועסטער פֿון גלייכהייט, ביי 
כאַנינען ליגט אָבער דער אַקצענט אויף דעם ערשטן 

דער צווייטער שטריך װאָס ער האָט דערװאָרבן אין ;בונד" און שפּעטער אין 
טורמע און סיביר, איז זיין אינערלעכע באַציאונג צו דעם פֿאָלקס-מענטש, צו דעם 
פּשוטן מענטשן. עס האַנדלט זיך ניט אין אַ פּרינציפּיעלער באַציאונג. ווער װועט עס 
פּרינציפּיעל אָפּלײיקענען דעם ווערט און באַטײט פֿון דעם פֿאָלקס-מענטש ? בפֿרט 
וװועט איר נישט געפֿינען קיין פּאָליטישן טוער, וועלכער זאָל ניט ביי יעדער גע- 
לעגנהייט איבערחזרן זיין ליבע און פֿאַרשטענדעניש פֿאַר דעם פֿאָלקס-מענטש, 
דאָס האָט אָבער גאָרנישט צו טאָן מיט דער אמתער, װאָכעדיקער, טאָג-טעגלעכער 
באַציאונג צו דעם פּשוטן מענטשן. מען קען ליב האָבן די מאַסע און זיך פֿילן 
פֿרעמד, אומהיימלעך, געלאַנגװײליקט מיט דעם מענטש פֿון דער מאַסע. עס פֿעלט 
אויס די געמיינזאַמע שפּראַך, די געמיינזאַמע אינטערעסן, עס שטייען וי אַ װאַנט 
די פֿאַרשײדענע לעבנס-שטייגערס. כאַנין פֿילט זיך גוט, היימיש, דערװאַרעמט 
אין דער סביבה פֿון דעם מאַסן-מענטש. ער האָט פֿאַרשטענדעניש פֿאַר זיינע קליינע 
דאגות, פֿאַר די קליינע פֿרײד. ער קען מיט אים פֿאַרברענגען, ער קען זיך צוזאַמען 
מיט אים פֿרײען און טרויערן. יום-טובדיק און װאָכעדיק זיין. ער קען זיך מיט 
אים מישב זיין, ווייל ער גלויבט אין דעם שכל-הישר, אין אינסטינקט פֿון איינ- 
פֿאַכן מענטשן. אין אַלע באַװעגונגען טרעפֿט איר אָפֿט אָן די שער -- פּרינצי- 
פּיעלער גלויבן אין מאַסע, ליבשאַפֿט צו איר, נאָר ביטול, איראָניע און פֿרעמדקײט 
צו יעדן יחיד פֿון דער מאַסע באַזונדער. כאַנינס װאַרעמקײט לגבי יעדן מענטשן 
פֿון דער מאַסע איז אַ זעלטענע דערשיינונג און פֿון גרעסטן ווערט. הומאַניזם, װאָס 
שוועבט נישט אין די הימלען נאָר שטעלט זיינע טריט אויף דער ערד, אין אונ- 
זער ווירקלעכקייט, 
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דער דריטער שטריך -- גרייטקייט זיך איינצושטעלן פֿאַר אייגענע איבער- 
צייגונגען. דאָס איז אַ שווערער לעבנסוועג. אָפּאָרטוניזם איז רענטאַבלער און 
לייכטער. בלייבן געטריי זיך זעלבסט פֿירט אָפֿט צו איינזאַמקײט. דאָס אין אַ 
גרויס פּראָבלעם פֿאַר באַוועגונגען אַלס גאַנצע און פֿאַר די יחידים. וי אָפֿט זעען 
מיר באַוועגונגען, װאָס זינדיקן קעגן זיך, קעגן אייגענעם גלויבן, ווייל מען האָט 
| מורא צו פֿעלן דאָרט, וואו עס טומלט זיך, רוישט און קאָכט צײיטװײיליק. עס 
פֿעלט אויס מוט צו קעמפֿן פֿאַר אַן אמת, וועלכער קען דעראָבערן הערצער 
עוישט אין אַ צייט אַרום. פֿאַר יחידים איז עס נאָך שווערער. 

דער שרייבער פֿון די דאָזיקע שורות האָט נישט זעלטן ערנסטע חלוקי-דעות 
מיט כאַנינען דערפֿאַר, ווייל ער וויל זיך נישט אַנטקעגנשטעלן שטימונגען, װאָס 
באַרוישן צייטװוייליק די גאַס, ווייל ער זוכט די צעשטורעמטע צייט איבערצושווי- 
מען מיט דער הילף פֿון קלענערע אָדער גרעסערע פּשרות. אָבער עס זיינען פֿאַראַן 
געוויסע גרונט-פּרינציפּן, פֿאַר וועלכע כאַנין שטעלט זיך איין אונטער אַלע אומ- 
שטענדן, אַפֿילו דאַן, ווען עס שוועבט די געפֿאַר פֿון בלייבן פֿאַרלאָזן און אַלין, 
און עס איז שוין דאַן ניט וויכטיק, צי איר זענט מיט די דאָזיקע פּרינציפּן אין 
הונדערט פּראָצענט מסכּים אָדער נישט -- אייך איז נאָענט און טייער, אייך 
אימפּאָנירט די אײינגעשפּאַרטקײט, די טרײישאַפֿט צו זיך. צו דעם אייגענעם גלויבן. 
אין די איצטיקע צייטן, ווען אַזױ פֿיל אָנגעזאַמלטע מאָראַלישע און גייסטיקע 
אוצרות פֿון דער מענטשלעכער קולטור זיינען בלוטיק פֿאַרניכטעט און באַשמוצט, 
איז געטרײישאַפֿט צו די אייגענע איבערצייגונגען איינע פֿון די װויכטיקסטע ווערטן 
אין אונזער געזעלשאַפֿטלעכן לעבן. 

דער פֿערטער שטריך פֿון כאַנינס וועזן -- זיין לעבנס-:חכמה. יידיש האָט 
אַ סך באַצייכענונגען פֿאַר קלוגשאַפֿט, זייער אַ סך פֿאָלקס-װוערטלעך, װאָס באַ- 
צייכענען די פֿאַרשײדענע אַרטן פֿון קלוגשאַפֿט. און דאָס איז ריכטיק, ווייל עס 
זיינען פֿאַראַן אָן אַ שיעור מינים פֿון מענטשלעכער חכמה. מיר װעלן דאָ אָנוייזן 
נאָר אויף צווייערליי. פֿאַראַן אַ שכל, װאָס איז רייך, פֿלינק, אָריענטירנדיק -- 
נאָר איז קאַלט וי אייז. ער שניידט װי אַ בלאַנקער חלף. ער איז אָן רחמנות. 
אַזאַ שכל אימפּאָנירט -- אָבער ציט צו זיך ניט צו. פֿאַרקערט, ער שרעקט צומאָל 
אָפּ. ער איז נוצלעך, אָבער נישט סטימולירנדיק. אין פּאָליטישן לעבן פֿירט ער 
אָפֿט צו אַ בלוטיקער האַרטקײט. עס פֿעלט אים די עלאַסטישקײט, װאָס זאָל אים 
שטעלן אין איינקלאַנג מיטן לעבן. 

-פֿאַראַן אַ קלוגשאַפֿט, װאָס האָט טעמפּעראַטור, זי איז אָנגעװאַרעמט. זי 
שטאַמט טאַקע פֿון מוח, אָבער איז אױיסגעבאָדן אין דער װאַרעמער פֿליסיקײט, 
װאָס רופֿט זיך בלוט פֿון אונזער האַרצן. איר פֿעלט אפֿשר די בלישטשענדיקע 
שאַרפֿקײט, אָבער דערפֿאַר האָט זי אַזױ פֿיל װאַרעמקײט ! 

כאַנינס חכמה געהערט צו דעם צווייטן מין, זי האָט אַלע אויסערלעכע סימנים 
פֿון פּראַקטישקײט און אין דער אמתן איז זי אַ סך, אַ סך מער װי גוטע 
פּראַקטישקײט, זי איז מענטשלעך װאַרעם, דערפֿאַר האָט זי אַזױ פֿיל חן און איז 
אַזױ האַרציק, אפֿשר איז דאָס פּאַראַדאָקסאַל, דאָך איז עס אמת -- האַרציקע 
חכמה! 
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ג: 


אַזעלכער איז כאַנין געקומען קיין אַמעריקע, די דאָזיקע אײיגנשאַפֿטן זיינען 
נישט פֿאַרשואונדן, ער האָט זיי איינגעהאַלטן, אָפּגעהיט, פֿאַרטיפֿט, אָבער זי 
האָבן זיך צוגאַפּאַסט צו די באַדינגונגען, אַ ביסל געענדערט. ער האָט זיי געבראַכט 
פֿון דער אַלטער היים מסתּמא אין אָנגרײפֿערישער פֿאָרעם, פֿרישער, אוממיטל- 
באָרער, יוגנטלעכער, העזהדיקער. כאַנין האָט זיך געווידמעט דער יידישער אַרבע- 
טער-באַוועגונג. ער איז געבליבן אויף דער יידישער גאַס. ער האָט קיינמאָל ניט 
געפּרואווט פֿון איר זיך צו באַפֿרײען, צו ווערן אַ /חובב יידישע מאַסע*, ער איז 
געבליבן איינער פֿון דער יידישער מאַסע גופֿא, 

דאָס יידישע לעבן אין אַמעריקע פֿאַר די העכער 30 יאָר, װאָס כאַנין איז דאָ, 
האָט דורכגעמאַכט ערנסטע, שווערע קאַמפֿן, זיי האָבן אָבער קיינמאָל נישט 
געטראָגן אין זיך די התלהבות. דעם אינערלעכן ברען, דעם טראַגישן ערנסט, 
וי די קאַמפֿן אין יידישן לעבן אויף יענער זייט ים. גענוג בלויז אָנצואווייזן אויף 
איין היסטאָרישן אָפּשניט -- ציוניזם און בונדיזם. אויך דאָ האָט דער קאַמף 
געפֿלאַקערט, אָבער ער האָט פֿאָרט אַלס אָביעקט געהאָט נישט די יידישע מאַסן 
אין אַמעריקע, נאָר די יידישע באַפֿעלקערונג... אין אײיראָפּע. דאָס האָט געמווט 
לייגן אַ שטעמפּל אויף דעם כאַראַקטער און אָנגעלאָדנטקײט פֿון די צוזאַמעג- 
שטויסן. 

דאָס זעלבע אויף דעם סאָציאַליסטישן געביט. געווען גרויסע שטרייטן אין 
דער סאָציאַליסטישער באַװועגונג, כאַנין האָט זיי אײיפֿעריק מיטגעמאַכט, אָבער די 
סאָציאַליסטישע באַוועגונג איז, ליידער, דאָ קיינמאָל נישט געווען קיין דעצי" 
דירנדיקער מאַכט-פֿאַקטאָר אין די יוניאָנס און קיין מאַכט פּרעטענדענט אין 
לאַנד, דאָס האָט באַשטימט אין אַ געוויסן זין דעם גייסט און כאַראַקטער פֿון דער 
היגער יידישער אַרבעטער-באַװעגונג, 

און דאָס האָט אויך געװוירקט אויף דעם אופֿן וי אַזױ כאַנין האָט זיינע 
גרויסע פֿעאיקײטן און אויסגעצייכנטע אײגנשאַפֿטן אַנטװיקלט אױפֿן אַמעריקאַ- 
נער באָדן, 

איך פֿאַנטאַזיר טײילמאָל --- כאַנין איז געבליבן אין אײיראָפּע און האָט דורב- 
געמאַכט 20 יאָר אבונד" אין פּוילן -- װי באַפֿליגלט עֶר װאָלט געװאָרן. 

כאַנין האָט קלאָר געזען דעם שווערן באָדן אין אַמעריקע פֿאַר דער יידישער 
סאַָציאַליסטישער באַוועגונג. ער האָט געזען און געפֿילט דעם קריזיס, װאָס רוקט 
זיך אָן. עס זיינען געווען יאָרן, ווען ער האָט דרייסט געקעמפֿט קעגן אַלע שטערנ- 
דיקע כּוחות, מעגן זיי זיך געפֿינען אַפֿילו אין די אייגענע רייען. עס זיינען גע- 
קומען צייטן פֿון מידקייט, פֿון צװײפֿל, סקעפּטיציזם. איז דער קאַמף געװאָרן 
שװאַכער. די קעמפֿערישקײט קלענער. עֶר האָט קיינמאָל נישט רעזיגנירט אָדער 
ניהיליסטיש אַ מאַך געטאָן מיט דער האַנט און פֿילאָזאָפֿיש אָנגעהויבן שמייכלען. 
ער האָט נישט און װעט קיינמאָל נישט דעם װאָגן פֿאַרלאָזן, ווייל די וועגן זיינען 
פֿול מיט גרויסע, שפּיציקע שטיינער. 
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כאַנין איז יאָרן-לאַנג געווען טעטיק אין דער יניאָן-באַװעגונג און אין 
סאָציאַליסטישן פֿאַרבאַנד, שוין 10 יאָר וי ער האָט זיך אײינגעשפּאַנט נאָך אין 
אַ שווערערן װאָגן --- אין דער יידישער שול-באַוועגונג. ווייל ער ווייסט און פֿילט, 
אַז דאָס זיינען נישט באַזונדערע אָפּגעריסענע טיילן, װאָס יעדער קען לעבן פֿאַר 
זיך און מיט זיך. וי אָפֿט רעדן זיך איין יוניאָן-פֿירער, אַז זיי קענען זיך באַגיין 
אָן אַ יידישער סאָציאַליסטישער באַװועגונג, און זי פֿילן נישט, אַז די דאָזיקע באַ- 
גרענעצטקייט זעגט אונטער די צווייג, אויף וועלכער זיי זיצן. װוי אָפֿט טראַכטן 
יידישע אַרבעטער-טוער -- װאָס פֿאַר אַ שייכות האָבן זיי צו דער יידישער קול- 
טור- און שול-באַוועגונג, און זיי ווייסן נישט, אַז דער אונטערגאַנג פֿון דער יידי- 
שער שפּראַך און קולטור באַטײט גלייכצייטיק דער סוף פֿון אַ יידישער יוניאָן- 
באַוועגונג. בלויז די יידישע אָפּשטאַמונג פֿון דער פֿירערשאַפֿט שאַפֿט נאָך נישט 
קיין יידישע יוניאָן-באַוועגונג, 

כאַנין האָט קיינמאָל פֿון דער דאָזיקער איינזייטיקייט נישט געליטן. פֿאַרקערט, 
ער ווייסט, אַז איינס איז געבונדן מיטן אַנדערן, אַז דער גורל האָט אַלע טיילן 
צווישן זיך ענג פֿאַרקניפּט, וואונדערט מען זיך, װאָס כאַנין איז אַזױ שטאַרק אַקטיװ 
אין דער סאַציאַליסטישער באַוועגונג, אין דער שול- און קולטור-באַוועגונג, אין 
יידישן אַרבעטער-קאָמיטעט, אין ,פֿאָרװערטס? און -- ווען מען דאַרף -- אויך 
אין דער יוניאָן-באַוועגונג, | 

ווייל ער פֿילט און פֿאַרשטײט די אינערלעכע פֿאַרבינדונג, װאָס איז פֿאַראַן 
צווישן די כּלומרשטע אָפּגעזונדערטע צווייגן, 

דער יידישער קולטור-סעקטאָר איז דער שװערסטער, דער פֿאַראַנטװאָרט- 
לעכסטער. ער מאָנט כּסדר טאַט. עֶר פֿאַרטראָגט נישט רוטין, ער מוז כּסדר גע- 
שטויסן וערן פֿאָרױס. אָדער די קולטור-טעטיקייט איז באַפֿליגלט -- אָדער זי 
איז פֿאַראורטײלט צו פּויזען צו איר אייגענעם אונטערגאַנג, 

אויף דעם געביט מוז כאַנין באמת מאָביליזירן דאָס בעסטע, װאָס ער פֿאַר- 
מאָגט, כּדי צו דערגרייכן, כּדי צו פֿירן. עס איז שווער. אַזאַ ניכטערער מענטש 
וי כאַנין זעט מסתּמא אָפֿט דאָס גיריקע מויל פֿון אָפּגרונט, אָבער -- מיר זיינען 
זיכער, אַז ביי דער אַרבעט װעט אין אים דערװאַכן די פֿלאַמיקע יוגנט, זיין 
גאַנצע פֿיינע טראָציקײיט, זיין אימפּעט און דרייסטקייט, 
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שוין העכער 20 יאָר, וי כאַנין איז טעטיק אַלס פּובליציסט, דאָס איז געשען 
-- אַזױ צו זאָגן --- פּלוצלינג. ער איז אַרױסגערוקט געװאָרן אין 1921 -- בעת 
דער שפּאַלטונג --- אויף אַ פּאָזיציע (סעקרעטאַר פֿון יידישן סאָציאַליסטישן פֿאַר- 
באַנד), װאָס האָט אים געשטופּט די פֿעדער אין האַנט אַרײן, זיין שרייבן איז װי 
זיין רעדן, װי זיין כאַראַקטער -- אַ סך שכל-הישר, קלאָר און װאַרעם. נישט 
פֿינעזיע, ראַפֿינירטקײט איז זיין סטיל. ער שרייבט דירעקט, אָן ספּעציעלער 
גלאַנציקײט, 
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2 ביכער -- רייזע-זביכער -- האָט ער אַרויסגעגעבן. איינס וועגן דער רייזע אין 
סאָװועטן-פֿאַרבאַנדל (1928). ער האָט דערציילט דאָרט אַ סך זאַכן, װאָס זיינען 
צו יענער צייט געווען געװאַגטע אַפּיקורסות און שפּעטער מיט יאָרן געװאָרן באַ- 
קאַנטע אמתן. דאָס צווייטע בוך -- רייזע אין דרום-אַמעריקע. װידעראַמאָל -- 
אַ סך לעבנס-שטייגער, שטיקער פֿאָלקט-לעבן. און אַ דריט בוך -- אַ רייזע אין דער 
פֿאַרגאַנגענהײט -- ,בערעלע". דאָס אייגענע לעבן. פֿון בוך שלאָגט אַ ליבע און 
דאַנקבאַרקײט צום ,בונד" און אַ פֿאַרליבטקײט אין אַמעריקע. 

כאַנין האָט זיך געשאַפֿן אַן אייגענע פֿאָרעם, , בריוועלעך צו אַ פֿרײנד", 
דאָרט שמועסט ער זיך דורך מיטן לעזער וועגן אַלע פֿראַגן, װאָס אינטערעסירן אים 
אין איצטיקן מאָמענט, אויך אין די ,בריוועלעך" איז איינגעהאַלטן די פּשוטע 
אוממיטלבאַרקייט און דירעקטקייט. 

מיר דאַכט, אַז כאַנין פֿילט זיך אַמבעסטן בעת אַ רייזע. ער זעטיקט דער- 
מיט זיין אומרואיקייט און אומצופֿרידנקײט. ער זעטיקט דערמיט -- אויף אַ 
דירעקטן אופֿן די וויסן-גיריקייט, 
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צי איז כאַנין געבליבן אַ בונדיסט ? מען שטעלט אים אָפֿט די פֿראַגע און ער 
שטעלט זיך אָפֿט די זעלבע שאלה. ער האָט אַמאָל געשריבן: ,איינמאָל אַ בון- 
דיסט, אַלעמאָל אַ בונדיסט". דאָך װי זעט דאָס אויס אין לעבן? 

מיר דאַכט, אַז כאַנינס אינערלעכע באַציאונג צום ;בונד" איז זייער אַן 
אייגנאַרטיקע. אַ מאַמע, אַ טיף-גלויביקע, וועלכע איז גרייט אַלץ אַװעקצוגעבן פֿאַר 
איר גלויבן, וועלכע ספֿקט נישט אין דער ריכטיקייט פֿון איר אמונה. דער זון 
גייט צומאָל אַװעק פֿון איר גלויבן, ער צװײפֿלט, אַמאָל װאַקלט ער זיך. אָבער ‏ -- 
אַלעמאָל זיינען זיינע אויגן געווענדט פֿול מיט האָפֿענונג און אינערלעכער ליבע צו 
דער גלויביקער מאַמע. אין זיינע בלאָנדזשענישן פֿילט ער זיך גוט, װאָס די מאַמע 
איז אַזױ פֿעלזן-פֿעסט אין איר גלויבן, 

כאַנין האָט ליב די בונדישע מאַמע. 
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ווער רעדט דאָס נישט וועגן פֿרײנדשאַפֿט ? וועמען דאַכט זיך דען נישט, אַז 
ער האָט, אָדער איז עמעצנס, אַ פֿרײנד. אָבער אָפֿט איז דאָס אַן אילוזיע, 

פֿרײנדשאַפֿט איז אַ קונסט, מיט פֿעאיקײט צו פֿרײנדשאַפֿט מוז מען געבוירן 
ווערן. אַ פּאָר זיסע ווערטער, אָפֿטע באַגעגענישן, אַמאָל טאָן אַ טובה --- דאָס איז 
נאָך ווייט נישט פֿרײנדשאַפֿט. 

עס איז דעריבער נישט קיין וואונדער, װאָס אמתע פֿרײנדשאַפֿט צוישן 
מענטשן איז באַשריבן געװאָרן װוי אַ מיסטעריע. 

כאַנין ווייסט דעם סוד פֿון פֿרײנדשאַפֿט. טראָגן אין זיך אינערלעכע באַצי- 
אונגען צו אַ נאָנטן, אינערלעך אים נישט פֿאַרראַטן -- דאָס קען ער, 

דערפֿאַר -- אַזאַ אינערלעכע װאַרעמקײט, װאָס ציט זיך צו אים מצד זיינע 
פֿרײינד, 
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0 יאָר , בונד" 


דער ;,בונד" (צום ספֿיאָריקן יובל)), פֿופֿציק 
יאָר ;בונד", דער אָנהױבער (אַרקאַדי קרע' 
מער), אונזער נח (נח פּאָרטנעי -- יוזעף), 
װלאַדימיר קאָסאָװסקי, ב. מיכאַלעװיטש, דאָס 
געשטאַלט פֿון אונזער יוספֿן (יוסף לעשציני 
סקי -- כמורגער), אַ שאָס אין סאָציאַליזם, 
צװײ ריטעךר פֿון סאָציאַליזם (װ. אלטער אן 
ה. ערליך) 


דער , בונד" (צום 90 יאָריקן יובל) 


שרייבן וועגן 50 יאָר ,, בונד" באַטײט -- געבן אַ געשיכטלעכן איבערבליק 
איבער 50 יאָר יידיש לעבן איבער גאָר דער וועלט, עס איז ניט געווען קיין איינציק 
ווינקל, וואו עס האָט געלעבט די יידישע מאַסע, אַז דער ;,בונד" זאָל אויף אַזאַ 
אָדער אַנדער אופֿן ניט ווירקן. | 

דער ;בונד" איז געבוירן געװאָרן אין רוסלאַנד, זיין הויפּט-אָפּעריר-באַזע 
איז געווען מזרח-אײיראָפּע. אָבער -- עס איז ניטאָ קיין איינציקער גרעסערער 
אימיגראַציע-צענטער, וואוהין עס האָבן געשטראָמט יידישן מאַסן, אַז זיי זאָלן מיט 
זיך ניט האָבן געבראַכט די בונדישע אידיי אָדער טראַדיציע און ניט געמאַכט קיין 
פּרואוון זיי איבערצופֿלאַנצן. 

עס איז ניט מעגלעך צו פֿאַרשטײן די געשיכטע פֿון דער יידישער אַרבעטער- 
באַוועגונג אין די פֿאַראײניקטע שטאַטן, אָן זיך אָנצושטויסן אויף דער גרויסער 
השפּעה פֿון ;בונד". דאָס זעלבע איז חל אויף די דרום-אַמעריקאַנישע לענדער און 
אויף מערב-אײראָפּע. אַפֿילו דעמאָלט, ווען דער עמיגראַציע-שטראָם איז אָפּגע- 
שטעלט געװאָרן, האָט די עקסיסטענץ און טעטיקייט פֿון פּױלישן ,בונד" אויסגע- 
שטראַלט און באַװירקט אַלע גרעסערע יידישע מאַסן-ישובים, 

דאָס איז אַ באַװעגונג, וועלכע האָט זיך טיף אַריינגעשניטן אין יידישן לעבן 
און דערגרייכט ביז די װאָרצלען פֿון אונזער פֿאָלקס-עקסיסטענץ. אַפֿילו די קע- 
גנערישע ריכטונגען זיינען אויף אַ באַוואוסטזיניקן אופֿן משפּיע געװאָרן דורכן 
;בונד". | | 

ווען מען פֿאָלגט נאָך אױפֿמערקזאַם די אַנטװיקלונג פֿון ציוניזם און אַגודה פֿאַר 
די לעצטע פּאָר צענדליק יאָר, קען מען בולט זען דעם אײנפֿלוס פֿון ;בונד" --- סֵיי 
אין די פֿאָרמען פֿון מאַסן-אַגיטאַציע, סיי אין באַזונדערע מאָמענטן, ווען געוויסע 
פּראַקטישע פּראָגראַמען זיינען פֿאָרמולירט געװאָרן. עס איז, למשל, זיך ניט פֿאָר- 
צושטעלן דעם ציוניסטישן העלסינגפֿאָרסער קעגנװאַרט-פּראָגראַם אָן דער השפּעה 
פֿון ;בונד". 

עס איז דעריבער אוממעגלעך אין איין אַרטיקל צו געבן דאָס פֿולע בילך 
דערפֿון, װאָס דער , בונד" האָט באַטײט און באַטײט נאָך איצט פֿאַרן יידישן לעבן. 

מיר וועלן בלויז פּרואוון אָנצײיכענען אַ פּאָר גרונט-שטריכן פֿון בונדיזם, 

שטרעבונג צום סאָציאַליזם איז דער תּוךר-:עלעמענט פֿון ;בונד",. נישט סאָ- 
ציאַליסטישע אמונה, נאָר קאַמף פֿאַרן סאָציאַליזם. גלויבן איז גיכער געבויט אויף 
פּאַסיווקײט, אויף אַ טרוימערישער האָפֿענונג, קאַמף פֿאָדערט אַקטיװוקײט, כּסדר- 
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דיקן טאַט. דער ,בונד" האָט קיינמאָל ניט געגלויבט, אַז די קאַפּיטאַליסטישע 
אָרדענונג װועט אָפּטרעטן איר אָרט דעם נייעם יושרדיקן סאָציאַליסטישן סדר 
אויף אַ פֿרײװויליקן אופֿן. צװישן די ביידע אָרדענונגען ליגט אַ צייט-מהלך פֿון 
שווערן געראַנגל, פֿון ביטערע נסיונות. דער ;בונד" האָט געשטרעבט דערצו, אַז 
דער יידישער אַרבעט:מענטש זאָל אָנגעשטעקט ווערן מיט דעם לײדנשאַפֿט- 
לעכן דראַנג צום סאָציאַליזם. ער האָט זיין ענערגיע, ברען און טעמפּעראַמענט 
אױיסגעלאָדן אין דעם דאָזיקן קאַמף. דער ;בונד" האָט דעריבער אומאוױיפֿהערלעך 
מאָביליזירט דעם יידישן אַרבעטער-קלאַס, ער האָט שטענדיק געװאָלט האַלטן די 
מאַסן אין שלאַכט-גרייטקייט. ניט לאָזן זיי זיך איינוויגן אין סאָציאַלער באַרואי- 
קונג, אין געזעלשאַפֿטלעך-פּאָליטישער זאָרגלאָזיקײט. 


די יידישע האָרעפּאַשנע מאַסן, אַלס די יעניקע, וועלכע האָבן שטענדיק אויף 
זיך געפֿילט דעם ,טאָפּלטן דרוק", אַלס אַרבעטער און יידן, זיינען געוועזן אימ" 
פּעטיקער, האַסטיקער, אומרואיקער און אומגעדולדיקער. דערפֿאַר טאַקע האָט 
דער ,בונד" אַלעמאָל געהערט צו דעם קעמפֿערישן טייל פֿון סאָציאַליסטישן 
לאַגער. . 


די סאַציאַליסטישע קאַמף-פּראָבלעמאַטיק האָט שטענדיק פֿאַרנומען און 
פֿאַרנעמט אויך היינט צו טאָג אַ גאָר, גאָר וויכטיק אָרט אין בונדישן דענקען און 
האַנדלען. די בונדישע פּרעסע האָט אַלעמאָל אָפּגעגעבן -- צומאָל אַפֿילן דאָס 
װויכטיקסטע -- אָרט די פֿראַגן פֿון סאָציאַליזם, 


דער ,בונד" האָט דערצויגן די מאַסן אין דעם באַוואוסטזיין, אַז דער גאַנג 
צום סאַציאַליזם איז ניט אַ פֿרעמדער ענין, צו וועלכן זיי קוקן זיך צו מיט סימ- 
פּאַטיע, נאָר דאָס איז אַן אייגענער לעבנס-ענין, מיט וועלכן און פֿאַר וועלכן זי 
דאַרפֿן לעבן און מיטלעבן. 


די טיילונגען אין , בונד" גופֿא פֿלעגן בעיקר פֿאָרקומען אַרום פֿראַגן פֿון 
דער סאָציאַליסטישער טאַקטיק, פֿון דעם, וי אַזױ, מיט װאָס פֿאַר אַ דרכים 
צו דערגרייכן דעם סאָציאַליסטישן ציל. דאָס זיינען געוועזן און זיינען ביז היינט 
געבליבן עיקר-פֿראַנן פֿון דער בונדישער ווירקלעכקייט, פֿון דער בונדישער 
עקסיסטענץ. 


פֿון דאַנען דאָס אויסערגעויינלעך ויכטיקע אָרט, וועלכעס עס פֿאַר- 
נעמען אַלע מאָל אין ,,/בונד" פֿראַגן. װאָס האָבן אַ שייכות צו דער אינטערנאַציאָ- 
נאַלער אַרבעטער-באַװעגונג און צו דער אָרטיקער סאָציאַליסטישער באַװעגוֹנג, 
די יעניקע, װאָס פֿלעגן זיך וואונדערן און טאַקע שמייכלען דערויף, װאָס ,דער 
יבונד' זאָגט עצות דער וועלט", האָבן ניט פֿאַרשטאַנען, אַז דאָס ;עצות זאָגן" 
איז געווען אַ רעזולטאַט פֿון דער טיפֿער בענקשאַפֿט צום סאָציאַליזם און פֿון דעם 
באַוואוסטזיין, אַז דאָס איז אַ שותפֿותדיקער ענין, אַז סאָציאַליסטישע בלאָנדזשע- 
נישן און דורכפֿאַלן זיינען אַן אייגענע קאַטאַסטראָפֿע, און סאָציאַליסטישע נצחונות 
--- זיינען אַן אייגענע דערגרייכונג. 
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דער יידישער אַרבעטער-קלאַס, וועלכער האָט אַלץ געשטעלט אױפֿן סאָציאַ- 
ליזם. האָט אויף אַ נאַטירלעכן און לאָגישן אופֿן געמוזט פּראָדוצירן זיין גאַנצע 
דינאַמישקײט אויף דעם דאָזיקן געביט, | 

האָט טאַקע דער ;,בונד" געשפּילט אַן אומגעהייער וויכטיקע ראָל אין דער 
רוסישער רעװאָלוציע, איז ער געווען אַזױ שטאַרק אַקטיוו אויף די היסטאָרישע 
צוזאַמענפֿאָרן פֿון דער רוסלענדישער סאָצ'-דעמאַקראַטישער פּאַרטײי, אין 1903 
און 1907 אין לאָנדאָן. ער איז געווען אַ טייל פֿון דעם אומרואיקן, קעמפֿערישן 
לאַגער פֿון סאָציאַליסטישן אינטערנאַציאָנאַל ביזן אויסברוך פֿון דער צווייטער 
וועלט-מלחמה, | 

ווער עס װעט באַגרײפֿן די אָרגאַנישע פֿאַרבונדנקײט פֿון ,בונד" מיטן סאָ- 
ציאַליזם, װועט זיך ניט ואונדערן, װאָס אין געטאָ און נאָכן פֿאַרברענען פֿון 
װאַרשעװער געטאָ -- אויף דער אַרישער זייט, האָט אין דער אומלעגאַלער בוג- 
דישער באַװעגונג נאָך אַלץ פֿאַרנומען אַ חשוב אָרט די פּראָבלעמאַטיק פֿון דער 
סאָציאַליסטישער באַװעגונג און די זאָרג -- אויף װאָס פֿאַר אַ וועג צו גיין נאָך 
דער מלחמה, כּדי װאָס שנעלער צו דערגרייכן דעם ציל, 

אויף דעם לעצטן צוזאַמענפֿאָר פֿון ,בונד" אין פּוילן (פֿעבוואַר, 1947) האָט 
דאָטס ערשטע אָרט פֿאַרנומען דאָט באַהאַנדלען די אינטערנאַציאָנאַלע לאַגע בכלל 
און פֿון אינטערנאַציאָנאַלן טאָציאַליזם בפֿרט, 

די זעלבע דערשיינונג מערקט מען אין אַלע בונדישע אָרגאַניזאַציעס, וועלכע 
זיינען צעװאָרפֿן איבער דער וועלט, 

צו דער קאַפּיטאַליסטישעדר אָרדענונג האָט דער בונד אַ צװײיפֿאַכע קעגנער- 
שאַפֿט -- אַלס דעם קוואַל פֿון אונטערדריקונג און שולה לגבי דעם אַרבעטנדיקן 
פֿאָלק און אַלס יידן. אין די געדערעם פֿון קאַפּיטאַליזם איז דאָך אױיסגעװאַרעמט 
געװאָרן רעאַקציע, האָס פֿון פֿאָלק צו פֿאָלק און אַנטיטעמיטיזם. נאָכן זיג פֿון 
היטלעריזם אין דייטשלאַנד האָבן די בונדישע פֿירער פֿון דער אינטערנאַציאָנאַ- 
לער סאָציאַליסטישער טריבונע געװאָרנט קעגן דעם, אַז מען זאָל ניט פֿאַרגעסן 
דעם ,יחוס-בריוו" פֿון פֿאַשיזט --- דעם קאַפּיטאַליזם. דער קאַמף דאַרף געפֿירט 
ווערן ניט נאָר קעגן דעם געשווילעכץ, נאָר אויך קעגן די װאָרצלען פֿון שלעכטט, 
די זעלביקע שטעלונג און ניכטערע װאָרענונגען האָט געמאַכט דער אונטער- 
ערדישער , בונד" אין פּוילן, 

צוליב דעם גרויסן אַחזריות-געפֿיל און לײידנשאַפֿטלעכן אימפּעט צום סאָציאַ- 
ליזם איז דער ,בונד" אַלעמאָל געווען פֿאַר פֿאַראײניקן די כּוחות פֿון דער קעמ" 
פֿנדיקער מחנה, פֿאַר איינהייט פֿון דער אַרבעטער-באַװעגונג. ער האָט אין דער 
שפּאַלטונג געזען אַ היסטאָרישן פֿאַרברעכן. די שפּאַלטונג האָט אין תוך פֿאַרניב- 
טעט די שלאָגיקראַפֿט פֿון דער אַרבעטער:מחנה און געעפֿנט טיר און טויער 
פֿאַרן פֿאַשיזם, 

מיט אויסערגעוויינטלעכער געדולד און ניט-באַשרײבלעכן עקשנות האָט 
דער ,בונד" געפּרעדיקט, געפֿאָדערט די אייניקייט פֿון אַרבעטער-קלאָס, ניט גע" 
זשאַלעװעט קיין כּוחות די דאָזיקע אייניקייט צו שטאַנד צו ברענגען. ער אין 


1417 


גרייט געווען אויף גרויסע קרבנות אַבי דעם ציל צו דערגרייכן. די קעגנערשאַפֿט 
צו ברעכן און ברעקלען די כּוחות פֿון אַרבעטערפֿאָלק איז כאַראַקטעריסטיש 
פֿאַרן ;בונד" אין אַלע פּעריאָדן פֿון זיין עקסיסטענץ, 

אָבער אייניקייט האָט דער ;בונד", וועלכער איז אין זיין וועזן דעמאָקראַטיש, 
קיינמאָל ניט פֿאַרשטאַנען װי אַ מיטל אױפֿצורײסן, צו פֿאַרניכטן דעם פּאַרטנער, 
אַלץ איינס צי גייסטיק-פּאָליטיש, צי פֿיזיש. די אייניקייט האָט באַדאַרפֿט זיך 
באַזירן אויף לאָיאַלער צוזאַמענאַרבעט, אויף לאָיאַלע באַמיאונגען צו געפֿינען 
דעם וועג, אויף וועלכן מען קען מיט פֿרײען ווילן און אין הסכּם מיטן אייגענעם 
געוויסן מאַרשירן צוזאַמען. אייניקייט אַלס מאַנעוור, אַלס שפּיצל דעם פּאַרטנער 
אַריינצונאַרן און -- פֿאַרצוקן -- איז שעדלעך און שענדלעך. 

דער ,בונד" אַלס יידישע פּאַרטײ האָט געלייגט אַ סך געוויכט אויף די עטישע 
פּרינציפּן פֿון סאָציאַליזם, אויף זיינע מאָראַלישע ווערטן און האָט אַלעמאָל הויך 
געשאַצט פֿרײהײט, אַלס די גרעסטע דערהויבונג פֿון יחיד און כּלל, 

ביי די דאָזיקע פּונקטן -- עטישע פּרינציפּן אין דער סאָציאַליסטישער 
טאַקטיק און פֿרײהײט -- צעגייען זיך די וועגן פֿון ;בונד" און קאָמוניזם. זי 
לאָזן זיך נישט פֿאַרבײגײן, אויסמיידן. אין יעדער קריטישער היסטאָרישער סִי- 
טואַציע אַנטפּלעקן זיי זיך אויף דאָס ניי. דערצו איז די דאָזיקע שייד-ליניע שוין 
איצט באַשפּריצט מיט בלוט פֿון צענדליקער אידעאַליסטישע בונדישע קעמפֿער 
מיט די העראָלדן פֿון איינהייט אין דער שפּיץ -- הענריק ערליך און װיקטאָר 
אַלטער, | | 
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דער , בונד" איז געבוירן געװאָרן וי אַ רעוואָלוציאָנערע פּאַרטײ. די גרינדער 
וי אויך די צעשאָטענע גרופּן, וועלכע האָבן עקסיסטירט פֿאַר דער אַנטשטײאונג 
פֿון ;בונד", זיינען געווען דורכגעדרונגען מיטן געדאַנק פֿון אַ רעװאָלוציע קעגן 
דעם צאַרישן רוסלאַנד. פֿאַר זי איז די דאָזיקע רעװאָלוציע געווען דאָס צענטראַלע 
פּראָבלעם, די װויכטיקסטע אױפֿגאַבע. זיי האָבן געוואוסט, אַז ;די יידישע מאַסן 
גופֿא פֿאַרמאָגן אַ פּאָטענציעלע רעװאָלוציאָנערע קראַפֿט. געבן זיי. די יידישע 
מאַסן, אַ געהעריקע פּאָליטישע דערציאונג, אָרגאַניזירן זיי פּאָליטיש, פֿירן זי 
אין קאַמף -- איז געװאָרן די װיכטיקסטע, די ברענענדיקסטע אױפֿגאַבע אין 
לעבן פֿון די אָרגאַניזירטע אַרבעטער" (דזשאַן מיל, ,פּיאָנערן און בויער", זי 264), 

אין דער ערשטער רוסישער רעװאָלוציע, אין 1905, האָט טאַקע דער קבונד" 
געשפּילט אַן אויסערגעוויינטלעך גרויסע ראָל. ניט נאָר דערפֿאַר, װאָס ער איז 
געווען צאָלרייך, אָרגאַניזירט, דיסציפּלינירט און דינאַמיש, נאָר אויך דערפֿאַר, 
װאָס אין די ראַנדיגעביטן פֿון דער גרויסער צאַרישער אימפּעריע (ליטע, אוק" 
ראַינע, פּױלן, לעטלאַנד, װייסרוסלאַנד) זיינען די יידישע אַרבעטער געוען די 
הייוון פֿון דער רעװאָלוציע. זיי האָבן אױפֿן געביט פֿון תחום המושב -- גע- 
בוויזט מיט רעװאָלט, מיט אױפֿשטענדלערישקײט, און אָנגעשטעקט, באַװוירקט די 
ניטזיידישע אַרבעטער, 
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דאָס זעלבע איז ויכטיק אין די שפּעטערדיקע פּעריאָדן -- סיי בעת דער 
צווייטער רוסישער רעװאָלוציע, סיי אין פּױלן ווען זי איז געװאָרן זעלבשטענדיק, 
שטענדיק, ווען עס האָט זיך געהויבן די רעװאָלוציאָנערע כװאַליע, איז דער .בונד* 
געווען אַן אַקטיװער, קעמפֿעוישער כּוח. 

אָבער באַזונדערס גרויס איז די רעװאָלוציע, וועלכע דער ;בונד" האָט גע" 

בראַכט אויף דער יידישער גאַס. 

,ביי יידן האָט אױפֿגעלעבט דער אַלטער העלדנמוט. אין די הערצער פֿון דעם 
יידישן פּראָלעטאַריאַט האָט ער אױפֿגעלעבט. הונדערטער יאָרן זיינען פֿאַרגאַנגען. 
דער ייד האָט וי אַ קנעכט געלעבט. ליידן און שווייגן האָט ער פֿאַר זיין בעסטע 
מידה געהאַלטן ; און האָט מען פֿון זיין בלוט געגאָסן, איז ער, וי אַ שטומע שעפּט, 
אונטערן האַנט פֿון שוחט געפֿאַלן, אָן קאַמף, אָן װידערשטאַנד, 20 יאָר מאַסן" 
קאַמף האָבן אויסגעריסן די שקלאַפֿן-געפֿילן, וועלכע הונדערטער יאָרן געדולדיקע 
קנעכטשאַפֿט האָבן אײנגעפֿלאַנצט... די נשמה פֿון די אַמאָליקע יידישע העלדן, 
וועלכע האָט 19 הונדערט יאָר געבלאָנדושעט אין עולם-התוהו, האָט פֿאַר זיך 
ענדלעך אַן אָרט געפֿונען, די יידישע אַרבעטער-העלדן האָבן זי אױפֿגענומען" 
(אַ. ליטװאַק, ;דער בונד", 1917), 

דאָס איז געווען אַ געװאַלדיקע גײַסטיקע און פּאָליטישע איבערקערעניש. 
דערשלאָגענע, פֿאַרחושכטע, מידע, פֿאַרבלײכטע, דערשראָקענע מענטשן. דער 
האָפֿנונגסלאָזער קאַבצאַנסקער דלות האָט פּלוצלונג באַקומען רויטלדיקע באַקן, 
ווילן, העזה און קאַמפֿגרײטקײט. די יידישע מאַסע, וועלכע איז נאָך דעם װי די 
יידישע רעליגיע האָט אױפֿגעהערט צו ווירקן װוי דער איינציקער רעגולירנדיקער 
כּוח, איינגעפּרעסט אין קאָרטעט פֿון מוראדיקער רעכטלאָזיקייט. געשטאַנען פֿאַר 
אַ פֿולשטענדיקן צוזאַמענברוך, איז דורך אַ געהיימען כּוח דערהויבן און גע" . 
שטאַױקט געװאָרן. די גרינדער פֿון ;בונד? האָבן דערזען די פֿאַרבאָרגענע קרעפֿטן 
פֿון דער יידישער מאַסע, זיי האָבן דערזען די דרימלענדיקע װיטאַליטעט, די 
פּאָטענציעלע גבורה, און זיי האָבן געפֿונען די שפּראַך, װאָס זאָל די דאָזיקע 
כּוחות אױפֿװעקן, אַרײנבלאָזן לעבנס-אָטעם אין די פֿאַרשלאַפֿטע הערצער. 

די, וועלכע האָבן אין זייער גייסטיק-פּאָליטישער חולשות געהאָפֿט אויף גאָט 
און אויף משיחן, האָט דער ,,בונד" אין זיי געװעקט גלויבן אין זיך, האַפֿענונג אויף 
אייגענע כּוחות. 

דער פֿרימאָרגן-רוף פֿון ,בונד" איז געבליבן זיין יסוד פֿאַר די גאַנצע 50 
יאָר. ער גלױבט אין דער יידישער מאַסע. ער גלויבט אין איר שעפֿערישקײט, 
אין איר קאַמפֿלוסטיקײט, אין איר דראַנג צו גערעכטיקייט, אין איר לעבנס-ווילן, 
אין איר קרבנות-גרייטקייט, אין איר נאַציאָנאַלער עקסיסטענץ-מעגלעכקייט, 

לעצטנס איז געװאָרן זייער אין מאָדע דיסקוסיעס וועגן אהבת ישראל. דער 
,בונד" האָט קיינמאָל זיך ניט אויסגעצייכנט מיט רחמנותדיקער ליבשאַפֿט צו 
ויידן. ער טראָגט מיט זיך -- פּאַראַפֿראַזירנדיק -- אמונת ישראל. גלויבן אין 
דער יידישער פֿאָלקס-מאַסע. דעריבער מאָנט ער פֿון איר, פֿאָדערט ער פֿון איר 
ניט לייכטע סענטימענטן, נאָר האַרטע, שווערע טאַטן. ער גלויבט, אַז די יידישע 


119 


פֿאָלקס-מאַסע איז פֿעאיק, איז ביכולת אַ סך פֿון זיך אַרױיסצוגעבן, זי איז פֿעאיק 
צו גרויסע דערגרייכונגען אויף אַלע געביטן פֿון לעבן. אַ קאָלעקטיו, פֿון וועלכן 
מען קען און מען דאַרף פֿאָדערן. 
גאַלד די ערשטע אאָרן נאָך דער אַנטשטיאונג פֿון ;בונד" האָבן די יידישע 

מאַסן באַװיזן אויף די גאַסן פֿון װאַרשע, ווילנע, ביאַליסטאָק, מינסק, לאָדזש 
אאַזוו זייער שטאָלענעם ווילן, זייער דערװאַכטע גבורה און זייער שאַפֿונג- 
דראַנג,. דער אױיפֿמאַרש פֿון דער יידישער מאַסע דויערט ביזן אױפֿשטאַנד אין די 
געטאָס, די דערװאַכטע גבורה באַגלייט זיי ביז צו די קאַלך-אויוונס, 

דער אבונד" האָט פּאָליטיש דיפֿערענצירט, צעטײלט דאָס יידישע לעבף 
עס אַנטשטײען פּאָליטישע פּאַרטײען. עס שאַפֿט זיך, עס ווערט בולט די טיילונג 
אויף קלאַסן שיכטן, סאָציאַלע דיפֿרענצירונג איז אַ גרויסער פֿאַקטאָר אין לעבן 
פֿון פֿאָלק, רויע מאַסע באַקומט אַ פֿיזיאָנאָמיע, זי באַקומט פֿאַרב. די צוזאַמענ- 
שטויסן אַקטיויזירן, רופֿן אַרױס כּוחות, וועלכע װאָלטן אַװעק אין ניוועץ. 

אַוודאי, איז אויך פֿאַר דעם ,בונד" דאָס יידישע לעבן געווען געטילט אויף 

אָרעם און רייך. אָבער -- אונטערגעבויט דעם באַוואוסטזיין און, װאָס נאָך וויכ- 
טיקער. געמאַכט די אױיספֿירן פֿון דעם דאָזיקן צושטאַנד האָט דער ;בונד", 

דאָס גאַנצע יידישע לעבן האָט באַקומען אַ נייעם אויסזען, אַ נייעם אינהאַלט, 
עס זיינען געבוירן געװאָרן נייע פֿאַראינטערעסירונגען, נייט לעבנס-פֿאָרמען, נייע 
באַגריפֿן, נייע האָפֿענונגען און נייע שטרעבונגען. 

די שטייענדיקע קאַבצאַנסקער בלאָטע האָט אָנגעהויבן אומרואיק שלאָגן 
וי דער סמבטיון, ווייזט אויס, אַז ערגעץ-וואו איז די שלאָג-קראַפֿט געלעגן. 

דער ;בונד" האָט אין משך פֿון 50 יאָר פֿון זיין עקסיסטענץ זיך אָפֿט פֿאַר- 
נומען מיט די טאָגיטעגלעכע נויטן פֿון די יידישע אַרבעטער-מענטשן. ער האָט 
קיינמאָל ניט געהאַט קיין גרינגע באַציאונג צו קליינע דאגות פֿון דעם גרויען 
מענטעזן. ער האָט אָבער אַלעמאָל פֿאַרבונדן די דאָזיקע דאגות היום מיט העכערע, 
גרעסערע צילן. דאָס װאָכעדיקע קליינלעכע טובל געווען אין ים פֿון גרויסע טרוי- 
מען, גרויסע פֿאַרלאַנגען. אַלץ איינס, צי דאָס איז געווען דאָס פֿאַרבינדן פֿון דער 
פּראָפֿעסיאָנעלער באַװעגונג (יוניאָנס) מיט דעם סאָציאַליזם, צי דאָס זיינען געווען 
זאָרג און צרות פֿון דעם אָרעמאַן, װאָס פֿילן אָן זיין טאָג און רויבן ביי אים צו 
דעם שלאָף בײַנאַכט. דער אַרבעט-מענטש איז אין זיין דערשלאָגנדיקער אָרעמ- 
קייט דערהויבן געװאָרן. ער האָט זיין עוולה אָנגעהאָנגען אין אַ גרויסן בוים 
פֿון דער וועלט-עוולה. ער האָט זיך דאַן דערזען וי אַ טייל פֿון אַ גרויסער מחנה 
ליידנדיקע, װאָס אַלע רייסן זיך צו אויסלייזונג. זיין שפֿלות איז דערהויבן געװאָרן, 
צוליב זיין דלות זיך ניט געפֿילט געפֿאַלן ביי זיך, נאָר וי אַ טוען פֿון אַ גרויסער 
זאַך, פֿון אַ גרעסערער עוולה. 

דאָס האָט געפֿירט צו אַ טיפֿער ענדערונג אין דער פּסיכיק פֿון דער יידישער 
פֿאָלקס-מאַסע. זי האָט אָנגעהויבן פֿאַרלירן איר אינערלעכע געפֿאַלנקײט, איר 
אױפֿטרײסלענדיקע דערשראָקנקייט. 
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גערעכט איז אַ. ליטואַק ווען ער זאָגט : ;שטעלנדיק זיך אויף די פֿיס, הויבט 
דער יידישער פּראָלעסאַריאַט מיט זיך די גאַנצע יידישע נאַציע אויף. 


: 


אַ. שטיינבערג שרייבט, אַז אין 16טן יאָרהונדערט הויבן אָן ווירקן פֿאַקטאָרן 
װאָס קוועלן פֿאַרװאַנדלען די אײראָפּעאישע געשיכטע צום ערשטן מאָל אין 
אַ רעאַלער וועלט-געשיכטע און װעלן אינפֿלעכטן דערמיט דעם גורל פֿון 
יידישן וועלט-פֿאָלק אין בשותּפֿותדיקן גורל פֿון דער גאַנצער מענטשהייט" (אַ. 
שטיינבערג, יידישע געשיכטע, אַלג' ענציקל,, יידן, א', זי 219), 

די גורל-שותּפֿות הויבט זיך אָן בולט צו קריסטאַליזירן אין אָנהױיב פֿון דער 

נייער צייט, אין דער רעפֿאָרמאַציע-עפּאָכע. זי איז אָבער פֿאַראַן אויך אין די 
פֿריערדיקע צייטן. אַ ריי יידישע דענקער האָבן דאָס אַרױסגעבראַכט אין מאמרות, 
זיי פֿלעגן דאָס אונטערשטרייכן, 

אָבער פֿון דעם דאָזיקן פֿאַקט האָט דער גבונד" געמאַכט פּאָליטישע און 
נאַציאָנאַלע אױיספֿירן -- ער האָט דעם דאָזיקן באַוואוסטזיין, דעם אומבאַשטרייט- 
באַרן פֿאַקט פֿאַרװאַנדלט אין אַ טאַט-לאָזונג, אין אַן אידייע, װאָס איז צו עפּעס 
מחייב. 

דער יידישער אַרבעטימענטש האָט דאָפּלטע גורל-געמינשאַפֿט: מיט זיין 
אייגן פֿאָלק, און מיט דער וועלט. מען קען זיך פֿון דעם וועלט-גורל ניט אויסבאַ- 
האַלטן און ניט אַנטלױפֿן. יעדער פּרואוו אַזעלכער איז אַן אילוזיע, אַ מיראַזש, 
אַ חלום, שפּעטער מוז קומען די ביטערע אַנטישונג. אָבער דער גורל פֿון דער 
וועלט איז ניט קיין בלינדע סטיכיע. אַ ניט-געצוימטער נאַטור-כּוח, װאָס צע- 
שטערט און פֿאַרניכטעט. די וועלט קען און מוז איבערגעמאַכט וערן. דעריבער 
-- קען מען אין כּעס וערן, מיט די פֿױסטן ביילן אויף די אַכזריות, װאָס בושע- 
װועט, אויף דער האַרצלאָזיקײיט, װאָס האָט זיך אַזױ רחבותדיק צעשפּרײט -- 
אָבער דער אויסוועג איז ניט ברוגז ווערן אויף דער וועלט, װאַרפֿן איר דעם גט, 
דאָס איז גוט פֿאַר דיכטערישער שפּילעװדיקייט, אָבער סם המות אַלס אַ פּאַלי- 
טישער לאָזונג, 

דעם דאָזיקן ;יידישן איזאָלאַציאָניזם" האָט דער ,בונד" אַלעמאָל באַקעמפֿט, 
פֿון דער גורל-געמיינשאַפֿט מיט דער װעלט האָט ער בלויז געמאַכט די מסקנא, 
אַז מען מוז ווערן אַקטיוע, פֿאַרביסענע, ניט זיך אונטערגעבנדיקע איבערבויער 
פֿון דעם וועלט-בנין. ניט אױפֿגעבן אונדזער חלק אין וועלט. נאָר, פֿאַרקערט, 
ניט מיד וערן צו מאָנען אים, מיט ציין און נעגל זיך איינבייסן אין דער ערד 
פֿון דער וועלט, 

דער באַרימטער און אַזױ אָפֿט בייזוויליק-קריטיקירטער לאָזונג ,פֿאַרבונדן- 
קייט מיט די לענדער, וואו מיר וואוינען" האָט אַ טיפֿן, היסטאָרישן אינהאַלט, 

מען קען און מען דאַרף ניט נעמען אַלס אויסגאַנג-פּונקט די גרויסע היטלער- 
קאַטאַסטראָפֿע. אין די גאַזיאױיוונס פֿון מאַידאַנעק זיינען דאָך פֿאַרברענט גע- 
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װאָרן ניט נאָר זעקס מיליאָן יידן, נאָר הונדערטער פֿאַרהײליקטע, קאַנאָניזירטע 
באַגריפֿן פֿון ציװויליזאַציע און קולטור. קיינער װעט דערפֿון ניט דרינגען, אַז מיר 
דאַרפֿן צוריקגיין צו דעם לעבן פֿון נאַטור-מענטש און אױיסשפּײען אַלע דער- 
גרייכונגען פֿון דער מענטשלעכער קולטור, | 

אײינגעװאָרצלטקײט -- היסטאָרישע -- איז אין דער יידישער געשיכטע גע- 
ווען אַן אויסערגעוויינטלעך נאַציאָנאַל-סטימולירנדיקער פֿאַקטאָר. יונגע ישובים 
זיינען על פּי רוב געווען פֿרוכטלאָז. די פּירות האָבן זיך באַװויזן, ווען דער ישוב- 
בוים האָט אָנגעהויבן באַקומען יאָרן. 

דאָס פֿאַרמינערט ניט אויף אַ האָר די באַרעכטיקונג צו מאָנען אין צייטן פֿון 
קאַטאַסטראָפֿעס, אַז די טויערן פֿון דער וועלט זאָלן געעפֿנט ווערן פֿאַר די װאָגלער, 
פֿאַרשלאָסענע טירן זיינען אַ פּראָדוקט פֿון רעאַקציאָנערער איינשטעלונג, פֿון 
קאַפּיטאַליסטישער אָדער אימפּעריאַליסטישער ענגהאַרציקייט, 


: 


אַ האַלבער יאָרהונדערט ;בונד" גייט האַנט אין האַנט מיטן וואוקס און 
פֿונאַנדערבלי פֿון דער מאָדערנער יידישער קולטור, דאָס איז ניט קיין צופֿעליקע 
גלייכצייטיקייט. ,,בונד" איז אַ גרויסער נאַציאָנאַלער און קולטור-פֿאַקטאָר אין 
אונזער לעבן. 

פּשטות איז ניט אַלעמאָל קיין רעזולטאַט פֿון אױבנאױפֿיקײט. פֿאַרקערט, 
פּשטות און קלאָרקייט זיינען אָפֿט אַ רעזולטאַט פֿון פֿאַרטיפֿטקײט. מען דערזעט 
אַזױ טיף, מען דערגרונטעװועט זיך ביז -- פּשטות. דאָס איז געשען מיט דער 
נאַציאָנאַלער פּראָגראַם פֿון ;בונד". מען הערט אָפֿט, אַז זי איז צו אײינפֿאַך, צו 
פּשוט, צו װײיניק קאָמפּליצירט, צו ,פֿלאַך". 

די נאַציאָנאַלע פּראָגראַם פֿון ,בונד" איז געבוירן פֿון לעב זי איז 
אַ רעזולטאַט פֿון לעבנס-:חכמה, פֿון גרויסער דערפֿאַרונג. זי איז פֿרײ פֿון 
אַבסטראַקטע אידייען-פֿאַרבינדונגען און איז געבויט אויף רעאַליטעט, אויף 
ווירקלעכקייט. איר אויסבליק -- איז דער טאַט, די רעאַליזירונג, דאָס פֿאַרוױירק- 
לעכן. אין דעם באַשטײט איר כּוח, אין דעם באַשטײט איר ווערט, 

דער ;בונד" האָט זייער װייניק געשריבן וועגן נאַציאָנאַלער קולטור, און 
0 יאָר נאָכאַנאַנד אינטענסיוו געשאַפֿן די דאָזיקע קולטור. ער האָט קיינמאָל ניט 
באַנוצט די טערמינאָלאָגיע פֿון קיום האומה און געווען אַ וויכטיקער װוירקנדיקער 
כּוח פֿאַר איײינהאַלטן די עקסיסטענץ פֿון יידישן פֿאָלק. 

די מאָדערנע יידישע וועלטלעכע שול אין פּוילן -- איינע פֿון די דער- 
הויבנסטע דערגרייכונגען פֿון יידישן פֿאָלק --- איז ניט צום פֿאָרשטעלן זיך אָן 
דעם ,בונד". ער איז ניט געווען דער איינציקער, װאָס האָט געבויט שולן. געווען 
אויך אַנדערע עלעמענטן, װאָס האָבן געשאַפֿן יידישע שולן. אָבער דער ;בונד" 
איז געווען דער חוט השדרה פֿון דער דאָזיקער באַװעגונג. ער האָט דעם פּאַליטישן 
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קאַמף פֿאַר דער שול אױפֿגעהױבן, ער האָט די מאַסן געזאַמלט אַרום דער שול. 
ער האָט אין אַ גרויסער מאָס דעם פּאַטאָס פֿאַר דער שול געטראָגן. 

די יידישע ליטעראַטור, וועלכע האָט אַזאַ גרויסע ראָל געשפּילט אין גע- 
שטאַלטיקן אונזער מאָדערן יידיש לעבן, האָט אין די בונדישע מאַסן געהאָט די 
באַגײסטערטע לייענער. אונזערע קלאַסיקער האָבן דערהויבן די יידישע אַרבעטער- 
מאַסע און -- פֿון דער אַנדערער זייט -- האָבן די זעלבע מאַסן געהויבן די 
חשיבות פֿון דער יידישער ליטעראַטור, 

יידיש איז נאָך אַלץ דער גרעסטער נאַציאָנאַליזירנדיקער פֿאַקטאָר אין 
אונזער לעבן. דערווייל האָבן מיר ניט קיין אַנדערן, װאָס זאָל זיך קענען מיט אים 
פֿאַרגלײכן. 

דער ;בונד" האָט באַרײיכערט, מאָדערניזירט, אָרגאַניזירט די שפּראַך. ער 
האָט אין איר אַרײנגעשפּריצט צענדליקער נייע באַגריפֿן, נייע ווערטער. ער האָט 
צוליב דעם, װאָס דאָס איז געווען זיין אינסטרומענט, אױיסגעפֿײנערט, עלאַסטישער 
געמאַכט דאָס לשון. 

דאָס איז געווען די ווירקלעכקייט. דאָס פּראָגראַם האָט געזאָגט : נאַציאָנאַל- 
קולטורעלע אױטאָנאָמיע. אין לעבן האָט דער ,בונד" געשאַפֿן אַ צעגליטע נאַ- 
ציאָנאַלע שעפֿערישקײט, אַ יוגנטלעכע ניט-געזעטיקטקייט פֿון נאַציאָנאַלן אויס- 
לעבן זיך, 

די מזל-ברכה איז באַשטאַנען אין דעם, װאָס דאָס נאַציאָנאַלע איז ענג געווען 
פֿאַרבונדן באַהאָפֿטן מיט דעם גרויסן וועלט-אויסלייזנדיקן אידעאַל, דאָס נאַציאָ- 
נאַלע האָט באַקומען פֿליגלען אין דעם אינטערנאַציאָנאַליזם, און דער אינטער- 
נאַציאָנאַליזם איז געװאָרן אין אַ גליאיקן נאַציאָנאַלן דאָדזיין אויסגעלאָדנט, 


5 


;בונד" און ציוניזם -- צוויי וועלט-אָנשויאונגען, צוויי באַזונדערע צוגאַנגען 
צום יידישן לעבן, צוויי באַזונדערע בליקן אויף דער קעגנװאַרט, צוקונפֿט און 
אַפֿילו פֿאַרגאַנגענהײט פֿון יידישן פֿאָלק, צוויי פּאָליטישע שיטות, וועלכע האָבן 
צווישן זיך געקעמפֿט 50 יאָר און דעם קאַמף ביז היינטיקן טאָג ניט אױפֿגעגעבן. 
ווייל די דאָזיקע חלוקי דעות ועלן ניט פֿאַרענטפֿערט ווערן דורך מאָמענטאַלע 
באַרוישונגען און מאָמענטאַלע באַרג-אַרױפֿן אָדער באַרג-אַראָפּן,. דעם ענטפֿער 
װעט געבן דאָס יידישע לעבן גופֿא -- אונדזער נאַציאָנאַלע עקסיסטענץ איבער 
דער וועלט. נאָך דעם גרויסן חורבן קען קיינער ניט נביאות זאָגן. מען קען בלויז 
היטן די פּאָזיציעס, מיט ציין און נעגל זיך האַלטן ביי זיי --- און אַנטשײדן װעט 
אפֿשר ניט אונזער דור, נאָר די קומענדיקע דורות. 

דער ציוניזם איז אַנטשטאַנען אונטערן צייכן פֿון ביטול צום עגלות-ייד"., 
ער ציט זיך פֿון פּינסקערן ביז בן-גוריונען. אַװדאי זיינען פֿאַראַן אויסנאַמען. עס 
זיינען אַפֿילו פֿאַראַן פֿאַרשײדענע פּעריאָדן, ווען דער דאָזיקער ביטול ווערט גרע- 
סער אָדער קלענער. 
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דער ,בונד" האָט מיטן פֿולן מויל געענטפֿערט ;יאָ* אויף דער שאַפֿונג-מעג- 
לעכקייט, קאַמף:מעגלעכקייט און װערטפֿולקײט פֿון דעם ,גלות-ייד". 

דער ציוניזם שטעלט אַלץ אויף פּאַלעסטינע. אונזער קיום, אונזער היינט 
און אונזער מאָרגן, פֿאַר די מיליאָנען יידן איבער דער וועלט שטעלט עֶר די 
צענטראַלע אױפֿגאַבע -- קאַמף און הילף פֿאַר פּאַלעסטינע. דערמיט איז ער 
מקיים די מצווה פֿון נאַציאָנאַלער עקסיסטענץ. דער ,בונד" שטעלט די אױפֿגאַ- 
בע פֿאַר די יידישע מאַסן איבער דער וועלט -- נאַציאָנאַלע שעפֿערישקײט, נאַ- 
ציאָנאַלע אָרגאַניזאַציע און אייגן-נאַציאָנאַל אויסלעבן זיך. דער ציוניזם האָט 
צום ,יידישן פּראָבלעם? אַן איזאָלאַציאָניסטישן צוגאַנג. ער שיילט אים אויס פֿון 
דעם וועלט-געראַנגל; דער ,בונד" באַטראַכט אים וי אַ טייל פֿון דעם גאַנג צו 
גאולה פֿון דער װעלט; דער ציוניזם בויט אויף יידישער מלוכה, דער ;בונד" -- 
אויף אַ סאָציאַליסטישער וועלט, 

צוויי וועגן אין יידישן לעבן. זיי טרעפֿן זיך אויף קאַמף-פּאָזיציעס, 

דאָס יידישע לעבֿן איז אַ האַלבן יאָרהונדערט געשטאַנען אונטערן צייכן 
פֿון אָט דער מלחמה. אונזער לעבן איז דערפֿון -- רייכער, ניט אָרעמער געװאָרן. 


! 


אָקטאָבער 1897 איז פֿאַר הונדערטער טויזנטער יידישע אַרבעט:מענטשן 
פֿאַרװאַנדלט געװאָרן אין אַ לעגענדאַרע דאַטע. עס האָט זיך נאָך 20 יאָר אָנ- 
געהויבן וועבן די אידעאַליזאַציע פֿון ;בונד". אין סאָװעטן-פֿאַרבאַנד, וואו אַלע 
פֿרײהײטלעך-סאָציאַליסטישע פּאַרטײען זיינען אויף אַ דיקטאַטאָרישן אופֿן דער- 
שטיקט געװאָרן, איז אויך דער ,בונד" ליקווידירט געװאָרן, ביז צום אויסברוך פֿון 
דער צווייטער וועלט-מלחמה האָט געדויערט דער קאַמף קעגן דער אידעאַליזאַציע 
פֿון ;בונד". עס זיינען אַרױסגעגעבן געװאָרן ספּעציעלע ביכער קעגן דער דאָזיקער 
אידעאַליזאַציע. ;היסטאָריקער" האָבן געפֿעלשט געשיכטע פֿון ;בונד". עס ווייזט 
אויס, אַז עס האָט קיין סך ניט געהאָלפֿן, די, וועלכע האָבן דורכגעלעבט די עפּאָ- 
כע ;בונד", האָבן די אידעאַליזאַציע געטראָגן טיף אין האַרצן, 

איצט שטייען מיר ביים שייד-וועג פֿון דער יידישער געשיכטע. װאָס ווייטער ? 
עס איז אַ מורא אַריינצוקוקן אין תהום. אַ יידיש לעבן הויבט זיך ביסלעכווייז אָן 
צו וועבן. פּאַמעלעך. די שאָטנס פֿון די זעקס מיליאָן שוועבן נאָך אַרום, 

יידיש לעבן װעט פֿאָרגעזעצט ווערן. און ווידער װעלן אַרבעט-מענטשן שפּי- 
נען דאָס געװועב פֿון ;אַלגעמײנעם יידישן אַרבעטער-בונד". + 


מאַי, 1947 
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פֿופֿציק יאָר , בונדר" * 


מיט אַ ציטער אין האַרצן טרעט איך צו צו מיינע היינטיקע װוערטער אין 
שייכות מיט 50 יאָר ,בונד". 

דער ,בונד" האָט דאָס יידישע אַרבעטער-פֿאָלק דערהויבן צו די העכסטע 
שפּיצן פֿון גלויבן און קאַמף. ער האָט די ,דערנידעריקטע און באַלײידיקטף" 
פֿאַרװאַנדלט אין ריטער פֿון קאַמף פֿאַר אַ נייער וועלט, פֿאַר אַ נייער אָרדענונג, 
און ווען עס זיינען געקומען די ביטערע שעהן פֿון נסיון -- ווען מיליאָנען יידן 
זיינען דורך דעם נאַציזם געשלעפּט געװאָרן אין טויטן-מאַרש -- איז דער 
;בונד" געווען צווישן די וועלכע האָבן זיי מיטבאַגלײט. 

טויזנטער און טויזנטער יידישע אַרבעטער-מענטשן האָבן אין די צאַרישע 
תּפֿיסות, אין סיבירער קאַטאָרגע, געזונגען אין טרויער און איינזאַמקײט דאָס 
ליד פֿון בענקשאַפֿט צום ,בונד"; צענדליקער טויזנטער יידישע מענטשן פֿון 
נויט און האָרעװאַניע האָבן אין פֿרײדיקער צעשטורעמטקייט געפֿאָכטן די גרויסע 
שלאַכט פֿאַר אייגענע מענטשלעכע רעכט, פֿאַר אייגענער נאַציאָנאַלער שעפֿעריש- 
קייט, פֿאַר סאָציאַלער באַפֿרייאונג אונטער די פֿענער פֿון ,;בונד" אין פּױלן 
ווען די פּעסט -- דער היטלעריזם -- איז באַפֿאַלן די וועלט, האָט זיך אָנגע- 
הויבן דער פֿאַרניכטונגס-מאַרש איבער די יידישע שטעט און שטעטלעך פֿון 
פּוילן,. טויזנטער און טויזנטער האָנן נאַקעטע, באַרױבטע און געשענדעטע 
מאַרשירט צו די גאַזיאויוונס, אָבער טיף אין האַרצן האָבן זיי באַהאַלטן דעם 
,;בונד" --- דעם גרעסטן און הײיליקסטן אוצר, 

דאַרף מען ראוי זיין צו ריידן וועגן אַזאַ באַװעגונג, וועגן דעם געװאַל- 
טיקן פֿלאַם, װאָס האָט זיך אָנגעצונדן מיט אַ האַלבן יאָרהונדערט צוריק און 
ברענט און ברענט, װי דער ביבלישער דאָרן, װאָס ווערט נישט פֿאַרברענט. 

בפֿרט ווען אין זאַל געפֿינט זיך איינער -- דער אינציק לעבנגעבליבע- 
נער --- פֿון די, וועלכע האָבן געהאַט דעם היסטאָרישן פֿאַרדינסט מיט 50 יאָר 
צוריק אין אַ בוידעם-שטיבל אין ווילנע אויסצושמידן די פֿיר כּישוף-אותיות -- 
,בונד". איך האָב אין זינען דעם ח' דזשאַן מיל. צי קען זיך דען װער עס 
איז פֿאָרשטעלן, װאָס פֿאַר אַ שטראָמען פֿון דאַנקבאַרקײט און ליבע עס זיינען 
געפֿלאָסן פֿון די הערצער פֿון די יידישע אַרבעטער-מענטשן צו דער דאָזיקער 
וואונדערלעכער אסיפֿה אין ווילנע? -- דאָ אין זאַל געפֿינען זיך הונדערטער 


* רעדע געהאַלטן אויף דער גרויסער יובל-פֿײערונג אין , מאַנהעטצענטער", נ"י, דעם 
4טן דעצי 1947, 
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און הונדערטער, וועלכע האָבן די בעסטע אאָרן פֿון זייער יוגנט געשאָנקען און 
באַשאָנקען געװאָרן דורכן ,בונד". און דאָ איז זאָל געפֿינען זיך טייל פֿון די 
יעניקע, וועלכע באַזיצן די העכסטע אויסצייכענונג פֿון דער יידישער און 
פֿרײהײט-קאַמף-געשיכטע -- די געטאָ-קעמפֿער! 

אין דער איצטיקער פֿײערלעכער שעה זאָלן מיר ווענדן אונזערע הערצער 
און בליקן צו די מיליאָנען, װאָס זיינען אומגעבראַכט געװאָרן דורך די נאַציס, 
מיר דערמאָנען מיט ערפֿורכט, מיט צעווייטיקטע הערצער --- סיי די, וועלכע זיינען 
מיט געווער אין האַנט, סיי די, וועלכע זיינען לעבעדיקערהייט פֿאַרברענט גע- 
װאָרן, סיי די עופֿהלעך, וועלכע זיינען דורך חיהשע נאַציס צעריסן געװאָרן. 
צו דעם גרויסן מיליאָניקן קבר און הױפֿנס אַשׁ -- זיינען איצט געװוענדט אוו- 
זערע פֿאַרטרערטע אויגן. 

עס האָט זיך געענדיקט דער בלוטיקער מבול, דער ועלט איז אָנגעזאָגט 
געװאָרן -- סוף פֿון מלחמה. די נאַצישע שלאַנג איז מיליטעריש דערשטיקט 
געװאָרן. איבער די חרובע און פֿאַרברענטע וועגן און שטעגן פֿון אײראָפּע האָבן 
זיך אָנגעהױבן שלייכן די איבערגעבליבענע איינזאַמע גלידער פֿון יידישן פֿאָלק, 
זיי האָבן נאָך נישט געהאַט פֿאַרלױרן די שרעק אין זייערע אויגן. זייער טויט- 
בלאַסקײט איז נאָך נישט פֿאַרשואונדן, זיי האָבן זיך שטיל געזאַמלט װי עס 
זאַמלען זיך נאָך אַן ערד-ציטערניש די לעבן"געבליבענע אַרום דעם פֿײער- 
שפּײיענדיקן באַרג, כּדי דאָס אַש, דאָס איינציק פֿאַרבליבענע פֿון אַמאָל לעבעדיקן 
-- נאָך אַמאָל אָנצורירן, כּדי צו ציילן די געבליבענע, נישט די אומגעקומענע, 
ביסלעכווייז זיינען זיי פֿון די בונקערס און לאַגערס אַרױסגעקראָכן, זיך גע- 
טוליעט איינער צום אַנדערן. און געטריבן פֿון מיסטעריעזן כּוח, װאָס הייסט 
געזעץ פֿון לעבן --- אָנגעהויבן צוריק בויען, צוריק אױפֿבױען. קיינער האָט 
נאָך דעם וואונדער, דעם העראָאיזם פֿון אױפֿבױי פֿון די דאָזיקע עצמות היבשות 
גישט באַנומען װוי עס געהער צו זיין ! 

צװוישן די דאָזיקע זיינען געווען בונדיסטן. זיי האָבן זיך, וי פֿאַרלױרענע 
ברידער, איינער דעם אַנדערן אױפֿגעזוכט, צוגעטוליעט זיך, פֿאַרבונדן. און 
--- די פֿאָן פֿון "בונד, איז װוידער ברייט פֿונאַנדערגעװיקלט געװאָרן. ניין, נישט 
אויף סעיי איז זי אױפֿגעהױבן געװאָרן, ווייל אױף קיין איין איינציקן מאָמענט 
אין דער צייט פֿון דער נאַצי אָקופּאַציע איז די בונדישע פֿאַן פֿון האַנט ניעזט 
אַרױסגעלאָזט געװאָרן. איז ער געפֿאַלן -- און װי גרויס, שרעקלעך גרויס 
איז געווען די צאָל! -- האָט דער שכן זי אױפֿגעכאַפּט. און איצט פֿלאַטערט זי 
וידער אָפֿן. עס װערן געבוירן אָרגאַניזאַציעס פֿון ,בונד" אין אײראָפּע. פֿון 
צװישן די טרעגער און בויער האָט זעלטן װער אַ קרוב אָדער אַ נאָענטן 
געראַטעװעט, זעלטן װוער אַ חפֿץ געהאַט, זעלטן ער אַ מלבוש, אָבער מיט צי- 
טערדיקע הענט האָבן זי פֿון די הערצער אַרױסגענומען זייער בונדיש גלויבן, 
און װאַרעם לעבעדיק איז עס נאָך געווען. פֿון דאַנען וילן מיר דעריבער שיקן 
אונזער הייסטן גרוס צו די בונדישע אָרגאַניזאַציעס אין אײיראָפּע און אַלע אַנדע- 
רע טיילן פֿון דער וועלט. זייט באַגריסט איר, חברים אין פּױלן -- איר, װאָס 


220 


האָט אויף דער אַלטער ערד פֿון דעם לאַנד, װאָס טראָגט אין זיך אַזױ פֿיל דורות 
יידיש לעבן, יידישע מאַסן-שעפֿערישקײט און אַזױ פֿיל אונזערע ביינער און אַש, 
פֿונאַנדערגעבױט אַ בונדישע אָרגאַניזאַציע. איר, װאָס פּרואווט אין די שווערסטע, 
פֿאַרװיקלטסטע פּאָליטישע באַדינגונגען,. איינצוהאַלטן, פֿונאַנדערצוטראָגן דעם 
בונדישן אמת ! זייט באַגריסט, חברים אין פֿראַנקרײך -- אין לאַנד, וואו עס בויט 
זיך אַ נייער גרויסער ישוב, איר. חברים אין בעלגיע, ענגלאַנד, אַרגענטינע, 
אױיסטראַליע און בראַזיל, מעקסיקע און קאַנאַדע! 

0 איאָר ;בונד" איז 50 יאָר סאָציאַליזם אויף דער יידישער גאַס. מען 
שטעלט אָפֿט די פֿראַגע, בפֿרט לעצטנס, װאָס איז קודמער -- סאָציאַליזם 
אָדער נאַציאָנאַליזם? יעדער פּרואווט צו געפֿינען אַן אָרדענונג, אַ ריי פֿאַר די 
צוויי גרונט-דערשיינונגען פֿון דער מענטשלעכער געזעלשאַפֿט. דער ,בונד" האָט 
קיינמאָל קיין נומער איינס און קיין נומער צוויי נישט געשטעלט. ווייל דער ;בונד" 
האָט דער ערשטער און דער איינציקער אין דער מאָדערנער יידישער געשיכטע 
אויף אַ נאַטירלעכן אופֿן צונױפֿגעשמאָלצן די ביידע עלעמענטן. פּונקט וי ער 
האָט שטענדיק דעם עקאָנאָמישן קאַמף פֿון די אַרבעטער פֿאַרבונדן מיט זיין 
גרויסן סאַציאַליסטישן אידעאַל, אַזױ האָט ער אינערלעך צונױפֿגעבונדן דאָס 
נאָציאָנאַלע און סאָציאַלע און עס פֿאַרװאַנדלט אין איין גאַנצעס. דער ,בונד" האָט 
דעם סאַציאַליזם אַרײינגעשפּריצט אין די אָדערן פֿון די יידישע מאַסן, דאָרט איז 
ער אָנגעװאַרעמט געװאָרן. דער ;בונד" האָט נישט געפּריידיקט סאָציאַליזם צו 
די יידישע מאַסן, נאָר ער האָט זיי געלערנט סאָציאַליסטיש לעבן און קעמפֿן 
דאָס װאָס דער ,בונד" האָט אַלעמאָל געקעמפֿט פֿאַר דער זעלבשטענדיקייט פֿון 
אַ יידישער סאָציאַליסטישער פּאַרטײ אין יידישן לעבן איז נישט געווען בלויז 
אַן אָרגאַניזאַציאָנעל-טעכנישער ענין, נאָר אין דעם איז געלעגן אַ טיפֿער אינ- 
האַלט, ער האָט געשטרעבט צו אַ סאָציאַליזם אױיסגעפֿורעמט דורך די יידישע מאַסן 
גופֿא,. אין דעם איז געלעגן זיין גרויסע שעפֿערישקײט. 

און ווייל דער ,בונד" באַטראַכט דעם סאָציאַליזם פֿאַר זיין נערוון:צענטער, 
איז ער פֿאַר אַן אַקטיווער, קעמפֿערישער פֿאָרעם פֿון סאָציאַליסטישער טעטי- 
קייט. צווישן די צוויי וועלט-מלחמות האָט דער דאָזיקער דרך געטראָגן דעם 
נאָמען רעװאָלוציאָנערער סאָציאַליזם. ד"ה מען איז סיי קעגן פֿאַרװאַסערטן, פֿאַר- 
ווייכטן מהיכא-תּיתידיקן גאַנג צו דער נייער, גערעכטער װעלט; סיי קעגן דעם 
דיקטאַטאָרישן, און געװיסנלאָזן קאָמוניסטישן דרך, 

מיר האָבן זיך אין משך פֿון 50 יאָר איבערצייגט, אַז דער וועג צו סאָציאַליזם 
גייט נישט מיט אַ גלייכער ליניע באַרג אַרױף. ער שלענגלט זיך וי אַ וועג צו 
אַ הויכן באַרג -- אַרוף און אַראָפּ ביים ראַנד פֿון תּהומען. נישט איינער קייקלט 
זיך אַראָפּ אין אָפּגרונט, נישט איינער וװוערט דערשראָקן פֿון דעם וייטן און 
שווערן וועג און אַנטלױפֿט, אָבער --- מיר זאָגן אַלעמאָל די יידישע מאַסן --- קיי- 
נער וועט פֿאַר אונז דעם ווצג נישט דורכברעכן, מיר מוזן מיטגיין, מיטקעמפֿן -- 
זיין אַקטיוו, מיטן גאַנצן האַרצן. מיט העכסט אָנגעשפּאַנטן ווילן זיין באַטײליקט ! 
ווייל נישט נאָר די וועלט, נאָר אויך מיר, יידן, שטייען פֿאַר דעם אױיסװאַל 
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-- אָדער אומקומען אין קאַניבאַלישן געראַנגל, ווען אַלץ און אַלע װעלן װי די 
חיות אומגעבראַכט װערן, אָדער מיר װעלן דעם שטיינערנעם פֿעלדז דורכברעכן 
און זיך אויסבויען דעם וועג צו דער סאָציאַליסטישער אויסלייזונג. מיר ווייסן גוט 
-- ווער ווייסט עס נאָך מער וי אַ יידישע סאָציאַליסטישע פּאַרטײ -- אַז דער 
מענטש איז אַ סך חיהשער און פֿאַרװילדעטער וי מיר האָבן געמיינט. ער איז אַ סך 
גרויזאַמער און עגאָאיסטישער וי מיר האָבן געטראַכט ועגן אים. הייסט עס 
דעריבער, אַז סאָציאַליזם טאָר נישט גרינגשאַצן די לעבנסזאַפֿטן פֿון פֿרײהײט, 
דעמאָקראַטיע און עטיק. פֿאַרקערט, ער מוז די דאָזיקע עלעמענטן היינט נאָך מער 
אַקצענטירן וי אַמאָל. ;דער גאַנצער זינען פֿון סאָציאַליזם באַשטײט אויך אין דעם 
צו געבן אַלע מענטשן אַ מעגלעכקייט פֿאַר אַ פֿרײ לעבן. פֿרײהײט איז דאָס בעסטע 
און טייערסטע װאָס אַ לעבן פֿון אַ יחיד קען פֿאַרמאָגן" -- האָט געשריבן איינער 
פֿון די גלאַנצפֿולסטע פֿירער פֿון ,בונד". צוליב דעם שטייט דער ,בונד" אומדער- 
שיטערלעך אויף דער פּאָזיציע פֿון פֿרײהײטלעכן דעמאָקראַטישן סאָציאַליזם, 
אַלס די איינציקע נישט-געפֿעלשטע פֿאָרעם פֿון סאָציאַליזם, 


אין נאָמען פֿון דעם דאָזיקן אינהאַלט פֿון סאָציאַליזם זיינען אומגעקומען 
בונדיסטן אין די צאַרישע צייטן, און עס זיינען, צו אונזער שאַנד און צער, 
אומגעקומען הונדערטער און הונדערטער בונדיסטן אין די סאָוועטישע תּפֿיסות. 
פֿאַר דעם אומבויגזאַמען ווילן נישט בוגד צו זיין אין זיך אַליין זיינען אויף אַ 
פֿאַררעטערישן אופֿן אין סאָװעט-רוסלאַנד אומגעבראַכט געװאָרן די צוויי וואוג- 
דערלעכסטע העראָלדן פֿון סאָציאַליזם און באַפֿרייאונג-קאַמף פֿון די יידישע מאַסן 
-- הענריק ערליך און װיקטאָר אַלטער, 


פֿון װאַנען האָט זיך גענומען דער גרויסער צוציאונגס כּוח פֿון .בונד"? 
פֿאַרװאָס איז זיין שטים דערגאַנגען אין די אָרעמסטע שטיבלעך -- צי אױפֿן 
בוידעם צי אין קעלער, אין די דלותדיקע װאַרשטאַטן, אין די פֿאַרחושכטע היי- 
מען און אין די פֿאַרשאָטנטע בתּי מדרשים און ישיבות ? וואו איז געלעגן זיין 
צויבער ? פֿאַרװאָס זיינען אים די פֿאַרכּישופֿטע אַרבעטער פֿון מינסק, דווינטק, 
ווילנע, באַדריטשעוו,. װאַרשע, לאָדזש. ביאַליסטאָק נאָכגעגאַנגען ? פֿאַרװאָס 
האָט ער ערב דער איצטיקער מלחמה דערװאָרבן די מערהייט פֿון דער יידישער 
באַפֿעלקערונג אין פּױלן! 


וי אַלט עס איז די מענטשלעכע געזעלשאַפֿט, אַזױ אַלט איז דער טרוים 
וועגן אַ יושרדיקער ועלט. אין אַלע דורות זיינען געווען טרוימער און קעמ- 
פֿער פֿאַר אַ בעסערער װעלט. די יידישע מאַסע האָט אין איר פֿאַרמאַטערט. 
קייט, רעכטלאָזיקײט נישט געשיידט זיך מיט דער דאָזיקער שטרעבונג. אַװי 
אָבער װי זי האָט זי נישט געקענט דערגרייכן, זי האָט נישט געזען די פֿאָרמען 
פֿון פֿאַרװירקלעכן זי, האָט זי די דאָזיקע שטרעבונג אַריבערגעטראָגן אין מלכות 
פֿון פֿאַנטאַזיע, פֿון חלום, פֿון ווייטער האָפֿענונג. צי דאָס איז אַמאָל געווען דער 
משיח-אידעאַל, צִי דאָס האָט געהייסן מלכות שמים, צי דאָס איז געװען דאָס 
קוויקן זיך מיט דעם יושר פֿון ,יענער וועלט". דער ,בונד" האָט די דאָזיקע 
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שטרעבונג איבערגעטראָגן פֿון דער ועלט פֿון פֿאַנטאַזיע אין דער ועלט פֿון 
רעאַליטעט, פֿון דער וועלט פֿון חלומות אין דער וועלט פֿון טאַט, 

אין 19טן יאָרהונדערט איז נישט געװען כּמעט קיין איינציק קולטור- 
פֿאָלק אין דער וועלט, ביי וועלכן עס איז נישט אַנטשטאַנען קיין סאָציאַליסטישע 
באַוועגונג. זי האָט אָפֿט אַרומגענומען באַדײטנדיקע טיילן פֿון פֿאָלק און דער- 
פֿאַר געהאַט אַ גרויסע ווירקונג אויף דער פּאָליטישער אױסגעשטאַלטונג פֿון 
לאַנד, זי איז געווען אַ וויכטיקער פּאַליטישער פֿאַקטאָר. ביי אונז האָט די אַנט- 
שטייאונג און ווירקונג פֿון דער ערשטער יידישער סאַָציאַליסטישער פּאַרטײ 
באַטײט מער. זי האָט געהאַט אַ טיפֿע השפּעה אויף דער פּסיכיק פֿון פֿאָלק, זי האָט 
אייגנטלעך איניציאירט, באַשאַפֿן די פּאָליטישע פֿאַרטײלונג אין די ראַמען פֿון 
פֿאָלק גופֿא, זי איז געװאָרן אפֿשר דער װיכטיקסטער פֿאַקטאָר ביים געבורט פֿון 
דער יידישער נאַציע אין מאָדערנעם זינען פֿון װאָרט, אין די נייע באַדינגונגען 
פֿון דער קאַפּיטאַליסטישער געזעלשאַפֿט, | 

מען קען בשום אופֿן נישט באַגרײפֿן און געהעריק אָפּשאַצן די גרויסע ראָל 
פֿון ,בונד" ווען מען זעט אים נישט קלאָר אױפֿן פֿאָן פֿון דער יידישער ווירק- 
לעכקייט, ד"ה דער וירקלעכקייט, וועלכע איז געװוען אַ רעװלטאַט פֿון דעם 
היסטאָרישן לעבנס-גאַנג פֿון אונזער פֿאָלק. יאָרהונדערטער האָט געגאָלטן אַלס 
איינציקער נאַציאָנאַלער זעלבשוץ-מיטל -- דאָס אָפּטײלן זיך פֿון דער וועלט, 
דאָס שטאַרקער מאַכן דעם צוים אַרום זיך, אַרוממױערן די װאַנט, װאָס טײלט 
אָפּ, פֿאַרשטאָפּן אַלע שפּאַלטן, צווישן וועלכע עס קענען זיך אַריינרייטן די 
צעשטערנדיקע ווינטן פֿון דער אַרומיקער ועלט. די באַציאונג מיט דער אַרו- 
מיקער וועלט איז געװאָרן שטרענג באַגרענעצט. ווען עס זיינען געקומען די נייע 
פּאָליטישע אַנטװיקלונגען אין אײיראָפּע אַלס רעװולטאַט פֿון דער גרויסער פֿראַנ- 
צויזישער רעװאָלוציע, --- האָבן זיך די נאַציאָנאַל-רעליגיעזע שוץ-מויערן אָנגע- 
הויבן צו קרישלען. עס האָבן זיך פֿון אַלע זייטן געשאַפֿן עפֿענונגען, דורך וועלכע 
עס האָבן זיך אַרײינגעריסן שטורעמווינטן פֿון די גרויסע רעװאָלוציאָנערע ענדע- 
רונגען. דאָס יידישע פֿאָלק איז נישט געווען באַװאָפֿנט גייסטיק, קולטורעל און 
פּאָליטיש צו דער נייער סיטואַציע. עס איז געשטאַנען אַ הילפֿלאָזע, אָרעמע, 
דערשראָקענע מאַסע, עס האָט איר געדואָט אַ ירידה, וועלכע װאָלט געווען קאַ- 
טאַסטראָפֿאַל, 

אין ליכט פֿון אונזערע שפּעטערדיקע דערפֿאַרונגען, בפֿרט פֿון די לעצטע 
יאָרן, איז שוין לייכט צו פֿאַרשטײן דעם עמק הבכה פֿון יענע צייטן, וייל 
קאַבצאַנסק און כּתרילעווקע זיינען דאָך געווען אַ גןדעדן אין פֿאַרגלײך מיט מאַי- 
דאַנעק און אָשװיענטשים ; ווייל --- ווייל היינט איז דאָך אונז שווער אַפֿילו צו לאַכן 
פֿון שלום-עליכמס ,קליינע מענטשעלעך און קליינע השגות", פֿאַרקערט -- מיר 
פֿילן אַ בענקשאַפֿט נאָך זיי. היינט איז זיך שווער פֿאָרצושטעלן דעם האָפֿענונגט- 
לאָזן דלות פֿון 19טן און אָנהױיב 20סטן יאָרהונדערט. היינט איז זיך דאָך אַפֿילו 
שווער איינצולעבן אין דער פֿולער מאָס אין דעם געראַנגל פֿון די יידישע מאַסן 
אין פּױלן צווישן די צוויי וועלט-מלחמות, אָבער -- אין דער אמתן -- פֿאַר זי 
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דעמאָלטדיקע באַדינגונגען איז די לאַגע געװען אַ פֿאַרצװײפֿלטע, פֿול מיט 
טראַגיזם, | 

די יידישע אינטעליגענץ האָט פֿיבערהאַפֿט געזוכט אַן אויסוועג, געזוכט 
אַ וועג. די מאַסע איז געזונקען אַלץ טיפֿער אין אַפּאַטיע, אָפּהענטיקײט, דער- 
שלאָגנקײט. מען האָט באַקומען דעם איינדרוק, אַז בית עולם האָט אַלץ און 
אַלעמען באַהערשט. די אַריסטאָקראַטישע השכּלה האָט געלאָזן נישט באַרירט 
די געדיכטענישן פֿון פֿאָלק. דער פֿאָלקיזם אָן אַ גרויסער אָנציענדיקער אידעע 
איז געווען מאַכטלאָז. אויף דער אַרענע פֿון יידישן לעבן זיינען געבליבן די 
דריי הויפּט-כּוחות --- ;בונד", ציוניזם און אָרטאָדאָקסיע. די לעצטע האָט געצויגן 
איר חיונה פֿון וװועלן אָפּשטעלן דעם האַסטיקן גאַנג פֿון לעבן. אין דער יידישער 
ווירקלעכקייט הויבט זיך אָן דער היסטאָרישער געראַנגל פֿון ;בונד" און ציוניזם, 
אַ דראַמאַטישער, שעפֿערישער געראַנגל. אַ קאַמף, װאָס האָט מאָביליזירט אַלע 
כּוחות --- גייסטיקע און מאַטעריעלע. די חילוקי דעות זיינען געווען טיפֿע, זי 
האָבן אָנגערירט די װאָרצלען פֿון אונדזער עקסיסטענץ. זיי זיינען נישט געלעגן 
אויף דער אױיבערפֿלאַך פֿון דער יידישער ווירקלעכבקייט, נאָר אין אירע טיפֿענישן. 
זי זיינען געלעגן אין היינט און נישט וייניקער אין מאָרגן. זיי האָבן געהאַט אַ 
שייכות צו דער באַלדיקער האַנדלונג, צו דער טאָג-טעגלעכער פּאָליטיק, אָבער 
אין דער זעלבער צייט האָבן זיי זיך באַזירט אויף די פּערספּעקטיון, אויף דעם 
אויסבליק אין דער צוקונפֿט, דאָס איז אַ שייד-ליניע, וועלכע לױפֿט דורך איבער 
די שליאַכן פֿון די באַציאונגען צווישן אונדזער פֿאָלק און דער װעלט; צװישן 
נאַציאָנאַלער עקסיסטענץ און אינטערנאַציאָנאַלן באַװאוסטזין, צװישן װעלט- 
אויסלייזערישע אויסבליקן און נאַציאָנאַל-איזאָלירנדיקער רעטונג. צוויי וועלט- 
אָנשויאונגען, צוויי דרכים אין יידישן לעבן 

די טיילווייזע רעאַליזירונג פֿון לאָזונגען פֿון דער אָדער דער צוייטער 
ריכטונג פֿאַרקלענערט נישט די גרונט-אונטערשיידן. אפֿשר גאָר פֿאַרקערט. זי 
מאַכט זיי בולטער, ווייל זיי גייען אַרױס בלויז פֿון דער סטאַדיע פֿון היפּאָטעזן 
און גייען אַרײן אין אַ סטאַדיע פֿון פֿאַקטישע האַנדלונגען. עס איז נישט ריכטיק, 
אַז דער הױיפּט-שטרײט צװישן , בונד" און ציוניזם איז באַשטאַנען בלויז אין דער 
פֿראַגע פֿון מעגלעכקייט צו רעאַליזירן דעם לאָזונג. נישט נאָר האָט דער ציו- 
ניזם געהאַלטן, אַז דאָס שטעלן אויף סאָציאַליזם איז אַן ענין פֿון ביאת משיח, 
נאָר ער האָט אויך געהאַלטן אַז אויב ער װעט שוין קומען דאַן װעט זיין אויס- 
ווירקונג אויף דעם יידישן לעבן זיין גאָר אַן אַנדערע װי מיר, סאָציאַליסטן, 
שטעלן זיך פֿאָר. דאָס זעלבע פֿאַרקערט, נישט נאָר האָט דער קבונד" געשטעלט 
אונטער אַ פֿראַגע-צײיכן דאָס רעאַליזירן דעם געדאַנק פֿון אַ יידישע מלוכה, און 
פֿאַר װאָס פֿאַר אַ פּרייז דאָס קען געשען, נאָך אויך די פֿראַגע פֿון דער אויסוויר- 
קונג --- פּאָזיטיווע און נעגאַטיווע -- אויף דעם רוב מנין ובנין, װאָס בלייבט 
מחוץ פּאַלעסטינע. טאַקע היינט שטייען מיר פֿאַר דער דאָזיקער פּראָבלעמאַטיק. 
היינט --- נאָך דעם באַשלוס פֿון יודען וועגן צעטיילונג פֿון פּאַלעסטינע און ועגן 
שאַפֿן אַ יידישע מלוכה -- װוערט וידער אַמאָל געשטעלט מיט דער גאַנצער 
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שאַרפֿקײט די היסטאָרישע מיינונג-פֿאַרשײדנהײט, און דאָס ביי ספּעציעל טראַ- 
גישע באַדינגונגען. דאָס אַלץ, װאָס קומט איצט פֿאַר אין יידישן לעבן, איז דאָך 
אַ רעזולטאַט פֿון דער שרעקלעכער קאַטאַסטראָפֿע, װאָס איז אונז באַפֿאַלן,. דער 
מאַקאַברישער אוױיסגאַנג-פּונקט זיינען דאָך די זעקס מיליאָן פֿאַרברענטע. 

דער שאַפֿנדיקסטער טייל פֿון יידישן פֿאָלק איז אין אַש פֿאַרװאַנדלט געװאָרן, 
נישט געבליבן אויף דער װעלט קיין איינציקער ישוב, װאָס זאָל האָבן אונטער 
זיך אַ לאַנגדױערנדיקע טראַדיציע פֿון בויען, שאַפֿן און קעמפֿן פֿאַר זיין עקטיס- 
טענץ. געבליבן ישובים אָן אייגענער היסטאָרישער דערפֿאַרונג. און אויף זי 
איז געפֿאַלן די גרויסע אױפֿגאַבע פֿון איינהאַלטן אונזער נאַציאָנאַלע עקסיסטענץ, 
אָן זייער עקשנותדיקן ווילן לויערט אויף אונדז אַן אָפּגרונד, 

אין װאָס איז באַשטאַנען דער ועג פֿון קבונד" אין יידישן לעבן? טאַט 
איז געווען דער גרונט-יסוד פֿון בונדיזם. אויף יעדן געביט -- צי אין דאָס 
געווען אױפֿן געביט פֿון סאָציאַליסטישער טעטיקייט, צי פֿון נאַציאָנאַלן לעבן 
-- האָט דער ;בונד" אַלעמאָל געשטעלט אױפֿן ערשטן אָרט די טאַט, איר גש- 
הערט די בכורה, זי טראָגט אין זיך אַלע מעגלעכקייטן פֿון אמתער דערװאַכונג, 
פֿון אמתער שעפֿערישקײט. די גרויסע אומװאַנדלונגען פֿון דער יידישער מאַסע 
פֿון אַ מיד-טרוימערישער פּאַסיווער מחנה אין אַ טאַט-קרעפֿטיקער אַרמײ --- איז 
קודם כּל דער פֿאַרדינסט פֿון ;בונד". אָן אים װאָלט דאָס יידישע לעבן היינט 
צו טאָג איבער דער גאַנצער וועלט געהאַט אַן אַנדער אויסזען, אַן אַנדער אינהאַלט, 
אַן אַנדער געשטאַלטונג; טאַט-לוסטיקײט איז דער פֿאָטער פֿון גבורה. טאַט -- 
דער באָדן פֿון זעלבסטזיכערקייט ; פֿון טאַט ווערט געבוירן גלויבן אין זיך, 

דער ;בונד" האָט קיינמאָל קיין לויב-געזאַנגען דער יידישער מאַטע נישט 
געזונגען. קיינמאָל איר נישט געחנפֿעט. ער האָט אין דער מאַסע געגלויבט, דע- 
ריבער פֿון איר געמאָנט, געפֿאָדערט מעשים, דערהויבונג, אידעאַליזם און מסירת 
נפֿש. ער איז געווען אַלעמאָל אַ האַרטער מאָנער. אָבער אונטער דער דאָזיקער 
האַרטקײט איז געלעגן אַ ים פֿון ליבע, פֿון אינערלעכער באַהעפֿטונג מיט זיין 
פֿאָלק, פֿון אָן באַגרענעצטער ליבע צו אים -- אָן תנאים, אָן באַדינגונגען 
אַ בולטער טראַגישער אויסדרוק פֿון דער דאָזיקער אינערלעכער באַהעפֿטונג און 
אידענטיפֿיצירונג איז דער זון פֿון ;בונד" שמואל זיגלבוים. ,איך געהער צו 
אייך" --- האָט ער געשריבן צו די יידן אין פּױלן און איז צו זיי פֿרײװיליק אַװעק. 

אין די פֿאַרגאַנגענע 50 יאָר האָבן מיר יידן צו פֿאַרצײכענען אַ היפש ביסל 
בלוטיקע עוולות, וועלכע די וועלט איז לגבי אונז באַגאַנגען. פּאָגראָמען, רדי- 
פֿות, שחיטות, פּייניקונגען װעלן אָנפֿילן די אַנאַלן פֿון דעם צוקונפֿטיקן היסטאָ- 
ריקער פֿון דער עפּאָכע. קען מען באַגרײפֿן דעם כּעס און אַנטוישונג, וועלכע 
נעסטן אין די הערצער פֿון די יידישע מאַסן. בפֿרט --- נאָך דער לעצטער מלחמה, 
ווען פֿון איין זייט האָבן זיך גערויכערט די גאַזיאױוונס, פֿון דער אַנדערער -- 
האָט צום הימל געשריגן די טויטע שטילשווייגעניש. און דאָך האָבן מיר אַלעמאָל 
געזאָגט -- און יאָ, מיר פֿילן דאָט פֿאַר אונזער חוב איצט צו זאָגן, אַז עס איז ניש- 
טאָ קיין געפֿערלעכערע אילוזיע, קיין גרעסערער סם -- װוי דער אַזױ גערופֿענער 
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ברוגז מיט דער וועלט, וי די אַזױ עמאָציאָנעל שטאַרקע -- און דאָך שעדלעכע, 
לייכטזיניקע איינרעדעניש, אַז עס קען זיך אַ פֿאָלק, אָדער אַפֿילו אַ טייל זיינס, 
איזאָלירן און אויסהיטן פֿון דעם וועלט-פֿיבער : בפֿרט היינט צו טאָג, אין דער 
עפּאָכע פֿון דער אַטאָמען-באָמבע, ווען קיין שום פֿאָלק אין דער ועלט -- וי 
גרויס און שטאַרק עס זאָל נישט זיין, --- קען זיך שוין נישט איינרעדן, אַז עס 
קען זיין גורל אָפּשײדן פֿון דעם וועלט-גאַנג, אַפּשיטא שוין דאָס יידישע פֿאָלק, 
נישטאָ אויף דער ועלט אַזאַ ווינקל, וואו מען זאָל זיין באַװאָרנט און באַשיצט 
פֿון די שטורעמס, װאָס װעלן זיך טראָגן איבער דער ועלט. אוב אַזוי, 
בלייבט דער איינציקער הגם שווערער און אפֿשר לאַנגדויערנדיקער וועג, צו זיין 
שותּפֿים צום איבערמאַכן די וועלט. . 

דער ,בונד" האָט אַלעמאָל קודם כּל זיינע האָפֿענונגען געלייגט אויף זיינע 
װאָפֿןברידער, אויף דער אינטערנאַציאָנאַלער סאַציאַליסטישער באַװעגונג און 
אויף די דעמאָקראַטישע כּוחוֹת. יאָ, זיי האָבן אָפֿט, גאָר אָפֿט געזינדיקט. מיר 
האָכן זיך קיינמאָל נישט אָפּגעהאַלטן פֿון קריטיקירן און מאָנען. אָבער קייג- 
מאָל פֿון אויג נישט אַרױסגעלאָזט -- אַז זיי זיינען די האָפֿענונג, די איינציקע 
האָפֿענונג פֿאַר אַ גליקלעכן מאָרגן. מיר האָבן קריטיקירט סאָציאַליסטישע פּאַר- 
טייען פֿאַר זייער פּאָליטיק, פֿאַר זייערע מעשים, אָבער גלייכצייטיק געהאַט אין 
זינען, אַז זיי זיינען די איינציקע שותּפֿים אין אונזער יסוד-קאַמף. מיר זיינען 
קעגן די עוולות, וועלכע עס באַגייט די ענגלישע לײבאָר-פּאַרטײ, אָבער מיר 
ווייסן גלייכצייטיק די היסטאָרישע מיסיע, וועלכע זי פֿירט אויס אינעם גאַנג צום 
דעמאָקראַטישן סאָציאַליזם, 

דעריבער האָט דער ,בונד" אין די שװװערסטע מינוטן פֿון יידישן לעבן 
פֿאַרבונדן זיין נאַציאָנאַלע טאַט מיט זיין רעװאָלוציאָנערן חוב. בעת די פּאָגראָ-. 
מען אין צאַרישן רוסלאַנד האָט דער ,בונד" געשאַפֿן די העראָאישע זעלבסטשוצן 
און גלייכצייטיק אין ברידערלעכער פֿאַרבונדנקײט מיט דער רוסישער סאָצ'- 
באַוועגונג -- פֿאַרשאַרפֿט זיין קאַמף קעגן צאַריזם. אין אומאָפּהענגיקן פּוילן איז 
ער געשטאַנען אין פֿאָדערגרונד פֿון קאַמף קעגן אַנטיסעמיטיזם, פֿאַר יידישער 
קולטור און גלייכצייטיק אין ברידערלעכער פֿאַרבינדונג מיטן פּוילישן פּראָלע- 
טאַריאַט פֿאַרשאַרפֿט די מלחמה קעגן דער רעאַקציע אין לאַנד און פֿאַר סאָציאַ- 
ליזם. אין 1926 האָט דער ;,בונד" אין פּוױלן אַלס ענטפֿער אויף דעם ערשטן 
פּאָגראָם דורך זיין שטרייק אַ הויב געטאָן דאָס גאַנצע יידישע פֿאָלק. און אין 
דער זעלבער צייט אַלץ געטאָן כּדי צו מאָביליזירן די װאַכזאַמקײט פֿון דער 
פוילישער אַרבעטער-וועלט. פֿון דער ברענענדיקער שטאָט װאַרשע שרייבט דער 
פֿאָרזיצער פֿון אונטערערדישן צ"ק פֿון ,בונד" לעאָן פֿײינער אין זיין באַריכט 
װאָס איז פֿול מיט אונזער פּיין: ,אונזער אַרבעט װערט דיקטירט דורכן איינ- 
געשפּאַרטן װוילן צום קאַמף מיטן שונא און מיר לעבן מיטן פֿולן באַוואוסטזײין, 
אַז עס איז אונזער פֿליכט ווירדיק פֿאָרצוזעצן אונזער גלאָררײכע טראַדיציע פֿון 
סאָציאַליסטישן קאַמף". | 

אינטערנאַציאָנאַליזם איז גלייכצייטיק ביים ;בונד" אַ שטאַפּל צו נאַציאָ- 
נאַלער האָפֿענונג און אויסבליק, 
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בונדישער אָפּטימיזם איז דעריבער נישט לייכטגלויביקייט, נאָר פֿאַרקערט, 
אַ רעזולטאַט פֿון אַן אויסבליק, פֿון אַריבערקוקן צו דער צוקונפֿט, 

דער ,בונד" האָט זיין נאַציאָנאַל פּראָגראַם אָנגענומען ערשט פֿיר יאָר נאָך 
זיין גרינדונג. אָבער -- דאָס איז נישט געווען אַזױ וועזנטלעך וי מען מיינט, 
די עצם עקסיסטענץ פֿון אַ יידישער סאַציאַליסטישער באַװועגונג איז געווען 
אַ גרויסער נאַציאָנאַליזירנדיקער פֿאַקטאָר, לויט דעם געלונגענעם אויסדרוק 
פֿון אַ. ליטואַקן, אַז ?שטעלנדיק זיך אויף די פֿיס, הויבט דער יידישער פּראָ- 
לעטאַריאַט מיט זיך די גאַנצע יידישע נאַציע". דאָס פּראָגראַם פֿון ;בונד" איז 
געווען פֿאָרמולירט אין ;נאַציאָנאַל-קולטורעלער אױטאָנאָמיע?, אַ ויכטיקע 
פֿאָרמולע, וועלכע האָט געגעבן די פֿאָרעם פֿון אָרגאַניזירן און צעמענטירן דאָס 
יידישע קולטור-לעבן. אָבער פֿאַקטיש האָט אויך זי --- די פֿאָרמולע --- ווייט נישט 
אױיסגעשעפּט דאָס ווירקלעכע אמתדיקע נאַציאָנאַלע פּראָגראַם פֿון ,בונד". 
ווייל צוויי פֿאַקטאָרן זיינען געווען באַזונדערס וויכטיק --- מעשים און פּאַטאָס. 
דער ;בונד" האָט, װי נאָר ער האָט באַקומען די ערשטע מעגלעכקייט, אַנטװיקלט 
אַן אומבאַשרייבלעכע ענערגיע און אױפֿבױ פֿון יידישן קולטור:וועזן. דאָ איז 
נישט געגאַנגען בלויז אין שאַפֿן אינסטיטוציעס, נאָר נאָך וויכטיקער איז גע" 
ווען דאָס שאַפֿן אַ מאָדערנע יידישש קולטור-אַטמאָספֿער, דאָס אױפֿבױען יידישע 
סאַציאַליסטישע היימען, וואו צוויי און אַמאָל שוין דריי דורות האָבן געלעבט, 
געאָטעמט, געטראַכט און געפֿילט אויף אַ נייעם שטייגער און זיך אויסגעלעבט 
אין יידיש, 

דער ,בונד" האָט אויף אַ קרעפֿטיקן אופֿן מיטגעװוירקט, אַז עס זאָל זיך 
אָנהױבן שאַפֿן אַ נייער, וועלטלעכער, נישט רעליגיעזער לעבנס-שטייגער. א 
יידיש סאָציאַליסטיש לעבן, װאָס איז געווען נישט נאָר אַ קנין פֿון עלטערע, 
נאָר פֿאַרקערט -- בעיקר פֿון דעם יונגן דור. זאָל דאָ דערמאָנט ווערן די וואונ- 
דערלעכע יוגנט פֿון אונזער , צוקונפֿט", די קינדער פֿון אונדזער סאָציאַליסטישן 
קינדער-פֿאַרבאַנד. זיי האָבן שטורמיש דעראָבערט די יידישע אַרבעטער-יוגנט, 
דאָס איז געווען אַ מתּנה פֿול מיט יידיש-סאָציאַליסטישער התלהבות און שעפֿעריש- 
קייט. דער רעװאָלוציאָנערער ;קליינער בונד" איז אויסגעװאַקסן אין אַ צִיל- 
באַוואוסטער סאָציאַליסטישער אַרמײ, וועלכע האָט געשאַפֿן אַ ניי יידיש לעבן 

דער פּאַטאָס, דער גרויסער ברען, דער אָנגעלאָדנטער ווילן איזו דער כאַ- 
ראַקטעריסטישער שטריך פֿון ,/בונד" צווישן די צוויי וועלט-מלחמות. ער האָט זיך 
אַריבערגעטראָגן אין געטאָ, וואו אין דער גרויסער טורמע, װאָס האָט געהייסן 
יידיש לעבן אונטער דער נאַצי-אָקופּאַציע, זיינען ווייטער געפֿירט געװאָרן אומ- 
לעגאַל די יידישע שולן, פּונקט װי עס האָט ביז צום מאָמענט פֿון דער שחיטה 
עקסיסטירט די מעדעם-סאַנאַטאָריע. 

די יידישע ליטעראַטור, די שענסטע און דערהויבנסטע גייסטיקע שפּראָ- 
צונג פֿון דער מאָדערנער יידישער געשיכטע, איז דערפֿאַר אַלעמאָל נאָענט און 
טייער דעם , בונד" און בונדיסטן. זי איז דער לעבעדיקער שעפֿערישער אויס- 
דרוק פֿון דער דערװאַכטער יידישער מאַסע. זי האָט דאָס יידישע פֿאָלק דער- 
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הויבן און זי קען האָבן איר אייגענע דערהויבונג נאָר דורך און מיט דער 
יידישער מאַסע, און אויב מען רעדט ועגן קולטור:המשך, איז די מאָדערנע 
יידישע ליטעראַטור דער אמתער און איינציקער אויסדרוק פֿון דעם דאָזיקן המשך, 
זי האָט אין זיך איינגעזאַפּט אַלץ לעבעדיקע, שעפֿערישע, טיפֿע און װערטפֿולע, 
װאָס איז אין משך פֿון יאָרהונדערטער אָנגעזאַמלט געװאָרן. 
אַזױ איז דאָס יידישע לעבן געװאַקסן מיט לעגענדאַרישער שנעלקייט אין 

משך פֿון דעם פֿאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט. עס איז דאָך ממש נישט צו גלויבן, 
אַז צוישן ביאַליקס ;מתמיד" און הירש לעקערט ליגן געציילטע יאָרן, אַז צווישן 
פֿישקע דעם קרומען און דער לעגענדע פֿון געטאָ -- דעם מיטגליד פֿון אונטער- 
ערדישן צ. ק, פֿון ;בונד" אַבראַשע בלום און דעם געטאָדקעמפֿער מיכאַל קלעפּפֿיש 
-- ליגן סך-הכּל 60 יאָר ! דאָס איז כּמעט אַ כּישוף! דאָס איז דאָך אַן ענדערונג, 
װאָס פֿאַרלאַנגט יאָרהונדערטער. דעם גרעסטן חלק אין דעם רעװאָלוציאָניזירנדיקן 
טעמפּ -- האָט דער ;בונד"! 

עס איז געבוירן און אָרגאַניזירט געװאָרן אַ נייער קלאָס -- דער יידישער 
אַרבעטער-קלאַס. עס איז אױיסגעשטאַלטיקט געװאָרן אַ נייער מענטש -- אַ 
שטאָלצער, פּאָליטיש באַואוסטזיניקער, טאַטלוסטיקער, מסירת נפֿשדיקער און 
אַקטיוו אידעאַליסטישער. 

אַזאַ אימפּעט, אַזאַ אייליקייט װאָלט אפֿשר גאָר געווען נישט מעגלעך, ווען 
עס װאָלטן זיך גלייכצייטיק מיטאַמאָל נישט געעפֿנט אַ סך, אַ סך קװאַלן פֿון 
קולטור-באַנייאונג, פֿון פּאָליטישן קאַמף, פֿון מענטשלעכער חשיבות -- און 
אָנגעהויבן מיט אַ ווילדער קראַפֿט צו שלאָגן. 

איר האָט היינט געהערט וועגן דער ווירקונג פֿון /בונד" אויף דעם אַמע- 
ריקאַנער יידישן אַרבעטער, עס איז שוין וועגן דעם אַ סך געשריבן געװאָרן 
אויף פֿײיערונגען אין אַרגענטינע, בראַזיל, אױיסטראַליע און פּאַלעסטינע האָט 
מען גערעדט וועגן דעם אינפֿלוס פֿון ,בונד" אויף יענע לענדער. דער ;בונד" 
איז נישט געווען קיין וועלט-פּאַרטײ. ער האָט זיין ווירקונג-אָרט געהאַט אין 
מזרז-אײיראָפּע. דאָך האָט ער אַזױ שטאַרק באַװירקט אַנדערע וייטע לענדער. 
אַוודאי האָט געשפּילט אַ גרויסע ראָל די עמיגראַציע. צענדליקער טויזנטער 
עמיגראַנטן האָבן אין זייערע אָרעמע טשעמאָדאַנעס מיטגעפֿירט די לערע פֿון 
;בונד". אָבער נישט בלויז דאָס. מזרח-אײיראָפּע איז געווען דאָס האַרץ און מוח 
פֿון יידישן פֿאָלק. װוירקנדיק דאָרט, האָט דער ;בונד" אױיסגעשטראַלט אומעטום, 
דערפֿאַר נישט זייענדיק געבונדן אין אַ װעלט-אָרגאַניזאַציע, איז דער ,בונך" 
פֿאַקטיש געווען אַ וועלט-באַוועגונג, 

די מזרח-אײיראָפּעאישע יידישע וועלט איז אין דער גרעסטער מאָס פֿאַרברענט 
געװאָרן. דאָס יידישע װעלט-פֿאָלק, װאָס לעבט אין פֿאַרשײדענע מדינות, איז 
אויסגעשטעלט אויף זיך אַלין. קיין שום יידישער ישוב איז נישט אימשטאַנד 
סיי לויט דער צאָל, סיי לויט דער קװאַליטעט -- איבערצונעמען די ראָל פֿון 
מזרח-אײיראָפּע. יעדער ישוב מוז אָנהױבן לעבן אַן אייגן נאַציאָנאַל לעבן, האָבנדיק 
כּסדר אין אויג, אַז ער איז אַ טייל -- און בלויז אַ טייל --- פֿון גרויסן נאַציאָנאַלן 
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אָרגאַניזם. נישטאָ אין דעם פּרט קיין איינציקער אויסנאַם. יעדער פּרואוו זיך 
איינצורעדן, אַז אַזאַ אויסנאַם איז פֿאַראַן, װעט ברענגען צו אַטראָפֿיע, צום 
אײינדאַרן, צום אומברענגען זיך אַלײן, אַ 5 מיליאָניקער ישוב טאָר נישט לעבן 
מיט דעמאָנסטראַציעס און ברייטהאַרציקער פֿילאַנטראָפּיע. ער מוז אויף די איי- 
גענע פּלייצעס נעמען זיין קולטור-טאַט און אַ פּאָליטיש לעבן. אַזױ וי מען טאָר 
זיך נישט פֿאַרלאָזן, אַז אַנדערע װעלן די סאָציאַליסטישע אויסלייזונג ברענגען 
און מיר װעלן בלויז געניסן דערפֿון, אַזױ טאָרן מיר זיך נישט פֿאַרלאָזן, אַז 
ווער עס איז -- מעג עס זיין די יידישע מלוכה -- וװעט נאַציאָנאַל שאַפֿן און 
אַנדערע וועלן זיין די באַגײסטערטע אָנהענגער און דערמיט יוצא זיין. דאָס צו 
מאָנען און דאָס צו שאַפֿן -- איז בונדיזם. אַװדאי איז דער ועג אַ שװװערער. 
די אַסימילאַציע איז גרויס און שטאַרק. אָבער אין דער יידישער געשיכטע ווערן 
תּקופֿות און דערגרייכונגען פֿון אַ דור נישט געמאָסטן מיט דעם וי גרויס ס'איז 
די אַסימילאַציע געווען אין זייער צייט, נאָר װי גרויס עס איז געווען דער ווידער" 
שטאַנד קעגן איר, 

מיר טרעטן אַריין אין דעם צווייטן האַלבן יאָרהונדערט מיט צעבראָכענע 
הערצער. מיר זיינען דאָך פֿון שבעה נאָך נישט אױפֿגעשטאַנען נאָך דעם שרעק- 
לעכן אומגליק. אונזערע רייען זיינען שרעקלעך שיטער. אונזערע בעסטע פֿיי 
רער זיינען נישטאָ מער. די צייט איז אַ צעטומלטע. מען דערלויבט זיך דאָך אַפֿילו 
צו רעדן וועגן זיגער און באַזיגטע אויף דער יידישער גאַס. אויב באַזיגט הייסט 
טיילן דעם ביטערן גורל פֿון די געשאָכטענע יידישע מאַסן, -- דאַן זיינען מיר 
באַזיגטע.. . עס איז אַ צייט ווען עס הויבט זיך אָן צו רעאַליזירן דער סאָציאַליזם 
געבויט און געבונדן מיט דעמאָקראַטיע. אַ צייט, ווען עס שלאָגט זיך אין שווייס 
און פּיין דורך אַ וועג דער פֿרײהײטלעכער סאַציאַליזם, אַ צייט, ווען עס וויגט זיך 
די װועלט צװישן דיקטאַטור און דעמאָקראַטיע, און צװוישן סאָציאַליזם און 
קאַפּיטאַליזם, 

אַ צייט, ווען דאָס יידישע פֿאָלק מוז זיין נייעם וועג נאָכן חורבן געפֿינען. 

באַװאָפֿנט מיט אונדזער טיפֿער איבערצייגונג הויבן מיר אָן דאָס נייע קאַפּיטל, 

װינטשעװאַניעס ? 

הלוואַי זאָלן די אַנדערע 50 יאָר פֿון ,;בונד" נישט זיין װוייניקער גלאַנצפֿול 
און נישט װייניקער פֿרוכטבאַר װוי די ערשטע, 


דער אָנהױבער 
(אַרקאַדי קרעמער) 


טראַכט זיך אַריין אין דעם װאָרט פּיאָנער. דער ערשטער. דאָס באַטײט 
אָפֿטמאָל אַ סך מער וי דער גרעסטער. ווען אַרקאַדי האָט אָנגעהויבן צו בויען די 
סאָציאַליסטישע באַוועגונג אין רוסלאַנד, ווען ער האָט צוזאַמען מיט נאָך עטלעכע 
מענטשן געשאַפֿן דאָס צירונג פֿון יידישן לעבן -- דעם בונד -- איז ער געווען 
גענוג עלנט. קליינע גרופּקעלעך זיינען געווען אַרום אים. געציילטע יידישע אַר- 
בעטער, און אַרום -- קאַלטקײט, ביטול און אָפֿט חוזק. און אַ קורצע צייט איז 
פֿאַרבײ --- האָט זיך איבער די גאַסן פֿון װאַרשע, ווילנע, מינסק, באָברויסק דער- 
הערט דאָס געזאַנג פֿון דער ;שבועה?" און פֿון ;אינטערנאַציאָנאַל?. אַ נייער מענטש 
האָט זיך באַװיזן. דער קעמפֿנדיקער יידישער אַרבעטער האָט מאַרשירט, ס'שטייט 
אויף די געשטאַלט פֿון אַרקאַדי קרעמער, דער שעפֿער, דער בויער, דער אָנהײיבער, 

אַרקאַדי האָט 50 יאָר געטריי געדינט דעם אַרבעטער-קלאַס. ער איז גרייט גע- 
ווען פֿון אַלעם זיך אָפּצוזאָגן. אַ האַרט, אַסקעטיש לעבן האָט ער געפֿירט, סיי ווען 
ער האָט געװאַנדערט פֿון שטאָט צו שטאָט װי אַ מיטגליד פֿון צענטראַל-קאָמיטעט 
פֿון ,בונד", סיי ווען ער האָט געאַרבעט וי אַן אינזשעניר אין פּאַריז, סיי אין 
די לעצטע יאָרן וי אַ פֿאָרזיצער פֿון ווילנער קאָמיטעט פֿון ?בונד" --- אַלעמאָל 
האָט ער זיינע פּערזענלעכע באַדערפֿענישן דערפֿירט ביזן מינימום, ביז נול, 

אַרקאַדי איז געווען דער פֿרײדיקער אַסקעט. נישט אומעט, נישט טרויער 
האָבן אָנגעפֿילט זיין האַרץ. ער האָט שטענדיק פֿאַר זיך געזען די וועלט פֿון מאָרגן, 
די וועלט אַ באַפֿרײטע, די וועלט אַ באַנייטע. דאָס האָט געשמידט זיין כאַראַקטער, 
דאָס האָט געקרעפֿטיקט זיין מוט, דאָס האָט געשטאַלטיקט זיין עקשנות. 

פֿון דאַנען זיין אומגעהויערע ליבע צו יוגנט, צו דער מחנה פֿון קומענדיקן 
טאָג. דעריבער האָט אים די יוגנט אַזױ שטאַרק באַשאָנקען מיט איר ליבשאַפֿט, 
מיט איר באַגײסטערונג, | 

סאָציאַליזם איז נישט בלויז פּאָליטישער קאַמף, דאָס באַטײט אויך שטרעבונג 
צו אַ נייער מאָראַל, צו אַ נייעם מענטשן וועלכער איז גרייט זיין לעבן צו ברענגען 
- אױפֿן מזבח פֿון רעװאָלוציאָנערן קאַמף. און ווען מיר זאָלן זוכן דעם מוסטער פֿון 
דעם נייעם מענטשן, ווען מיר זאָלן װעלן לעבעדיק אילוסטרירן אונזער בענק- 
שאַפֿט צו דער נייער סאָציאַליסטישער מאָראַל, װעט פֿאַר אונז אױפֿשײנען די 
פּרעכטיקע געשטאַלט פֿון אַרקאַדי קרעמער. 
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אונוער נחה 
(נח פּאַרטנעי -- יוזעף) 


אַ הויכע מאַיעסטעטישע פֿיגור ; דאָס פּנים -- קאָנצענטרירט, שטװאָס אַרױס- 
שטאַרצנדיקע קינבאַקן, װאָס זאָגן עדות וועגן אַ שטאַרקן כאַראַקטער ; אויגן -- 
דורכדרינגלעכע, זיי לייכטן בעת געלעכטער, עטװאָס פֿאַרנעבלט אין ערנסטע 
מינוטן ; באַװעגונגען געמאָסטענע, געצוימטע, עטװאָס צוריקגעהאַלטענע: אַ 
פֿיין-געשניצט מויל אונטער געדיכטע װאָנצעס. אַ געשטאַלט, װאָס טיילט זיך אויס, 
וועקט אייער נייגיר, שמידט צו אייער אױפֿמערקזאַמקײט -- נַח. 

איר גייט אַריין צו אים אין צימער אָדער קאַבינעט. אַלץ ליגט אין אַ שטרענ- 
גער אָרדענונג. יעדע קלייניקייט אויף איר באַשטימטן אָרט. ניטאָ דער קלענסטער 
שפּור פֿון דעם, װאָס מיר רופֿן ;קינסטלערישער כאאָס". ער פֿאַרטראָגט דאָס נישט, 
| עס איז קעגן זיין וועזן, 

איר קומט אַמאָל אָנגעברוגזט, דענערווירט אָדער גאָר אין כּעס. איר דער- 
ציילט האַסטיק אין װאָס עס גייט. און באַלד הערט איר ווערטער געציילטע, גע- 
ווויגענע, געמאָסטענע. אַ שטים ---אַ גלייכמעסיקע, אָן אונטערטענער און אוי- 
בערטענער. אַמאָל --- זיינען דאָס פֿאָטערלעך-צאַרטע ווערטער. אַמאָל אױפֿקלערנ- 
דיקע, אַמאָל וויציקע, אַמאָל עטװאָס בייזע. אָבער אַלעמאָל ווירקן זיי באַרואיקנדיק, 
ער האָט געוואוסט דעם גרויסן סוד פֿון פֿאַרגענגלעכקײט, האָט געוואוסט, ווי אַזױ 
אָפּצושױמען דערשיינונגען פֿון מענטשלעכע שװאַכקײטן, וי אַזױ צו לייטערן 
פֿראַגן און זיי אַװעקצושטעלן אין אַ פּערספּעקטיו. דאַן פֿאַרשװינדן אָדער שװאַכן 
זיך אָפּ אימפּולסן, אַמביציעס, און ס'בלייבט די ברכה פֿון אָביעקטיווקייט, 

דאָס פֿלעגט ער באַווייזן צו דערגרייכן אין אויג-אויף-אויג-געשפּרעכן. און 
די מײיסטערשאַפֿט האָט ער פֿאַרמאָגט, ווען מען האָט קאָלעקטיוו באַהאַנדלט פֿראָגן, 


* 


ווען איר פֿאָרט אויף אַ שיף און דער ים איז רואיק --- פֿילט איר נישט און 
טראַכט אַפֿילו נישט וועגן דעם, אַז ס'איז נויטיק אַ קאַפּיטאַן. יעדער מאַטראָס 
שטייט אויף זיין אָרט. די מאַשינען באַװעגן זיך. די זייגערס ווייזן די נויטיקע 
טעמפּעראַטור פֿון די קעסלען, דער קאָמפּאַס ווייזט קלאָר די ריכטונג. וי נאָר 
אָבער דער ים הויבט אָן צו שטורעמען, ווען די שיף הויבט זיך אָן צו וויגן -- 
דאַן מוז דער קאַפּיטאַן פֿאַרנעמען זיין בריקל. ער געפֿינט אויס דעם בעסטן וועג 
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וי אויסצומיידן דעם שטורעם. ער ווייס, וי אַזױ צו קערעווען, אַז מען זאָל קענען 
אויף אַ געשװאָלענער כװאַליע אַרױף און אָן שאָדן אַראָפּ פֿון איר. די מאַטראָסן 
זיינען אָנגעשטרענגט. אָבער זיי מוזן האָבן דעם פֿולן צוטרוי צום קאַפּיטאַן, מוזן 
האָנן די פֿולסטע איבערצייגונג, אַז ער פֿילט די אַחריות, װאָס ליגט אויף אים, 
אַז ער ווייס אַלע געפֿאַרן, װאָס לויערן, און אַז ער וועט זיין גלייכגעוויכט נישט פֿאַר- 
לירן, : 
ח' נח איז צענדליקער יאָרן געווען דער קאַפּיטאַן פֿון אונזער בונדישער שיף. 
זי האָט כּסדר געמוזט שווימען איבער צעבושעוועטע װאַסערן. און אַלעמאָל טויכט 
אויף דער נאָמען פֿון דעם קאַפּיטאַן -- נחדיזעף. 

עס דערנענטערן זיך די שטורעמס פֿון 1905, עס ברויזט דער רעװאָלוציאָ- 
נערער אימפּעט; עס באַווייזן זיך די ערשטע מעגלעכקייטן פֿון לעגאַלער אַרבעט 
-- אין דער שפּיץ נח; ס'ברעכט אויס די ערשטע וועלט-מלחמה, מען דאַרף אין 
פּױלן אָנהױבן בויען די באַועגונג. פֿון אַלע ווינקעלעך קוקן אַרױיס סכּנות -- נח 
פֿאַרנעמט דאָס קאַפּיטאַן-בריקל; דייטשע אָקופּאַציע, אַנטשטײאונג פֿון אומאָפּ- 
הענגיקן פּוילן, הייסער שטראָם פֿון רעװאָלוציאָנערן אימפּעט צעטראָגט זיך איבער 
אײיראָפּע, עס קומט די פֿאַרברעכערישע שפּאַלטונג-פּאָליטיק פֿון קאָמוניסטן, רע- 
אַקציע, פּאָגראָמען אין פּוילן, יאָרן פֿון ביטערן קריזיס, אויפֿקום פֿון היטלעריזם, 
פֿאַשיסטישע כװאַליע אין פּוילן, עס דערנענטערט זיך די מלחמה-בהלה אויף 
דער וועלט, יידיש לעבן צעשמעטערט -- און בעת די אַלע ווילדע כּוחות האָבן 
אָנגעשלאָגן אין אונזער באַװעגונג -- שטייט נח פֿעסט ביים רודער, די האַנט גיט 
נישט קיין ציטער, געמיט נישט געבראָכן, גלייכגעוויכט נישט געמינערט. ער 
בלייבט דער באַרופֿענער קאַפּיטאַן. 


* 


ווייל --- נח איז געווען אַן איינהייטלעכער מענטש, אָן פּסיכישע ווינקעלעך און 
זיגזאַגן. ספֿקות ? -- יאָ. ער האָט דאָס צומאָל געהאַט. אָבער ער האָט זיי אויסגעוויי- 
טיקט בחדרי חדרים, אין אינערלעכער פֿאַרשלאָסנקײט. ער האָט זיי געפּרואווט 
פֿאַרענטפֿערן אין איינזאַמקײט. דעריבער האָבן אָפֿט פּשוטע ווערטער, אײנפֿאַכע 
,אַלְטע* געדאַנקען, ,;אייביקע אמתן?, אַזױ פֿיל ביי אים געוואויגן, ווייל זיי האָבן 
געהאַט הינטער זיך אַ וועג פֿון לאַנגן איבערטראַכטן און איבערווייטיקן. דעם וועג 
האָט ער קיינמאָל נישט דורכגעמאַכט בפֿרהסיא, דאָס איז געבליבן אינטים. גע" 
קומען איז ער מיט דערגרייכונג, ווייל כּסדרדיקער צװײפֿל צוימט די טאַט, און 
פֿאַר נחן איז קודם-כּל וויכטיק געווען די האַנדלונג. קאַמף איז נישט געווען קיין 
אַבסטראַקציע פֿאַר אים, נישט עפּעס אַ ווייטע וויזיע -- נאָר די איינציקע רעאַ- 
ליטעט, 

סוף- כּל-סוף זיינען ;אָריגינעלע? געדאַנקען היינט צו טאָג זייער דעװואַלואירט, 
זיי װואַלגערן זיך אויף יעדן טריט און שריט, אידעען װאָס וועגן, אידעען װאָס 
האָבן פֿייער-פּראָבעס אױיסגעהאַלטן -- נאָר זיי פֿאַרמאָגן די גרויסע ווערטן אין 
אונזער צייט, 
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ט 


נח -- דער גרויסער אָרגאַניזאַטאָר. אַזױ האָט מען אָפֿט וועגן אים געשריבן, 
מיר דאַכט, אַז ער איז געווען דער סימבאָל פֿון נאָך אַ וויכטיקערן פֿאַקטאָר 
-- דיסציפּלין. אין יידישן לעבן איז דאָס זיכער אַ נייע דערשיינונג: געזעלשאַפֿט- 
לעכע דיסציפּלין -- נישט באַזירט אויף רעליגיע. אין אונזער לעבן איז דאָך אַזױי 
פֿעסט אינגעפֿונדעװעט אַנאַרכיע, איבערגעטריבענער אינדיװידואַליזם, אומגע- 
צוימטער ביטול. עס איז אַזױ שטאַרק פֿאַרשפּרײט עגאָצענטריזם, אַפֿילו צווישן אָנ- 
געזעענע טוער און פֿירער. נח איז געווען די פֿאַרקערפּערונג פֿון דיסציפּלין, דאָס 
איז דער היסטאָרישער נאַציאָנאַלער פֿאַרדינסט פֿון ,בונד". װוער האָט דאָס אויס- 
געטראַכט, אַז דיסציפּלין צוימט, פּענטעט, בינדט די הענט? נישט אמת. גוט 
פֿאַרשטאַנענע דיסציפּלין, נישט די יעניקע, װאָס פֿליסט אַרױיס פֿון דיקטאַטור, 
באַרײיכערט דעם מענטשן, היט אים אָפּ פֿון צעשוואומענקייט, פֿון פּאָליטישע קאַ- 
פּריזן, דיסציפּלין שאַפֿט גרענעצן, אונזער בונדישע דיסציפּלין --- גאַנץ גרויסע, 
ברייטע גרענעצן. און אין זייערע ראַמען קען מען פֿראַנק און פֿרײ זיך באַװעגן. נח 
איז געווען אַ לעבעדיקער מוסטער דערפֿון, װי דיסציפּלין ווערט פֿאַרװאַנדלט אין 
אַ מאָראַלישע ברכה און פֿאַרפֿעסטיקט גאָר די פֿרײהײט פֿון גייסט, 
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נח האָט געהאַט אין זיך אַ סך אַסקעטישעס. דער גאַנצער פּיאָנערן-דור האָט 
דאָס פֿאַרמאָגט --- אַרקאַדי קרעמער, װלאַדימיר קאָסאָווסקי א"אַנד, 

נחס אַסקעזע איז געווען אַן אייגנאַרטיקע. זי איז געווען פֿונדאַמענטירט אויף 
אַבסאָלוטער טרײשאַפֿט און אָנגעהעריקייט צו דער אידעע -- סאָציאַליזם --- און 
צו דער פּאַרטײ --- ,, בוגד". 

אָבער ער אַלײן האָט ליב געהאַט דאָס לעבן און װאָס נאָך וויכטיקער, 
ער האָט נישט געפּרײדיקט נזירות. פֿאַרקערט -- די גאַנצע פּלעיאַדע אַנהױבער 
האָבן אַלײין זיך דערנענטערט צו אַסקעזע, אָבער די מאָסן גערופֿן צו לעבנס-פֿרײד 
און לעבנס-לוסט. זיי האָבן געבראַכט דעם רעװאָלט קעגן דעם אומעט פֿון יידישן 
אַרבעטער-לעבן, קעגן די גדרים, װאָס זיינען געשטעלט געװאָרן צװוישן דעם 
יידישן אַרבעטער-מענטש און דער גאַנצער פֿאַרביקער, שימערירנדיקער וועלט 
אַרום, 

דעריבער האָט נח געהאַט אַזױ פֿיל פֿאַרשטענדעניש פֿאַר דעם אינדערװאַכן 
פֿון מענטשלעכן לעבן, דעריבער האָט ער אַזױ גוט פֿאַרשטאַנען גראָע דאגות, 
װאָס לאַסטן אויף דעם מענטשן; דעריבער האָט ער אַזױ װאַרעם געפֿילט טאָג- 
טעגלעכע ליידן פֿון יעדן חבר, ער האָט נישט געפֿאָדערט קיין האָמאָ פּאָליטיקוס, 
װאָס זאָל זיין טויב צו אַלע שיינקייטן און רייצן פֿון דער וועלט. פֿאַרקערט, פֿאַ- 
טערלעך-קלוג האָט ער זיך צוגעקוקט, וי דער נייער דור רייסט זיך צום לעבן 
אָבער -- דער לעבנס-גענוס דאַרף רייכער מאַכן דעם מענטש, כּדי ער זאָל בעסער, 
דערהויבענער קענען דינען דעם גרויסן אויסלייזנדיקן אידעאַל, 


139 


צ 


פֿאַראַן אַ טראַפֿאַרעט : עס איז פּוסט געװאָרן. דאָס איז נישט דער ריכטיקער 
אויסדרוק, אויף װיפֿל עס האַנדלט זיך וועגן נחס טויט. דאָס געפֿיל איז אַזעלכעס : 
אין אַן אַלטן בנין איז אײינגעפֿאַלן די פֿאָדערשטע וװאַנט. עס זיינען געבליבן גאַנץ 
די דירות. דאָס מעבל שטייט אויף אַן אָרט, מענטשן דרייען זיך אַרום. זיי לעבן, טוען 
זייער אַרבעט. אָבער זיי פֿילן, אַז פֿון ערגעץ-וואו טראָגט זיך אַ קאַלטער ווינט, 
ערגעץ-וואו איז שטענדיק דאָ אַ געפֿאַר אַראָפּצוגליטשן זיך. די שוץ-מויער, װאָס 
שאַפֿט זיכערקייט, פֿעלט, 

נח איז געשטאָרבן! 


= 


װלאַרימיר קאָסאָוסקי 


דעם 19טן אָקטאָבער 1941 איז אין ניו-יאָרק געשטאָרבן אין עלטער פֿון 
4 יאָר װלאַדימיר קאָסאָוסקי, | 

ס'איז אוױיסגעלאָשן געװאָרן איינע פֿון די אינטערעסאַנטסטע, פֿאַרדינסטפֿולע 
און רייכסטע געשטאַלטן פֿון דער יידישער אַרבעטער-באַוועגונג, 

קאָסאָווסקי האָט פֿון צווישן דער פּלעיאַדע פּיאָנערן פֿון יידישן סאָציאַליזם 
אַרױסגעשײנט אַ דאַנק זיין גלענצנדיקער זשורנאַליסטישער פֿעדער, זיין טיפֿן 
וויסן און אומגעהויערער אַחריות. 

שוין אין 1887 װערט ער אויסגעשלאָסן פֿון גימנאַזיע פֿאַר באַטײליקן 
זיך אין סאָציאַליסטישע קרייזלעך, װאָס ער האָט אַגב אַליין געהאָלפֿן שאַפֿן אין 
קאָוונע. נאָך ערב ;בונד" צייכנט זיך קאָסאָװסקי אויס מיט זיין קלאָרן פֿאָרמולירן 
אין ערשטן נומער פֿון גיידישער אַרבעטער" די צילן און אױפֿגאַבן פֿון דער יידישער 
אַרבעטער-באַװעגונג. ער באַטײליקט זיך אין גרינדונגס-צוזאַמענפֿאָר פֿון ;בונד", 
ווערט אויסגעקליבן אין צענטראַל:קאָמיטעט. פֿון דאַן אָן הערט ניט אויף זיין 
אַקטיווקײט אין ;בונד? ביז זיינע אויגן זיינען אויף אײביק פֿאַרשלאָסן געװאָרן. 
מען װאָלט געקענט כראָנאָלאָגיש אויסרעכענען יאָר נאָך יאָר, װאָס קאָסאָסקי 
האָט געשריבן, וועלכע פּראָבלעמען ער האָט באַלױכטן, װאָס פֿאַר אַ פֿראַגן ער האָט 
צום ערשטן מאָל אױפֿגעקלערט און תּשובות געגעבן, װאָס ער האָט פּאָליטיש אויפֿ- 
געטאָן -- עס װאָלט זיך באַקומען אַ געשיכטע פֿון דער יידישער אַרבעטער-באַ- 
וועגונג, און ניט בלויז פֿון דער יידישער, בזעיר אַנפּין. דאָס װאָלט אָבער בלויז 
געגעבן אַ בילד פֿון סכום אַרבעט, פֿון גרויסן כּמות, אָבער קאָסאָװוסקיס באַטײט 
איז גראָד אין דעם איכות, אין דער הויכער קוואַליטעט. 

קאָסאָווסקי איז געווען דער װערטפֿולסטער פֿאָרשטײער פֿון אונזער אידיי- 
אישער פּובליציסטיק. ער האָט באַטראַכט דאָס שרייבן וי אַן עבודה. דאָס איז 
ניט געווען פֿאַר אים קיין מלאכה. די פֿעדער איז געווען אַ קאַמף-אינסטרומענט 
אין זיינע הענט. ער האָט שטענדיק אין זינען געהאַט, אַז דאָס, װאָס ער שרייבט, 
מוז האָבן גענוג װאָג און אָביעקטיווע באַװוייזן, אַז די לייענער זאָלן ווערן טיף 
איבערצייגט; און דאָס געזאָגטע מוז זיין גענוג דערהויבן, אַז דער לייענער זאָל אין 
דעם גלויבן ; און דאָס מוז זיין גענוג דינאַמיש, אַז דער לייענער זאָל קענען דערפֿאַר 
קעמפֿן. 

קאָסאָווסקי האָט זיך דערצויגן אויף דער רוסישער זשורנאַליסטיק פֿון דאָב- 
ראָליובאָוו, פּיסאַרעװו, הערצען און טשערנישעווסקי, וועלכע האָבן אויף אַזאַ וואוג- 
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דערלעכן אופֿן פֿאַרבונדן קאַלטן ראַציאָנאַליזם מיט פֿלאַמיקן דראַנג צו פֿרײהײט 
און טיפֿער בענקשאַפֿט נאָך אמת. ער איז געווען אין דער גליקלעכער לאַגע, װאָס 
ער האָט פֿאַרמאָגט אַן אידייאישן קאָמפּאַס -- דעם מאַרקסיזם. דאָס האָט אים 
געהאָלפֿן ניט צו פֿאַרלירן די ריכטונג, צו וויסן שטענדיק וואוהין ער גייט. הגם 
ער איז קינמאָל ניט געווען פֿאַרשטײפֿט-דאָגמאַטיש און האָט אָרטאָדאָקסאַלע 
אױפֿפֿאַסונגען ניט באַטראַכט וי אַ הייליקייט, איז אים אָבער לחלוטין פֿרעמד 
געווען אידייאישער אימפּרעסיאָניזם, געדאַנקען-קאַפּריזן און אינדיװידואַליסטישע 
זייטן-שפּרונגען. 

אין יעדן אַרטיקל פֿילט איר -- נאָך מער, איר קענט ממש אָנטאַפּן -- דאָס 
רעזולטאַטיווע. יעדער זאַץ ביי אים איז אַ רעזולטאַט פֿון נאָכטראַכטן, אױיספֿאָרשן. 
און אַנאַליזירן, אין דעם דאָזיקן פּראָצעס װערט דער געדאַנק געלייטערט. ער 
ווערט אויסערגעוויינלעך קלאָר, ממש דורכזיכטיק. ער ווערט אָפּגערײניקט פֿון 
שוים, פֿון מוטנעקייט. דעריבער גלאַנצט קאָסאָווסקיס פּובליציסטיק מיט פּשטות. 
אָבער דאָס איז ניט קיין אײנפֿאַכקײט צוליב אױיבערפֿלעכלעכקײט, נאָר דאָס איז 
די פּשטות, װאָס ווערט געבוירן פֿון דערגרונטעווען ביזן סוף, פֿון ניט אָפּשטעלן 
זיך אין דער מיט. ,אויב ניט קריטיקירן און ניט גרינטלעך זיך פֿונאַנדערקלױבן 
אין פֿראַגן --- דאַן בלייבט איינס איבער --- שווייגן", האָט ער געשריבן. 

ער האָט געהערט צו אַ דור, װאָס איז נאָך ניט געשלאָגן געװאָרן מיט אַנ- 
טוישונג. פֿאַרקערט -- ער איז פֿול געווען מיט גלויבן אין מענטש, אין מאַסע, 
דעריבער האָט ער געהאַלטן פֿאַר דאָס וויכטיקסטע -- אױפֿצוקלערן, 

קאָסאָוװוסקי איז איינער פֿון די טאַלאַנטפֿולסטע שעפֿער פֿון דער יידישער 
און רוסישער אױפֿקלערערישער סאָציאַליסטישער זשורנאַליסטיק. דערשיינונגען 
זיינען דאָך אַזױ אָפֿט פֿאַרנעפּלט, אָדער גאָר איינגעהילט אין אױיסגעבאָרגטע 
מלבושים. אױיסטאָן זיי נאַקעט, ווייזן, וואו זיי װאָרצלען, פֿונװאַנען זיי שטאַמען 
און וואוהין זי פֿירן --- אין דעם איז באַשטאַנען די מײיסטערשאַפֿט פֿון קאָסאָווסקין. 

ווען איר לייענט נאָך איצט זיינע אַרטיקלען, געשריבן מיט צענדליקער יאָרן 
צוריק אין ;יידישן אַרבעטער*, ;יעוורעיסקי ראַבאָטשי", עװיעסטניק בונדאַ", אין 
דער ווילנער און װאַרשעװער ,פֿאָלקסצײטונג?, אין ,צוקונפֿט?, וואו ער באַלײיכט 
לױפֿנדיקע געשעענישן, ווערט איר נשתּומם פֿון דעם רואיקן, צומאָל ממש אומ- 
היימלעך-אַכזריותדיקן אויפֿדעקן דעם גאַנצן, ניט-באַפּוצטן אמת, וי ווייטיקלעך 
ער זאָל ניט זיין. ער איז מיט דעם אַבסאָלוטן גלויבן אין מענטשלעכן פֿאַרשטאַנד 
איבערגעשוואומען די שטורמישסטע װאַסערן פֿון אונזער לעבן. אַפֿילו אין צייטן, 
ווען הימלשרייענדיקער ליגן האָט געבושעוועט און זאָגאַר מאַסן מיטגעריסן, האָט 
קאָסאָווסקי ניט אױפֿגעהערט גלויבן, אַז סוף כּל סוף װעט דער שקר אומקומען 
און דער מענטשלעכער שכל װעט זיגן. דעריבער האָט ער געהאַלטן, אַז די מיסיש 
פֿון סאָציאַליזם באַשטײט אין אױפֿקלערן. אַוודאי זיגט אַמאָל פֿאַרטומלעניש פֿון 
געדאַנק, אָבער שיכּרות איז בלויז אַ פֿאָראיבערגײענדיקע קרענק, 

אין אונזערע משוגענע טעג קען זיך אַמאָל אויסדוכטן, אַז דער דאָזיקער וועג 
איז אָפּגעלעבט, פֿאַרעלטערט און ניט ווירקזאַם, אונזער נערוועזער דור האָט ניט קיין 
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געדולד צום לאַנגן אָטעם פֿון טראַכטן און דורכּטראַכטן. ער איז גיכער אױפֿנאַמ" 
פֿעאיק פֿאַר אימפּולסיווע שרייבערישע אויסברוכן, פֿאַר געדאַנקען-פֿליטערלעך, 
װאָס לעבן אפֿשר בלויז עטלעכע שעח, אָבער זיי רייצן, לאָקן און ווירקן וי האַשיש. 
קאָסאָווסקי איז געבליבן טריי זיך, זיין וועג, 

פֿאַראַן אידייען, װאָס האָבן זיך שוין אַזױי טיף איינגעבירגערט אין דער 
אַרבעטער-באַועגונג, אַז עס דוכט זיך אויס, אַז זיי זיינען אַקסיאָמעס, װאָס מען 
דאַרף ניט באַוייזן. עס איז אָבער ניט אַזױ. מען האָט געמוזט דורכפֿירן אַן ערנסטן 
געראַנגל ביז זיי האָבן באַקומען בירגער-רעכט. צו אַזעלכע אמתן געהערט די 
זעלבשטענדיקייט פֿון דער יידישער אַרבעטער-באַועגונג. דאָס איז ניט בלוין 
אַן אָרגאַניזאַציאָנעלע פֿראַגע, זי איז אָנגעקייטלט אין דער גרויסער פּראָבלעם פֿון 
אונזער נאַציאָנאַלער עקסיסטענץ. דער קבונד" איז אַנטשטאַנען װי אַ לעבנס-נוי- 
טיקייט, ער איז געבוירן געװאָרן, ווייל דאָס איז געווען דער וועג פֿון ווירקלעכקייט, 
קאָסאָווסקי איז דער באַגרינדער פֿון דער זעלבשטענדיקייט פֿון דער יידישער 
אַרבעטער-באַװעגונג. עס איז אין סוף פֿון פֿאַרגאַנגענעם און אָנהויב פֿון היינטיקן 
י"ה געפֿירט געװאָרן קעגן דער דאָזיקער פֿאָרעם פֿון יידישע אַרבעטער אַר- 
גאַניזאַציעס אַ ביטערער קאַמף מצד דער ,איסקראַ* (זשורנאַל פֿון רוסישער סאָ- 
ציאַל-דעמאָקראַטיע), מצד דער פּפּ"ס, . פֿעלדמאַרשאַלן פֿון דעם קריג זיינען געווען 
אַזעלכע ריזן וי פּאַװעל אַקסעלראָד, ג. פּלעכאַנאָוו מצד דער רוסישער פּאַרטײ; 
יוזעף פּילסודסקי, קראַוזילושניאַ מצד פּפּ"ס. קאָסאָווסקי (נאָך דעמאָלט אַ יונגער- 
מאַן) װוערט דער טעאָרעטיקער פֿון דער יידישער אַרבעטער-באַװעגונג. אין זיין 
גלענצנדיקער אַרבעט ,נאַציאָנאַל-קולטורעלע אױטאָנאָמיע? (1902) ברייטערט ער 
אויס די פּראָבלעם. ער פֿירט אַראָפּ די דיסקוסיע פֿון ענגע אָרגאַניזאַציע:רעלסן 
און שטעלט אַװעק מיט דער גאַנצער האַרטקײט די פֿראַגע פֿון נאַציע און קלאַס. ער 
שטעלט פֿעסט, אַז ;דער 'בונד' איז אַ נאַציאָנאַלע אַרבעטער-אָרגאַניזאַציע, ווייל 
ער נעמט אַרום אַרבעטער-מאַסן פֿון איין נאַציע. אַנדערש קען גאָרניט זיין, יעדע 
סאָציאַליסטישע פּאַרטײ מוז זיין אַ נאַציאָנאַלע אָרגאַניזאַציע, אָבער -- ניט קיין 
נאַציאָנאַליסטישעף? 

קאָסאָווסקי פֿירט דורך דעם חילוק צווישן נאַטירלעכן געזונטן נאַציאָנאַלן 
געפֿיל און זאָרג פֿאַרן פֿאָלק און -- איבערגעטריבענעם, קרענקלעכן, פֿאַרפֿירש- 
רישן נאַציאָנאַליסטישן געפֿיל, 

ער ווייזט אָן, וי אַזױ עס פֿאַרבינדן זיך צוויי שטרעבונגען : ;דער סאָציאַליזם 
קעמפֿט פֿאַר פֿרײער אַנטװיקלונג פֿון דער נאַציע, אָבער גלייכצייטיק מוז דאָס 
זיין ענג פֿאַרבונדן מיט צוויי קעגנזאַצן, ניט פֿאַראַן קיין סתּירה אין דעם", אינטער- 
נאַציאָנאַליזם, געטריבן ביז פֿאַרלײיקענונג פֿון דעם אייגענעם פֿאָלק און קולטור, 
איז װערטלאָז און פֿרוכטלאָז. נאַציאָנאַליזם אָן דעם באַוואוסטזיין פֿון אָנגעהעריקײט 
צו דער אינטערנאַציאָנאַלער מחנה פֿון פּראָלעטאַריאַט, װוערט פֿאַרקריפּלט פֿון 
נאַציאָנאַליסטישער באַגרענעצטקייט. אויף אַ וואונדערלעכן אופֿן באַגרינדעט די 
דאָזיקע געדאַנקען קאָסאָווסקי אין אַ ריי אַרטיקלען. אים קומט אויס ניט נאָר שאַרף 
צו פּאָלעמיזירן מיט דער ,איסקראַ", ניט נאָר אױפֿנעמען אַ צײטמאָסיקן פּאַר- 
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טייאישן שטרייט, נאָר ער פֿאַרמעסט זיך אויף דער שטעלונג פֿון קאַרל קאָוטסקי (ק. 
קאָוטסקי : ,קריזיס אין עסטרייך, שפּראַך און נאַציע", ;קאַמף פֿון נאַציאָנאַליטעטן 
און מלוכה-רעכט אין עסטרייך", ,קישענעווער שחיטה און די יידן פֿראַגע") 
ברונאָ באַוער (:צור יודענפֿראַגע*, 1842), פֿראַנץ מערינג און דער מיינונג פֿון 
דעם יונגן קאַרל מאַרקס, 

קאָסאָווסקי ווייזט אָן דערויף, אַז קאַוטסקיס טעאָריע וועגן פֿאַרשײדענע 
אַנטװיקלונגס-שטופֿן פֿון אַ נאַציע -- נאַציע, װאָס דעקט זיך מיט ראַסע ; נאַציע, 
װאָס פֿאַלט צונויף מיט טעריטאָריע; נאַציע װאָס אידענטיפֿיצירט זיך מיט מלוכה 
-- איז ניט גענוגנדיק און נעמט ניט אַרום אַלע סימנים פֿון אַ נאַציע. אױפֿן סמך 
פֿון אַ גאַנצער ריי בײישפּילן באַװײיזט קאָסאָווסקי, אַז קאַוטסקיס דעפֿיניציע איז 
ניט אױיסשעפּנדיק, דאָס איז ניט בלויז אַ טעאָרעטישער װכּוח, ווייל אויף דעם 
סמך זיינען סיי קאַוטסקי, סיי אַ ריי אָנגעזעענע רוסישע סאָציאַליסטישע טעאָ- 
רעטיקער געקומען צו דער-מסקנא, אַז יידן זיינען ניט קיין נאַציע. קאָסאָוסקי 
אַנאַליזירט די אַלע אָרגומענטן און קומט צום אױספֿיר, אַז די גרונט-סימנים פֿון 
אַ נאַציע זיינען : 12. אַ סכום געמיינזאַמע ראַסן- און פּסיכאָלאָגישע שטריכן } 2, באַ- 
וואוסטזיין פֿון אָנגעהעריקייט צו איין געזעלשאַפֿטלעכן אָרגאַניזם ; 3. די אָנוועזנ- 
הייט אין די ראַמען פֿון דעם דאָזיקן אָרגאַניזם פֿון סאָציאַלער פֿונאַנדערטײלונג, 
דאָס טיילן אים אויף געזעלשאַפֿטלעכע קלאַסן און די קאָמפּליצירטע נעץ פֿון 
צוישן-קלאָסן-באַציאונגען און איר ספּעציפֿישער אידעאָלאָגישער איבערבוי", 

קאָסאָווסקי האָט בייסיק פּאָלעמיזירט מיט קאַוטסקיס באַצײיכענונג פֿון וועזן 
פֿון יידן אָדער יידנטום. קאַוטסקי זעט דעם דאָזיקן וועזן אין : ,רעליגיעזן, טעאָ- 
לאָגישן און דאָגמאַטישן כאַראַקטער, וי אויך אין נעגאַטיווער באַציאונג צו קולטור 
און װיסנשאַפֿט". 

קאָסאָווסקי ווייזט אָן, אַז סיי קאַוטסקי, סיי מאַרקס האָבן געהאָט פֿאַר די אויגן 
בלויז די דייטש-יידישע פּלוטאָקראַטיע, אָדער די אָפּגעשטאַנענע אָרטאָדאָקסן, 
און ער שילדערט דעם נייעם ייד, װאָס ווערט געשאַפֿן, פֿול אינערלעכן פּאַטאָס 
איז קאָסאָווסקיס באַשרײבונג וועגן דער אַנטשטײיאונג פֿון דער מאָדערנער יידישער 
קולטור -- בעיקר ליטעראַטור. ער ווייזט אויך אָן אויף דעם וואוקס פֿון יידיש 
און דער ראָל פֿון דער דאָזיקער שפּראַך. 

שאַרף און בייסיק איז קאָסאָווסקיס כאַראַקטעריסטיק פֿון די אַסימילאַטאָרישע 
טעאָריעס. ער גיט דעם סאָציאַלן אונטערשלאַג פֿון אַסימילאַציע און שטעלט זיך 
גענוי אָפּ אויף די טענות וועגן ,יידישע אָפּגעזונדערטקײט?, אַ פּיזמון, װאָס מיר 
הערן סיי פֿון אַנטיסעמיטן, סיי פֿון בירגערלעכע אַסימילאַטאָרן און, ליידער, 
אויך פֿון... טעאָרעטיקער פֿון סאָציאַליזם, באַזונדערס שאַרף און דורכזיכטיק 
איז קאָסאָוװוסקי, ווען ער באַװוייזט די ראָל און ווערט פֿון דעם אינסטרומענט פֿון 
אונזער קולטור-לעבן ,די נאַציאָנאַל-קולטורעלע אױטאָנאָמיע?. 

איך האָב בלויז געגעבן ראשי פּרקים פֿון דער בראָשור ,װאָפּראָסי נאַציאָ- 
נאַלנאָסטי?, אַרױסגעגעבן אין 1907, 
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סיי מיט דער דאָזיקער אַרבעט, סיי מיט אַ גאַנצער ריי אַנדערע, איז קאָי 
סאָווסקי געװאָרן דער באַגרינדער, נאָך מער, דער באַשאַפֿער, פֿון נאַציאָנאַלן 
פּראָגראַם פֿון ;בונד". װלאַדימיר מעדעם איז געווען זיין װירדיקער תּלמיד, 

הגם די אַרטיקלען, וועגן וועלכע איך רעד, זיינען געשריבן מיט העכער 
דרייסיק יאָר צוריק. דאָך האָבן זיי ביזן היינטיקן טאָג ניט פֿאַרלױרן זייער ווערט 
און פֿרישקײט. ווייל --- עס האַנדלט זיך דאָך וועגן תוך-פֿראַגן. די פּראָבלעמען 
פֿון אַנטיסעמיטיזם, אַסימילאַציע, נאַציאָנאַליזם, פֿאָרמען פֿון יידישן נאַציאָנאַלן 
לעבן, זיינען היינט, פּונקט וי דעמאָלט, זייער צאַפּלדיק, 

אין די היינטיקע איוב-טעג זוכט דאָך ניט איין יידישער אינטעליגענט אַ מקום 
מקלט פֿאַר זיך אין אָפּשײדן זיך פֿון דער װעלט, אין באַהאַלטן זיך אין שאָטן 
פֿון רעליגיעזער טראַדיציע, אַנדערע ווידער זיינען גרייט אויף נאַציאָנאַלער דע- 
זערציע. קאָסאָווסקיס אויסגעצייכנטער סינטעז פֿון נאַציאָנאַלן און אַלגעמיין 
מענטשלעכן, איז דעריבער נאָך היינט אַ דערקוויקונג און אַ דערמונטערונג, 

לאָמיר אויסהייבן פֿון פֿאַרגעסענע יאָרן נאָך אַ צווייטן מאָמענט. עס איז נאָך 
הירש לעקערטס שאָס אין 1902 אין ווילנע. די געמיטער ביי דער ידישער 
אַרבעטער-מאַסע צעהיצט. עס פֿאַרכאַפּט דעם אָטעם דער העלדנטאַט. דער באַ- 
ליידיקטער און פֿאַרפּײיניקטער יידישער אַרבעטער לעכצט נאָך נקמה. אינדי- 
ווידועלער טעראָר האָט אַ סך גלאַנץ, ער לאָקט. דער ;בונד" זעט איין די געפֿאַר, 
אינדיווידועלער טעראָר טראָגט אין זיך זוימען פֿון דעמאָראַליזאַציע און פֿונאָג- 
דערפֿאָל. גרויסע מעכטיקע פּאַרטײען זיינען דערויף געשטרויכלט געװאָרן. דער 
;בונד" באַשליסט אַרױסצוטרעטן קעגן אינדיווידועלן טעראָר אַלס מעטאָד, קאָ- 
סאָווסקי גיט אַ גלענצנדיקע באַגרינדונג. ער געפֿינט דעם פּאַסיקן וועג, וי אַזױ 
ניט צו פֿאַרשװעכן דאָס הייליקע ראָמאַנטישע נקמה-געפֿיל און דאָך װאָרענען 
פֿאַר די געפֿאַרן, װאָס לויערן. און װוידער אַמאָל -- אַ פּראָבלעם, װאָס רײפֿט אָן 
אין אונזער צייט, 

עס קומט די ערשטע וועלט-מלחמה. דער צאַריזם גיט זיין לעצטע חרפּהדיקע 
שלאַכט איידער ער פֿאַרשװינדט פֿון דער וועלט. די שלאַכטן צעפֿלאַקערן זיך 
אויף די פֿעלדער פֿון פּױלן. דער ;דעפּאַרטאַמענט פֿון מפּלות" (קאָסאָווסקיס באַ* 
צייכענונגען פֿאַרן שטאַב פֿון גרױיספֿירשט ניקאָליי ניקאָלײיעװויטש) זוכט שולדיקע 
אין זיינע כּסדרדיקע דורכפֿאַלן, און מען געפֿינט די יידן. עס וועבט זיך די לעגענדע 
פֿון יידישן ,שפּיאָנאַזש" לטובת די דייטשן. עס עפֿנט זיך דאָס קאַפּיטל רדיפֿות 
און גירושים. די רוסישע רעאַקציאָנערע פּרעסע הויבט אָן אַ ווילדע, חיהשע העצע. 
די רעגירונג גיט דעם טאָן. און דעמאָלט ווערט געבוירן דאָס שוידערלעכע װאָרט 
;היימלאָזע?. פֿאַרטריבן אין משך פֿון געציילטע שעהן פֿון זייערע היימען, װאַלגערן 
זיך טויזנטער און טויזנטער איבער וועגן און שטעגן. אַ סך דערגייען ביז װאַרשע, 
דאָס בילד פֿון די וועגענער, געפּאַקט מיט בלאַסע, אויסגעמאָגערטע, פֿאַרפײיניקטע 
באַשעפֿענישן, װאָס רופֿן זיך מענטשן, האָט אַזױ ווייט אױפֿגעשױדערט י. ל. פּרצן, 
אַז זיין האַרץ האָט ניט אויסגעהאַלטן. 
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אַלע זיינען נאָך דערשלאָגן, קענען פֿון צער צו זיך ניט קומען. װלאַדימיר 
קאָסאָווסקי שרייבט דאַן אָן אַ בראָשור : ;דער יידישער חורבן אין רוסלאַנד", 
געװיסנהאַפֿט (װוי זיין שטייגער) מיט מוראַשקע-געדולד געזאַמלט דעם גאַנצן 
מאַטעריאַל. זעקס הונדערט טויזנט יידן זיינען דאַן פֿאַרטריבן געװאָרן פֿון זייערע 
היימען, די בראָשור איז דערשינען אין אַ ריי אײיראָפּעאישע שפּראַכן. זי האָט גע" 
מאַכט אַן אױפֿטרײסלענדיקן רושם. דעמאָלט -- אין 1915 און 1916 -- האָט 
נאָך עקסיסטירט אַן עפֿנטלעכע מיינונג און די נערוון פֿון דער וועלט האָבן נאָך 
רעאַגירט אויף רציחה. ווען דער רוסישער פֿינאַנץימיניסטער באַרק קומט אין 
אַמעריקע וועגן אַ הלוואה, איז אים אַנטקעגנגעקומען די דאָזיקע בראָשור. 
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סאָציאַליום איז פֿאַר קאָסאָווסקין געווען אַ טרוים פֿון יושר, צו וועלכן מען קען 
דערגרייכן נאָר דורך האַרטן קאַמף. ער האָט ניט געגלויבט אין דעם, אַז די װעלט 
וועט באַשאַנקען ווערן מיט אויסלייזונג. ער איז געבליבן רואיק אין אױפֿברױיזײיאָרן 
און ניט געװאָרן פֿאַרצװײפֿלט אין שעהן פֿון מפּלות, 

ער האָט דעם וועג צום סאָציאַליזם געזען נאָר דורך אמת. ער האָט אָרגאַניש 
ניט געקענט אָננעמען דעם מאַקיאַװעליסטישן פּרינציפּ ;דער ציל הײליקט דאָס 
מיטל", ווען דער קאָמוניזם האָט אין רוסלאַנד איינגעפֿירט דעם מעטאָד פֿון בלוט, 
אייזן און ליגן, איז קאָסאָווסקי אין 1919 אַױיס מיט אַ שאַרפֿער, אומברחמנותדיקער 
קריטיק אין אַ גרעסערער בראָשור (דערשינען אויף דייטש אין דער שווייץ). אָבער 
גלייכצייטיק האָט ער ניט פֿאַרזען דעם הייליקן פֿייער פֿון דער גרויסער רוסישער 
רעװאָלוציע, 

ער האָט דורכגעמאַכט זיין לעבן אין אײיביקן װאַנדערן. זיין היים אָבער איז 
געווען די יידישע סאָציאַליסטישע באַװועגונג -- דער ,בונד" -- אָבער ניט פֿיזיש, 
נאָר גייסטיק. ער האָט פֿרײ געאָטעמט נאָר אין וועלט פֿון געדאַנק. 

די דאָזיקע מענטשן האָבן געקענט בויען, זיי האָבן געוואוסט דעם סוד פֿון 
יצירה, 

,צוקונפט", דעצ', 1941 


ב. מיכאַלעװיטש 
זיין אַנדענק -- אַ דערמוטיקונג 


ווען ס'גייען פֿאַרבײ צען יאָר נאָכן טויט פֿון אַ מענטש, דאַן האָט מען בדרך 
כּלל אַ מעגלעכקייט רואיק, זאַכלעך, אָביעקטיוו אָפּצושאַצן זיין ווערט און באַטײט, 
ס'איז פֿאַרהײלט די אָפֿענע שמערץ-וואונד, װאָס שאַפֿט זיך ביים קבר פֿון נאָ- 
ענטסטן און טייערסטן. דער מוח הויבט אָן צו קאָנטראָלירן די געפֿילן, 

און -- דאָך גלויב איך קוים, צי עס איז מעגלעך הינט, צען יאָר נאָך 
ח' ביינישעס טויט, צו געבן אַן אָביעקטיווע אָפּשאַצונג פֿון דעם פּראַכט-געװויקס, 
װאָס האָט געהייסן --- בייניש מיכאַלעוויטש. 

באַטראַכט רואיק, אַז זיין וועון איז דאָך געווען אומרו; קאָנטראָלירט קאַלט, 
ווען זיין סטיכיע איז דאָך געווען פֿלאַם; געפֿין װאָכעדיקע ווערטער, ווען דו 
האָסט פֿאַר זיך אַ מענטש כּולו יום-טוב! 

און דערצו איז נאָך אַזױ פֿריש דער צער. אַזױ וי נעכטן װאָלט ערשט 
אויסגעלאָשן געװאָרן דער פֿאַרנעפּלטער טאָג, ווען בייניש האָט זיינע אויגן פֿאַר- 
מאַכט. עפּעס האָט מען דעם איינדרוק, אַז דער װייטאָג איז באַלזאַמירט געװאָרן, 
כּדי ער זאָל קיינמאָל ניט פֿאַרעלטערט און פֿאַרניכטעט וערן. 


נט 


װאָס איז געווען דער תּוך פֿון מיכאַלעװיטשן? פֿאַרװאָס האָט די יידישע 
אַרבעטער-באַװעגונג אַזױ פֿיל ליבע, אַזאַ שטאַרקע פֿאַרליבטקײט פּראָדוצירט 
לגבי אים ? פֿאַרװאָס איז די טריבונע, אויף וועלכער ער פֿלעגט אױפֿטרעטן 
געווען אויסגעבעט מיט באַגייסטערונג און גליענדיקער צוגעבונדנקייט צו זיינע 
ווערטער ? פֿאַרװאָס פֿלעגט ער אַזױ שנעל, אַזױ לייכט מיטרייסן דעם צוהערערז 
פֿאַרװאָס האָט זיין געשריבן װאָרט אַזױ טיף גערירט ? 

דער טריבון -- אפֿשר דער איינציקער טריבון, וועלכן די יידישע אַרבעטער- 
שאַפֿט האָט פֿאַרמאָגט, האָט פֿון זיך אַרױיסגעגעבן, 

װאָס פֿאַר אַ דאָל האָט געשפּילט דער טריבון אין אַלטן רוים ? 

ער האָט געהאַט פֿאַר אַן אױפֿגאַבע צו פֿאַרטײידיקן די אינטערעסן פֿון די 
פּלעבייער, ער האָט געהאַט הילפֿס-רעכט קעגן די באַאַמטע, װאָס פֿלעגן באַעװלען, 
ער האָט רעפּרעזענטירט אַ מין פּערמאַנענטע רעװאָלוציע, אײנגעפֿאַסט אין די 
ראַמען פֿון אָרגאַניזירטן מלוכה-לעבן. די טריבונען זיינען געווען אָפֿיציעלע פּער- 
זאָנען, זיי זיינען אויסגעהאַלטן געװאָרן דורך דער מלוכה, 
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אין אונזער אָרדענונג האַלט קיינער ניט אויס קיין פֿאַרטײידיקער פֿון פֿאָלק, 
די מלוכה דאַרף זיי נישט האָבן. אָבער פֿאַראַן אַן אַנדער מאַכט, װאָס טראָגט די 
טריבונען אויף אירע פּלייצעס -- דאָס אין דאָס אַרבעטנדיקע פֿאָלק. 

בייניש איז געווען דער שליח פֿון יענער מחנה, װאָס רופֿט זיך האָרעפּאַשנע 
פֿאָלק. ער האָט געמאָנט זייערע רעכט. דעריבער זיינען זיינע רעדעס אַלעמאָל 
געווען אַ גרויסער פּראָטעסט קעגן אומרעכט, אַ שטענדיקע מאָנונג פֿון יושר, פֿון 
גערעכטיקייט, 

דער דאָזיקער קראַנקער מענטש, װאָס האָט דאָס געזונט אין די תּפֿיסות פֿאַר- 
לוירן, האָט אַ לייבן-שטים געהאַט, ווען ער האָט עוולות געשטורעמט, ווען ער 
האָט רעכט געמאָנט, 

רעװאָלוציאָנערער טעמפּעראַמענט און א יום-טובדיקער צושטאַנד, געשטיי" 
גערטע טעמפּעראַטור. בייניש איז באמת געווען רעװאָלט אין פּערמאַנענץ. אַפֿילו 
ווען ער האָט געשריבן -- האָט ער אויסגעשריגן, 

דעריבער האָט ער נישט געוואוסט פֿון מוטלאָזיקיט, פֿון געבראַכנקייט, מעג 
זיין װוי פֿינצטער אַרום -- מוןז אַ מעכטיק געשריי איבערשניידן די לופֿט און 
אײינגעשלאָפֿענע ועקן, רוצחים אָפּשרעקן. 

דער אײיביקער מאָנער פֿון רעכט, דער אײיביקער פּראָטעסטאַנט קעגן אומ- 
רעכט, אומגלייכהייט און באַליידיקונג, 


אי 


וי אָפֿט פֿאַרשטעלט דער צער פֿון דער מענטשהייט דעם װײיטאָג פֿון דעם 
לעבעדיקן מענטש; וי אָפֿט פֿאַרטױבט דער געשויי פֿון דער וועלט דעם קרעכץ 
פֿון דעם ליידנדיקן, װאָס װאַלגערט זיך אין דער בלאָטע פֿאַר דער אייגענער טיר; . 
וי אָפֿט רעדט מען וועגן יושר. רעכט און מען איז בלינד אויף דער עוולה, װאָס 
געשעט דעם נאָענטן ברודער. און ס'איז באמת נישט לייכט אין דער היינטיקער 
צייט, ווען דער קאָסמאָס ווערט פֿול מיט יאָמער, צו האָבן אַ װואַך אויג פֿאַר שטילע 
טרערן פֿון אַ יחיד. בייניש האָט די ביידע זאַכן אַזױי האַרמאָניש, אַזױ פּרעכטיק 
פֿאַרבונדן! ער בלייבט ביז היינט אַ מוסטער, וי אַזױ אַ סאָציאַליסט דאַרף נישט 
בלויז טראַכטן, נאָר אויך לעבן. ווייל סאָציאַליזם איז געווען פֿאַר אים אַ גרויסע 
עטישע לערע, האָט ער באַװיזן שטורעמענדיק די וועלט, צו בלייבן אַ האַרציקער, - 
גוטער, מענטש, אײנצוזאַפּן אין זיך זאָרג פֿון פּשוטן, גרויען, קליינעם מענטש און 
--- טראָגן טרייסט, הילף, 

מיט װיפֿל פֿאָטערלעכן געדולד האָט ער אויסגעהערט, ווען עמעצער האָט זיך 
פֿאַר אים ,דאָס האַרץ אַראָפּגערעדט?, װי צאַרט פֿלעגט ער אױפֿנעמען די קליינע 
דאגות, קליינע פֿרײד פֿון טאָג-טעגלעבקייט, | 

ווייל --- רעװאָלוציע, סאָציאַליזם זיינען נישט געווען פֿאַר אים אַבסטראַקציע, 
אידעאַלן וועלכע נעסטן אױפֿן שפּיץ באַרג, נאָר אַ לעבנס-לערע, אַ נייע מאָראַל פֿון 
טיפֿער ליבע צום מענטש. 
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איז בייניש געזעסן אין גמינע, פֿלעגט ער טראָגן דעם עול, דעם שוידערלעכן 
זאַק, וואו ס'ליגן מיליאָנען צרות פֿון מענטשן ; האָט ער געצאַפּלט ביים אָנבליק פֿון 
יעדן אויסגעבלייכטן פּנים, אויסגעלאַשענעם בליק און צעאַקערטן שטערן. 

ביינישׂ -- דער ריטער פֿון איידעלער מענטשלעכקייט! 


= 


דער היסטאָרישער פֿאַרדינסט פֿון /בונד" איז, װאָס ער האָט געבראַכט אָפּי 
טימיזם אין יידישן לעבן. דאָ, וואו ס'האָט געהערשט דער טיפֿער אומעט פֿון דער 
רעליגיעזער קולטור, קרענקלעכער פּעסימיזם פֿון ציוניזם -- האָט דער ;בונד" 
טיף פֿאַראַנקערט גלויבן, זוניקייט, פֿריידיקע זיכערקייט אין אַ מאָרגן. מעגן 
פֿלאַכקעפּ דאָס אָנרופֿן סאָציאַליסטישן ראָמאַנטיזם, פֿאַרשטײפֿטקײט, זאָלן זיי זיך 
קוויקן מיט דעם זשאַרגאָן. די יידישע מאַסע איז דערהויבן געװאָרן אַ דאַנק דעם 
דאָזיקן גלויבן אין זיך, װאָס דער ;בונד" האָט איר מיט אַזאַ ברייטער האַנט 
געשאָנקען, 

דאָס איז דער גרויסער װיזיאָנערישער כּוח פֿון סאָציאַליזם, װאָס ער קען אַוי 
בערקוקן איבער פֿינצטערע תּהומען פֿון ווירקלעכקייט און זען, װי אַ רעאַליטעט, 
דעם מאָרגן, װאָס קומט, 

בייניש איז געווען די פֿאַרקערפּערונג פֿון דער דאָזיקער װיזיאָנערישקײט, וי 
שטאַרק ער האָט געפֿילט די צוקונפֿט, װי לעבעדיק ער האָט זי געטראָגן אין 
האַרצן, װי רעאַל ער האָט זי אױפֿגענומען! 

דערפֿאַר איז ער נישט דערשיטערט געװאָרן. טורמע, סיביר, דייטשע אָקו- 
פּאַציע --- דאָס זיינען בלויז נסיונות, וועלכע האָבן אים געשטאַרקט, אינערלעך 
געקרעפֿטיקט און נאָך בולטער געמאַכט דאָס בילד פֿון מאָרגן, נאָך שטאַרקער 
געמאַכט דעם בליק, ער זאָל קענען אַריבערקוקן און נישט שרעקן זיך פֿאַר די 
פֿינצטערע אָפּגרונטן פֿון היינט, 

זיינע מילדע, בלויע אויגן האָבן געשטראַלט מיט ליבע און גלויבן -- די 
צוויי עלעמענטן פֿון זיין נשמה, 
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דער מענטש פֿון װאָרט איז זעלטן דער מענטש פֿון טאַט. סוף- כּל-סוף ווערט 
דאָך ביים טריבון-שרייבער דאָס װאָרט פֿאַרװאַנדלט אין טאַט. אויב נישט דירעקט, 
איז אומדירעקט. דורך דעם, װאָס עס װועקט די מאַסע, מאַכט זי פֿעאיק צום טאַט, 

בייניש האָט אָבער אַליין פֿאַרבונדן די ביידע זאַכן, נישטאָ כּמעט קיין צווייג פֿון 
אַרבעט, װאָס איז אים פֿרעמד געווען. אין 1916 --- אָרגאַניזאַטאָר פֿון אַרבעטער- 
קיכן אין ווילנע. שפּעטער -- פֿאָרזיצער פֿון דער יידישער שול-אָרגאַניזאַציע, 
פּראַקטישער פּאָליטישער טוער, און אַלץ מיט דער זעלבער התלהבות, מיט דעם 
זעלבן ברען. 
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ווייל בייניש האָט קיינמאָל נישט געהאַלטן, אַז דאָס װאָרט פֿאַרבײט אָדער 
באַפֿרײט פֿון טאַט. פֿאַרקערט, דאָס װאָרט מוז זיין ענג פֿאַרקניפּט און געבונדן 
מיט זיין רעאַליזירונג, 


. 


אין די היינטיקע טעג איז דער אָנדענק אין ביינישן אַ דערמוטיקונג, גיט אונז 
קראָפֿט אויסצודויערן, האַלט אָפּ פֿון פֿאַרצװײפֿלען, דערמאָנט, אַז נאָך פֿינצטערע 
נעכט מוז קומען אַ זון-אױפֿגאַנג, זאָל ער אונז נישט טרעפֿן פֿאַרשמאַכטע, אֶָן 
כּוחות, אין לעטאַרגישן שלאָף איינגעהילטע. 

און ווען יאוש הויבט אָן נאָגן, ווען די הענט לאָזן זיך אַראָפּ --- זאָל אױיפֿ- 
טויכן דער שטאָלצער, גרויער קאָפּ, מיט די װאַרעמע אויגן פֿון ביינישן און זאָלן 
מיד זיך דערמאָנען, װי ער װאָלט געשטראָפֿט און געשטורעמט פֿאַר אַזאַ זינד 
פֿון צװײיפֿל ! 


18 
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דאָס געשטאַלט פֿון אונזער יוספֿן 
(יוסף לעשצינטסקי -- י. כמורנער) 


י. כמורנער האָט זיך אויסגעצייכנט מיט געװאַלטיקער אידעאישער איג- 
געשפּאַרטקײט, אויב דער געדאַנק, דער אידעאישער באַוואוסטזיין, איז דער חוט 
השדרה פֿון טאַט -- האָט ח' יוסף אים פֿאַרהאַרטעװעט ביז גאָר,. דאָס הייסט 
נישט, אַז זיין גייסט איז געווען פֿאַרשטײפֿט, דאָגמאַטיזירט. בשום אופֿן נישט, 
ער איז געווען זייער עלאַסטיש אין אױיפֿפֿאַסן לעבנס-פּראָבלעמען, ער האָט גע- 
האַט אַ סך גענוס פֿון בייגן דעם געדאַנק, שפּילן זיך מיט אים, אַרוסקריגן אַלע 
מעגלעכע קאָלירן. אָבער דאָס אַלץ איז באַגלײיט געװאָרן מיט אַן אויסערגעוויינט- 
לעכער עקשנות. 

ווייל אידעע איז געווען פֿאַר אים ווירקלעכקייט -- אפֿשר די איינציקע 
רעאַליטעט, װאָס האָט פֿאַר אים עקסיסטירט. דעריבער איז ער גרייט געווען 
איינצושטעלן זיך פֿאַר אַ קוצו של יוד, פֿאַר יעדן פּינטעלע, פֿאַר יעדן קלענסטן 
פּונקט -- אַלץ האָט געהאַט אַ באַדײטונג. צו די פֿאַרבאָרגנסטע ווינקעלעך פֿון 
געדאַנק האָט ער זיך דערקליבן, 

און אין דער זעלבער צייט איז זעלטן צו געפֿינען צווישן פּאָליטישע טוער 
אַזאַ חון פֿון מענטשלעכקייט, אַזאַ רירנדיקע אױפֿמערקזאַמקײט צו מענטשן 
יעדעס מאָל, ווען ער פֿלעגט באַהאַנדלען פֿראַגן פֿון דער צישאָ, פֿראַגן ערנסטע, 
וויכטיקע --- האָט ער קיינמאָל נישט אַרױסגעלאָזן פֿון אויג דאָס ריין-מענטשלעכע. 
שטענדיק זיך פֿאַרטראַכט: ,ווי אַזױ װעט דאָס עמפֿינדן דער אָדער יענער חבר, 
צי װעט אים דער באַשלוס נישט וויי טאָן, צי װועט ער זיך נישט פֿילן געטראָפֿן יִי 

און דאַן פֿלעגט ער זוכן, זיך אָנשטרענגען, כּדי צו געפֿינען אַן אויסוועג, 
איינהאַלטן די פּרינציפּיעלע שטעלונג און דאָך האָבן אין אויג נישט בלויז די זאַך, 
נאָר גלייכצייטיק דעם לעבעדיקן מענטש. 

אין אונזערע באַדינגונגען איז אַזאַ צוגאַנג אַן אמתער אוצר, נישט אָפּצושאַצן. 
| = פֿאָרזיצער פֿון דער צישאָ -- איז ניט בלויז אַ פֿאָרמעלער אַמט, ניט בלויז אַ 
רעפּרעזענטאַטיווער ענין. כמורנער האָט דעם אַמט פֿאַרװאַנדלט כּמעט אין אַ 
העכערער אַפּעלאַציע-אינסטאַנץ, וואו אין שאָטן פֿון גייסטיקער קאָנצענטרירט- 
קייט וערן פֿאַרװיקלטע פֿראַגן באַלױכטן מיט געמיטלעכער האַרציקייט, וואו 
שפּיצן ווערן אָפּגעטעמפּט, וואו ס'ווערט רעזערווירט חברישע װאַרעמקײט, 

איך װאָלט געקענט ברענגען צענדליקער אילוסטראַציעס. פֿאַר שול-טוער 
איז דאָס איבעריק. אַלע געדענקען און טראָגן טיף אין האַרצן די זיצונגען און 
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שמועסן מיטן חבר יוסף וועגן ביטערע האַרבע ענינים פֿון אונדזער געפּײניקטן 
שול-וועזן. | 
כמורנער האָט אַלעמאָל געבראַכט מיט זיך צוימונג, איינגעהאַלטנקײט און 
ריונדיקע פֿאָטערלעכע זאָרג פֿאַר דער גאַנצקייט פֿון אונזער שול-באַװועגונג. ער 
האָט נישט בלויז געהיטן אונזער שול-אינווענטאַר, נאָר נישט אין אַ קלענערער מאָס 
-- אונזער מענטשן-אינװוענטאַר, 
א 


קולטור-אַרבעט איז אַ באַשטאַנדטײל פֿון אונזער װועלט-אָנשויאונג, זי איז 
ענג באַהאָפֿטן מיט אונזער שטרעבונג צו אַ נייער וועלט. זי איז אַ קינד פֿון אונ" 
זער טרוים וועגן אַ נייעם מענטשן, 

פֿאַר י. כמורנערן איז אונזער שול-באַוועגונג, אַלס שטאַרקסטער גליד פֿון 
אונזער קולטור-אָרגאַניזם, געווען נישט בלויז אַ זאַך פֿון איבערצייגונג, נאָר 
קודם כּל האָט זי געװאָרצלט אין זיין איך. זיין מענטאַליטעט איז אומדענקבאַר 
אָן זיין קולטור-אַרבעט. זי איז אָרגאַניש צונױפֿגעװאָקסן און האָט דורכגעפֿלאָכטן 
זיין גאַנצע וועלט-אָנשויאונג, 

זיין אַרבעט אין ציש"אָ איז געווען אַ טיפֿע פּערזענלעכע באַדערפֿעניש. ער האָט 
זיך אין איר דערהויבן, ער אַלין איז אָנגעװאַרעמט געװאָרן אין פֿײיער פֿון אונזער 
שול-ווירקלעכקייט. ער האָט נישט געטראַכט מיט דער קאַטעגאָריע ;מען דאַרף 
איינהאַלטן דאָס יידישע שול-וועזן". נאָר ;איך מוז האָבן דאָס ייד' שול-וועזן". 
ס'איז געווען אַ פֿראַגע פֿון אייגענער דערהויבונג, פֿון לופֿט פֿאַר זיך, פֿון אַט- 
ומאָספֿער פֿאַר זיך, פֿון בענקשאַפֿט נאָך אַן אייגענער נייער יידישער וועלט. אַ 
יידישן סאָציאַליסטישן דור. 

פֿונדאַנען אַזאַ מוטערלעכע גרייטקייט זיך צו פֿאַרנעמען מיט אַלע ענינים -- 
אַלץ איינס צי דאָס זיינען ;גרויסע? צי ;קליינע?: אין דער אייגענער היים איז 
יעדע זאַך וויכטיק און נאָענט! 

ִ* 


וי אַזױ בינדן זיך די ביידע גייסטיקע אייגנשאַפֿטן: אידעאיש-פּאָליטישער 
קנאי און גלייכצייטיק צאַרטע גוטמוטיקייט און אַ ריזיקע פֿאַרשטענדעניש פֿאַר 
מענטשלעכע שועריקייטן -- דאַכט זיך אַ סתּירה ? איינס אַנולירט דאָס צווייטע! 

בכלל גענומען פּאָרן זיך נישט די צוויי כאַראַקטער-שטריכן, זיי לייקענען אָפּ 
איינער דעם אַנדערן, אָבער זייער פֿאַרבינדונג שטעלט מיט זיך פֿאָר דאָס ריין 
אינדיווידועלע: אין דער סתּירה איז געלעגן דאָס האַרמאָנישע אין כמורנערן! 
דאָס איז אַזױ צו זאָגן, זיין גייסטיק אייגנטום, 

אַװעק פֿון אונז אַ מענטש פֿון האַרטן, אויסגעהאַמערטן ווילן, פֿון ווייכער 
צאַרטקײט, פֿון טיפֿן פּאָליטישן באַוואוסטזיין און טיפֿער קולטור-בענקשאַפֿט, פֿון 
ניכטערער אָפּשאַצונג און ראָמאַנטישן טרוים. 

דאָס פֿאַרביקע געשטאַלט פֿון אונזער טייערן יוסף, 
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אַ שאָס אין סאַציאַליום 


הענריק ערליך און װיקטאָר אַלטער זיינען מער נישטאָ צוישן די לעבעדיקע... 

דאָס נאַטירלעכע געפֿיל, װאָס װאָלט אונז באַדאַרפֿט איצט באַהערשן אָנ- 
פֿילן אונזער וועזן איז צער, טרויער אָן אַ ברעג. און דאָך -- מוז איך זאָגן אָפֿן --- 
זיינען מיר נישט אימשטאַנד פֿון זיך אַרויסצוברענגען, צו אַנטפּלעקן די וואונד 
אין האַרצן, אונז פֿילט אָן ברענענדיקער צאָרן, כּעס קעגן די, װאָס האָבן דעם מאָרד 
אױיסגעפֿירט, טיפֿער אומרו פֿאַרן גורל פֿון דער אַרבעטער-באַװעגונג, פֿאַרן גורל 
פֿון סאָציאַליזם. ווייל -- דער דאָזיקער מאָרֹד האָט װידעראַמאָל אַנטפּלעקט אַ 
טיפֿן, פֿינצטערן אָפּגרונט, פֿאַר וועלכן מיר שטייען. דער שאָס באַװוייזט, וי גרויס 
עס איז די געפֿאַר, װאָס דער קאָמוניזם טראָגט אין זיך, 

דעריבער -- ביז מיר ועלן קענען זיך דערלויבן אַרױסצואװײזן אונזער 
טרויער --- מוזן מיר פֿריער אַרױסשרײען דעם פּראָטעסט און צאָרן, 

לאָמיר פֿריער אַ ביסל אָפּרײניקן דאָס מיסט אַרום דעם ענין. מיר האָבן אין 
זינען די אינקרימינירטע ,באַשולדיקונג?, וועגן וועלכן עס שרייבט אין זיין בריוו 
צו װיליאַם גרינען דער סאָוועטישער אַמבאַסאַדאָר מאַקסים ליטװינאָוו -- נישט 
כּדי צו ברענגען ראַיות, אַז ערליך און אַלטער זיינען ניט געווען קיין נאַצי-אַגענטן, 
דאָס װאָלט געווען די גרעסטע שענדונג פֿון די דערמאָרדעטע, אַ באַליידיקונג פֿאַר 
דער יידישער אַרבעטער-באַװעגונג, אַ פּאַטש אין פּנים דעם אינטערנאַציאָנאַלן 
סאָציאַליזם, זייער לעבן שיינט מיט אַזױ פֿיל ליכטער, אַז קיין שום פֿינצטערער 
בלבול מאַכט נישט נויטיק צו ריינוואַשן זייער נאָמען, | 

כאַראַקטעריסטיש איז גאָר עפּעס אַנדערס: וי אַזױ, אויף װאָס פֿאַר אַן אופֿן 
האָט מען אין די סאָוועטישע קרייזן אויסגעטראַכט און פֿאָרמולירט די ,באַשולדי- 
קונג". דער אויסערן-מיניסטער מאָלאָטאָו, װאָס האָט פֿאַראָרדנט זיין אַמבאַסאַדאָר 
דעם דערמאָנטן בריוו צו שרייבן, האָט אין זין געהאַט די אַמעריקאַנער און 
ענגלישע עפֿנטלעכע מיינונג. ער האָט דעריבער אויסגעזוכט אַזעלכע טענות, װאָס 
זאָלן האָבן אַ מאַגישע ווירקונג, אַזעלכע, װאָס רעדן נישט צום מוח -- נאָר ווירקן 
גיכער עמאָציאָנעל. /סעפּאַראַטער פֿרידן? איז דאָס אָנגעװוייטיקטע אָרט אין דער 
געזעלשאַפֿטלעכקײט פֿון די מלחמה-פֿירנדיקע לענדער. אַלע פֿילן, אַז היטלער קען 
געשלאָגן ווערן נאָר דורך אַ געשלאָסענעם פֿראָנט פֿון אַלע אַליאירטע, אַז קיין 
שום כּוח טאָר פֿון שפּיל נישט אַרױספֿאַלן, 

ווען מען זאָגט אויף צוויי מענטשן, אַז זיי האָבן אַניטירט פֿאַר אַ סעפּאַראַטן 
פֿרידן, רופֿט דאָס אַרױס אַ שרעק"געפֿיל. מען װויל מער נישט נאָכטראַכטן,. אינס" 
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טינקטיוו ווערט מען איינגעשטעלט קעגן די צוויי קרבנות. די סאָוועטישע מאַכט 
האָט אויסגערעכנט, אַז דער קלאַנג פֿון די װוערטער ,סעפּאַראַטער שלום" װעט 
פֿאַרטױיבן יעדע לאָגיק, װועט אָפּטעמפּן דעם שכל. די מלחמה-טעמפּעראַטור װועט 
נישט מעגלעך מאַכן -- אַ מינוט קלאָר נאָכצוטראַכטן און דערזעען, װאָס פֿאַר אַ 
פֿאַרברעכעריששער אומזין דאָס איז, 

אומזיניק איז פֿאָרצואװאַרפֿן יידישע אַרבעטער-פֿירער, װאָס האָבן כּמעט זייער 
גאַנץ לעבן געוואוינט און געװווירקט אין פּוילן, אַז נאָך צוויי יאָר תּפֿיסה, נאָך אַ 
טויט-אורטייל, װאָס איז געהאָנגען איבער זיי --- אַז זי האָבן געפֿירט אַ פּראָפּאַגאַנדע 
צווישן דער רויטער אַרמײ... פֿאַרברעכעריע איז דאָס באַנוצן ליגן, אַלס סיסטע- 
מאַטישן מעטאָד לגבי אידעאישע קעגנער, דאָס צעזעצן און פֿאַרניכטן יעדע מאָ- 
ראַלישזע צוים לגבי דעם פּאָליטישן קעגנער. 

דער יסוד פֿון יעדער דיקטאַטור איז אומענדלעכע פֿאַראַכטונג צו מענטשן, 
די טיפֿע איבערצייגונג. אַז עס איז נישט פֿאַראַן אַזאַ פּאָליטישע און מאָראַלישע 
שמוץ, װאָס די מאַסע װועט נישט פֿאַרדײען. אין דעם פֿאַל ערליך-אַלטער איז דאָס 
קאָנסטרואירן די ;באַשולדיקונג" אַ בולטע אילוסטראַציע דערפֿון ! 

און אָט װאָס נאָך איז פֿאַראַן אין דעם בריוו פֿון ליטװױינאָוון. ער שרייבט 
וועגן אַ ;העכסטן געריכט" װאָס האָט די מאַרטירער פֿאַרמשפּט. 

אין אַמעריקע איז ;העכסטער געריכט" פֿאַרבונדן מיטן באַגריף פֿון זיין פֿולער 
אומאָפּהענגיקײט פֿון דער אַדמיניסטראַציע. אין דער אַמעריקאַנער געשיכטע 
זיינען פֿאַראַן פֿאַלן, ווען דאָס העכסטע געריכט האָט אָפּגעװאָרפֿן געזעצן פֿון 
קאָנגרעס, נישט באַשטעטיקט האַנדלונגען פֿון פּרעזידענט. קיינער קען נישט 
אַראָפּזעצן אַ ריכטער פֿון העכסטן געריכט. ;העכסטער געריכט" פֿון סאָװעטן- 
פֿאַרבאַנד איז אָבער אַ קאַנצעלאָריע פֿון דער ;גע. פּע. או". 

צִי איז געווען אין דער סטאַלין-געשיכטע איין איינציקער פֿאַל, ווען דאָס 
;העכסטע געריכט" האָט אָפּגעװאָרפֿן חעודים פֿון דער גע. פּע. או. לגבי באַשול- 
דיקטע ? ווען האָט די גע. פּע. או, פֿאַרשפּילט אין ;העכסטן געריכט"? נאָך װאָס- 
זשע די קאָמעדיע מיטן ,העכסטן געריכט"? 

ערליך און אַלטער זיינען דערמאָרדעט געװאָרן דורך דער גע. פּע. או,, װאָס 
האָט אױיסגעפֿירט דעם ווילן פֿון דער סאָוועטישער רעגירונג. מיר האָבן דאָ צו טאָן 
מיט אַ פּאָליטישן מאָרד, מיט קאַלטבלוטיקער בלוט-פֿאַרגיסונג אַלס הויפּט-מיטל 
פֿון פּאָליטישן קאַמף, : 


+ 


דער אינטערנאַציאָנאַלער קאָמוניזם האָט אַלעמאָל געשטרעבט דערצו, אַז די 
וועלט זאָל האָבן פֿאַר זיך איין איינציקן אויסװאַל --- קאָמוניזם אָדער די שװאַרצסטע 
רעאַקציע, פֿאַשיזם אײינגעשלאָסן. עס איז אים אַזױ אָפֿט לייכטער געווען צו גיין 
אַ ;שטיקל וועג צוזאַמען" מיט די פֿינצטערע כּוחות איידער מיטן סאָציאַליזם, 


אין באַצוג צו דער סאַציאַליסטישער באַוועגונג איז זינט 1919 (און נאָך פֿריער) 
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די אָנגענומענע פֿאָרעם פֿון ;צוזאַמענאַרבעט" געווען שנאה אָן גרענעצן, ברודער- 
מאָרד, שפּאַלטונג, 

פֿון צייט צו צייט האָט דער קאָמוניזם מאַנעוורירט מיט ,אייניקייט לאָזונגען" 
(עפּאָכע פֿון פֿאָלקס-פֿראָנט, אָדער זינט יוני 1941). אין די דאָזיקע פּעריאָדן איז 
דער קאָמוניזם געקראָכן אויף אַלע פֿיר. הכנעהדיק, חניפֿהדיק פֿאַר יעדן בורזשואַזן 
און רעאַקציאָנערן עלעמענט. מען האָט זיך געמאַכט נאָכגיביק, מען האָט געעספילט 
די ראָל פֿון טייבעלעך, װאָס האָבן אַלץ און אַלעמען ליב, און אַפֿילו אין די צייטן 
פֿון דער דאָזיקער טעאַטער-פֿאָרשטעלונג, װאָס איז געווען באַזירט אויף אַ גרויסן 
פּאָליטישן ליגן, האָט מען נישט געקענט גובר זיין די שנאה צו דער סאָציאַליס- 
טישער באַװועגונג און סאָציאַליסטן, די געשיכטע קען נישט קיין איין איינציקן פֿאַל 
פֿון אַ לאָיאַלער באַציאונג צו דער אינטערנאַציאָנאַלער סאָציאַליסטישער באַוועגונג, 

די ברענענדיקע שנאה צום סאָציאַליזם שטאַמט דערפֿון, װאָס ער ווייזט דעם 
דריטן אויסוועג פֿאַר דער וועלט. נישט פֿאַשיזם, נישט רעאַקציע, נישט קאַפּיטאַליזם 
און נישט קאָמוניסטישע דיקטאַטור --- נאָר פֿריײהייטלעכער סאָציאַליזם, ד"ה אַזאַ 
סאָציאַליזם, װאָס איז אָרגאַניש פֿונקציאָנעל געבונדן מיטן אמתער פֿרײהײט און 
דעמאָקראַטיע. 

היינט צו טאָג איז דער קאָמוניזם גרייט מיט יעדן זיך מתחתּן צו זיין, וער 
עס זאָגט בלויז אַ גוט װאָרט וועגן סאָװועטן-פֿאַרבאַנד און קעגן היטלערן: אָבער 
-- ווען דייטשלאַנד איז געשטאַנען ביים שייד-וועג (צוויי יאָר פֿאַר היטלערס קו- 
מען צו דער מאַכט), האָט די קאָמוניסטישע פּאַרטײ צװזאַמען מיט די נאַציאָנאַל- 
סאָציאַליסטן געשטיצט דעם פֿאָלקס-אַנטשײד קעגן דער רעגירונג פֿון אָטאָ בראַון, 
קעגן אַ סאָציאַלידעמאָקראַטישן פּרעמיער (אמת, אַ רעפֿאַרמערישן און אַ צו 
שטאַרק לעגאַליסטישן), 

ערליך און אַלטער זיינען געווען אױפֿן באָדן פֿון אינטערנאַציאָנאַלן סאָציאַליזם 
די פֿאַרקערפּערונג פון פֿינף גרונט-אידעען -- אַבסאָלוטער ווילן צו בויען אַ וועלט 
נישט אויף קאַפּיטאַליסטישע יסודות ; גלויבן אין דער מאַכט פֿון אַרבעטער-פֿאָלק ; 
סאָציאַליזם געבונדן מיט פֿרײהײט; דעצידירטע קעגנערשאַפֿט צו דער קאָמו- 
ניסטישער פֿאַרקריפלונג פֿון סאָציאַליזם; אױפֿריכטיקע אייניקייט פֿון דער אַך- 
בעטער-באַוועגונג, 

דערפֿאַר זיינען זיי אומגעבראַכט געװאָרן. 

דער שאָס אין זי איז אַ װאָרנונג, אַז דער סאָװעטן-פֿאַרבאַנד וועט באַטראַכטן 
װוי אַ טויט-פֿיינט יעדן, װאָס װעט װעלן אַקטיװויזירן די מאַסן נאָך דער מלחמה 
פֿאַר אַ פֿרייהייטלעך, דעמאָקראַטיעש סאַציאַליסטישער וועלט, 

די הערשער פֿון סאָװועטן-פֿאַרבאַנד ווילן װידעראַמאָל אַריײינטרײבן די וועלט 
אין דעם טעמפּן ווינקל פֿון אױיסװאַל --- קאַפּיטאַליסטישע רעאַקציע אָדער קאָמו- 
ניזם, װאָס זאָל מיט כּוח אָנגעװאָרפֿן ווערן די פֿאַרמאַטערטע און פֿאַרפּײיניקטע 
פֿעלקער. 

אָט דעם אייגנטלעכן זין פֿונעם מאָרד מוז זען יעדער, וועלכער איז פֿעאיק 
צו קוקן אויף דער וועלט מיט אָפֿענע אויגן. 


4553 


איז דאָס אַ נייע ליניע פֿון קאָמינטערן? איז דאָס עפּעס אַ סורפּריז מצד די 
פֿירער פֿון סאָװועטן-פֿאַרבאַנד ? -- בשום אופֿן נישט, 

די ליניע ציט זיך פֿון 1920סטן יאָר אָן, זי קומט בלויז אין פֿאַרשײדענע צייטן 
אויף פֿאַרשײדענע אופֿנים צום אויסדרוק. זי נעמט אָן יעדעס מאָל אַן אַנדערע 
פֿיזיאָנאָמיע. זי האָט צייטן פֿון אױפֿשטײג, און צייטן, ווען זי ווערט מאַסקירט, 

אַ יוסטיץ-מאָרד סיגנאַליזירט שטענדיק אַ שווערע געזעלשאַפֿטלעכע קרענק, 
זעלטן איז ער אַ רעזולטאַט פֿון סתַּם אַ טראַגישן טעות, אָדער צייטװייליקער פֿאַר- 
בלענדעניש פֿון די אױיספֿירער. אין דעם פֿאַל אָבער האָט דער דאָזיקער מאָרד מיט- 
אַמאָל טראַגיש באַלױכטן די אומגעהויערע אומגליקן, װאָס לויערן אויף דער וועלט 
בכלל און דער אַרבעטער-באַװעגונג בפֿרט בעת דער מלחמה און נאָך מער נאָך 
דער מלחמה, ווען מען װעט דאַרפֿן מאָביליזירן די כּוחות, װואָס װועלן זיין אימ- 
שטאַנד זיך אַנטקעגנצושטעלן דעם אָנגריף און אַפּעטיטן פֿון דער אינטערנאַציאַ- 
נאַלער רעאַקציע. 

צום ערשטן מאָל האָט די גע. פּע. או. אויף אַזאַ אומפֿאַרשעמטן אופֿן אויף איר 
שטייגער אָפּגערױימט צוויי אינטערנאַציאָנאַלע סאָציאַליסטן, פֿרעמדע בירגער, 
דאָס מוז דעריבער באַטראַכט ווערן נישט בלויז וי אַ מעטאָד פֿון אָפּהיטן דעם 
אינערלעכן רעזשים אין לאַנד גופֿא, נאָר וי אַ /בריוועלע צו דער וועלט". אין דער 
זעלבער צייט, ווען די סאָוועט-רעגירונג האָט אָנגעהויבן אַזױ עקשנותדיק צו 
אינפֿאָרמירן די וועלט וועגן אירע טעריטאָריעלע פֿאָדערונגען נאָך דער מלחמה, 
האָט זי אויך געפֿונען פֿאַר נויטיק אָנזאָגן איר פּאָליטיק לגבי דער סאָציאַליסטי- 
שער אַרבעטער-באַװועגונג אין אייראָפּע, 

עפֿנט זיך אַ פּערספּעקטיו, אַז די מיליאָנען מאַסן דערװאַרט, נאָך די יאָרן פֿון 
היטלערס קאַנצענטראַציע-לאַגערן. אַ שוידערלעכער ברודער-מאָרד, אַזאַ פּערס- 
פּעקטיוו שטעלט אין געפֿאַר די מעגלעכקייט פֿון די פֿאָלקס-מאַסן מיטצואווירקן 
ביים אויסשמידן דעם גורל פֿון דער נאָך-מלחמהדיקער אייראָפּע, 
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;עס גיסן זיך טייכן בלוט איבער דער וועלט. די יידישע מאַסן אין נאַצי- 
אײיראָפּע ווערן געמאָרדעט. עס איז מלחמה-צייט. סאָװעטן-פֿאַרבאַנד איז אונזער 
אַליאירטער. מען דאַרף 'פֿאַרבײסן די ליפּן און שווייגן! ?, אַזױ טענהן טייל מענטשן, 

איך האָב נישט אין זין די קאָמוניסטן. זי פּראַװוען כּלערלײ שדים-טענץ און 
שפּעטער קומען זיי אין יום- כּיפּורדיקע קיטלען און ליגן פֿאָר מחילה און 
סליחה. דאָס איז פּאָליטישע אוממאָראַלישקײט. געזעלשאַפֿטלעכע אָפּנאַרערײ, װאָס 
געהערט צום קאַפּיטל ,פֿאַרניכטונג פֿון מאָראַל*. אָבער די דאָזיקע שטימונגען באַ- 
הערשן אויך אַ טייל מענטשן, װאָס געהערן נישט צום קאָמוניסטישן לאַגער, נאָר 
זיי זיינען גיכער דערשראָקן. 

אין משך פֿון די לעצטע חדשים ווערן געמאַכט פֿיבערהאַפֿטע צוגרייטונגען 
צו דער וועלט נאָך דער מלחמה. עס קומען שוין איצט פֿאָר שלום-קאָנפֿערענצן 
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פֿונאנדערגעלייגט אויף ראַטעס. און עס איז קיין עוולה נישט, װאָס קלאָרער עס 
וועט זיין די פּערספּעקטיוו פֿאַר דער וועלט נאָך דער מלחמה, אַלץ לייכטער װעט 
זיין דאָס אַרױסבאַקומען פֿון די מאַסן דעם מאַקסימום ענטוזיאַום בעת דער מלחמה, 

דער מאָרד פֿון ערליכן און אַלטערן סיגנאַליזירט אַזאַ געפֿאַר פֿאַר דער קו" 
מענדיקער וועלט, אַז נאָר מענטשן, װאָס זיינען פּאָליטיש בלינד און טויב -- קְצָי 
נען ביי זיך פּועלן צו שווייגן, | 

די אױפֿקלערונג קען בשום אופֿן נישט שאַטן דער פֿאָדערונג צו געבן דער 
רויטער אַרמײ די מאַקסימאַלסטע הילף. דאָס פֿאָדערט און מוז פֿאָדערן יעדער 
פֿאָלקס-מענטש! פֿאַרקערט, באַצײיטנס קלינגען אין גלאָקן וועגן די געפֿאַרן -- 
איז דער ריכטיק פֿאַרשטאַנענער אינטערעס פֿון דער מלחמה און אַפֿילו פֿון ראָטן- 
פֿאַרבאַנד גופֿא. | | 

װאָס איז שייך דעם יידישן פֿאָלק און בפֿרט די יידישע מאַסן אין נאַצי-פּױלן, 
װאָס ווערן פֿיזיש געמאָרדעט דורך היטלערן -- איז די גע. פּע. או. איצט באַגאַנגען 
דעם שווערסטן מאָראַלישן מאָרד איבער זיי. 

מעגן קאָמוניסטן און ציניקער חוזק מאַכן וועגן דעם באַטײט פֿון צוויי מענטש-" 
לעכע לעבנס אין צייטן, ווען די וועלט איז אין אַ שלאַכט-הויז פֿאַרװאַנדלט געװאָרן, 
אָבער אומשולדיק פֿאַרגאָסן בלוט פֿון צוויי קעמפֿער, דערצו פֿון די הענט פֿון 
אַ פֿאַרבינדעטן, איז אַזאַ גרויס פֿאַרברעכן, װאָס ווערט פֿאַרװאַנדלט אין אַ 
שרעקלעכן מעמענטאָ! | | 
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ערליך און אַלטער און זייער פּאַרטײ האָבן זיך ממש אויסגעקוקט די אויגן 
אויף דעם מאָמענט, ווען סאָװעטן-פֿאַרבאַנד וװועט זיך געפֿינען אויף דער זייט באַרי- 
קאַדע -- אין אַנטיהיטלער-לאַגער, 

זיי האָבן באַקעמפֿט דעם סטאַלין-היטלער-פּאַקט, װי אַ שווער געשווילעכץ 
אױפֿן אָרגאַניזם פֿון אַרבעטער-קלאַס, זיי האָבן יאָרן געװאָרנט פֿאַר דער היט- 
לער"געפֿאַר. עס קען זיין, אַז אונזערע גרויסע פֿירער זיינען געווען צופֿרידן, װאָס 
זיי געפֿינען זיך הינטער די תּפֿיסה-מויערן און זעען נישט מיט די אייגענע אויגן 
די חרפּהדיקע פֿאַרברידערונג צװוישן דער רויטער און נאַצישער אַרמײ אויף די 
בריסקער גאַסן (אָקטאָבער 1929), 

אָבער די שולדיקע אין יענער פּאָליטיק האָבן זיך דערשראָקן פֿאַר דעם, װאָס 
ערליך און אַלטער האָבן סימבאָליזירט, און --- בעת דער מלחמה אָפּגעהאַקט זייערע 
קעפּ! 

דאָס איז אַזױ שוידערלעך, אַז מיר מוזן אָפֿן זאָגן : צו פֿאַרשטײן אַזאַ פּאָליטיק 
מוז מען נעמען צוהילף פּסיכאָלאָגיע, גיכער פּסיכאָפּאַטאָלאָגיע. דער סטאַלין"רע- 
זשים ווערט שוין געטריבן פֿון אַן אינערלעכער פּאַסיע, פֿון אַ װוילדן סאַדיסטישן 
אימפּולס פֿון פֿאַרניכטן און אומברענגען אַרבעטער-פֿירער װאָס ווילן נישט אויף 
אַ מזרחדיקן אופֿן פֿאַרשפּרײטן וויירעך אַרום דעם ;געטלעכן פֿאָטער פֿון די 
פֿעלקער", 
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אויב סאָציאַליזם באַטײט נישט נאָר נייע פּראָדוקציע-פֿאַרהעלטענישן -- 
נאָר גלייכצייטיק לײדנשאַפֿטלעכע שטרעבונג צו אַ נייעם מענטשן, צו אַ נײיער 
צטיקי צו נייע באַציאונגען צװישן מענטש און מענטש, אַכטונג און גלויבן אין 
קאָלעקטיוון טאַט דיקטירט פֿון געוויסן און אױפֿריכטיקײט -- איז ח' ערליך געווען 
דער כּוהן-גדול פֿון אַזאַ סאָציאַליזם, 

מיר לעבן אין אַ צייט, ווען אכזריות אימפּאָנירט, ווען גייסטיקע אױיסגעלאַסנ- 
קייט ווערט באַוואונדערט, ווען הומאַניזם איז געװאָרן אַ חוזקיטעמע, ווען געוויסן 
ווערט שיעור נישט באַטראַכט װי בטלנות אָדער אין בעסטן פֿאַל וי נאַאיווע ראָ- 
מאַנטיק, אָבער סאָציאַליזם אויסגעלײידיקט פֿון די דאָזיקע אַטריבוטן איז נישט 
קיין שלעכטער אָדער פֿאַרקריפּלטער, נאָר איז בכלל קיין סאָציאַליזם נישט, 
עֶר מוז דערגיין צו דער העכסטער דעגענעראַציע, צו אַ פֿױלעניש, װאָס פֿאַרסמט 
אַלץ און אַלעמען. 

ערליך -- אַ סימבאָל פֿון דער העכסטער האַרמאָנישקײט. מאַיעסטעטיש זיין 
געשטאַלט און מאַיעסטעטיש זיין גייסט. פֿון פּנים האָבן געשטראַלט װי אין אַ 
רעגנבויגן אַלע קאָלירן פֿון זיין פּערזענלעכקייט. מיט אַלע כּוחות פֿון זיין נשמה 
האָט ער געהאַסט דעם גרויסן ליגן, און די אומברחמנותדיקע עוולות. מיט וועלכע 
די קאַפּיטאַליסטישע וועלט איז פֿול. ער האָט אין קאַמף מיט דעם שונא -- דעם 
קאַפּיטאַליזם --- מאָביליזירט אין זיך אַלע עלעמענטן פֿון שנאה, װאָס האָבן 
גענעסטלט אין זיין נשמה. פֿאַראַכטונג אָן גרענעצן האָט ער פֿאַרמאָגט פֿאַר פּאָ 
ליטישן האַנדל-װאַנדל, פֿאַר אידעענלאָזער פּאָליטיקערײ. דאָס איז נישט געווען 
טתּם פּאָליטישע קעגנערשאַפֿט, נאָר ברענענדיקע פֿײנדשאַפֿט און עקל, װי צו 
אַ מצורע. און ווייל ער האָט געוואוסט, וי אָנשטעקעװדיק די דאָזיקע קראַנקײט איז, 
האָט ער אַזאַ אוצר פֿון דערהויבענעם טעמפּעראַמענט פֿון זיך אַרױסבאַקומען, כּדי 
אָפּצוהיטן דעם אַרבעטער-קלאַס בכלל און זיינע טייערסטע -- די יידישע אַר" 
געטער, דעם ,,בונד" --- פֿון די חולאת. 

פּונקט אַזױ טיף און אומאויסשעפּלעך איז געווען זיין ליבע און גלויבן אין 
מאַסע און אין מענטשן. 

ערליך האָט נישט געהערט צו דעם טיפּ פֿירער, װאָס באַװײיזן זיך פּלוצים וי 
אַ מעטעאָר און פֿאַרשװינדן ; נישט צו דעם טיפּ פֿירער, וועלכער וויל כּסדר זיין 
ווילן אָנװאַרפֿן, וועלכער איז איינגעגלויבט אין זיין פֿירער-מיסיע און איז איר מקיים 
4 שעה אַ מעת-לעת. זיין פֿירער-כּוח (און ער איז געווען אַ קלאַסישער מוסטער 
פֿון אַ פֿירער אין אַ דעמאָקראַטיש-סאָציאַליסטישער באַוועגונג!) איז באַשטאַנען 
קודם-כּל אין זיין אומגעהויערן מאָראַלישן אױטאָריטעט. עס איז שווער צו דעפֿי 
גירן דעם מין פֿירער. זיי ווירקן מיט זייער אָנװעזנהייט. מיט זייער בליק, װאָס איז 
פֿול מיט ערנסט און אױפֿריכטיקײט, מיט זייער שטים, װאָס פֿאַרכּישופֿט, מיט זייער 
דענקען, װאָס איז אַזױ װאָגיק און אָנגעלאָדן מיט פֿאַראַנטװאָרטלעכקײט, מיט 
זייערע אָפֿענע אויערן פֿאַר יעדער מיינונג, פֿאַר יעדן אַרגומענט, מיט זייער טי 
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פֿער אַכטונג צום מין מענטש. יעדער אַרױסטריט זיינער -- סיי אין װאָרט סיי אין 
שריפֿט -- האָט געשאַפֿן אַ טעמפּעראַטור, אין וועלכער מענטשן פֿילן זיך בעסער, 
גליקלעכער, פֿרײער, שעפֿערישער. נישט צעגליטע אַטמאָספֿער, װאָס רייסט צייט" 
וײיליק מיט, און קילט זיך באַלד אָפּ, נאָר אַ לופֿט, װאָס גלעט, דערװאַרעמט און 
דערנענטערט איינעם צו אַנדערן און אַלע צו אים, 

ער, דער טיפּישער אינטעליגענט, װאָס האָט אין זיך געטראָגן דעם אידעאַ 
ליזם פֿון דער רוסישער רעװאָלוציע, פּוילישע ראָמאַנטישקײט און געװאַלטיקע 
לאָגישע ניכטערקייט -- האָט מיט אַ פֿאַרכאַפּטן אָטעם געפֿלעגט זיך צוהערן צו 
חברים פֿון דער מאַסע, אַלײן פֿאַרטיפֿן זייערע ווערטער, אַרױסכּישופֿן פֿון זי דעם 
אומקלאָרן אינהאַלט. און וי אַ טאַטע -- זיך פֿרײען, אויב די מיינונגען האָבן געהאַט 
האַפֿט און באַטײט, זיך פֿילן דערהויבן, אויב זיי האָבן אים איבערצייגט, אַז זיין 
מיינונג איז געווען נישט ריכטיק. מיט פּשטות און אמת-אַריסטאָקראַטישער גייס- 
טיקייט --- דאַן קאָרעגירן זיך אַלײן. 

געװאַלדיקע ווירדע, געבונדן מיט עניוות, אויף וועלכער נאָר גרויסע פּערזענ- 
לעכקייטן זיינען פֿעאיק. 

ערליך האָט וואונדערלעך אַנאַליזירט יעדע פּאָליטישע געשעעניש, װען זי 
איז נאָך געווען פֿריש, צאַפּלדיק און אין דער זעלבער צייט איז ער געוען אַן 
ערשטראַנגיקער סינטעטיקער. זיינע לייט-אַרטיקלען, זיינע רעדעס זיינען געווען 
רעזולטאַטיוו און װאָגיק. יעדער געדאַנק איז געווען אַ רעזולטאַט פֿון אַ טיפֿן נאָכ- 
דענקען, קאָנפֿראָנטירט מיטן אייגענעם געוויסן. איבער יעדן װאָרט האָט געשוועבט 
דאָס טיפֿסטע געפֿיל פֿון אַחריות. ער איז דעריבער געווען אַזױ מאַסיוו אין זיין 
שרייבן, רעדן און האַנדלען. 

אַן אייזערנע מויער פֿאַר אַ באַװועגונג. אַ גייסטיקער, פּאָליטישער און מאָראַי 
לישער אָנלען, די מאַסע האָט זיך שטענדיק געפֿילט זיכער. ווען הענריק איז געווען 
מיט איר און ביי איר. מיר אַלע האָבן זיך געפֿילט געשיצט. 

מוט, שטאָלץ און ווירדע, נישט-בויגזאַמער כאַראַקטער --- דאָס זיינען געווען 
זיינע יסוד-אײיגנשאַפֿטן. 

יאָרן האָט אים געבונדן אַ טיפֿע פֿרײנדשאַפֿט מיט װיקטאָר אַלטערן. צוזאַמען 
געקעמפֿט, צוזאַמען געפֿירט די באַוועגונג, צוזאַמען געװוירקט און באַװירקט, צו" 
זאַמען געליטן און צוזאַמען אומגעקומען. 

אַן אינזשעניר, אַ מאַטעמאַטיקער. װאָס אָפּערירט מיט אַבסטראַקציעס, וועל- 
כער פֿילט זיך היימיש אין וועלטן פֿון אומענדלעכקייט --- איז װיקטאָר אַלטער גע- 
װאַקסן אין דער סאָציאַליסטישער באַװעגונג אין בעלגיע, אונטער דער השפּעה פֿון 
עמיל װאַנדערװעלדע. פֿראַנצויזישע קלאָרקייט און שאַרפֿקײט פֿון געדאַנק, אוני- 
װערסאַלקײט זיינען אים געווען אייגן. אים איז פֿרעמד געווען אידעאישע איינגע- 
זעסנקייט. תּהומען רינגלען אונז אַרום. ער האָט זיך פֿאַר זיי נישט געשראָקן. דער 
אינזשעניר איז אין אים שטענדיק געווען װאַך און ער האָט אומדערמידלעך גע- 
בויט גרויסע, ברייט-פֿאַרמאָסטענע אידעאישע בריקן כּדי װאָס שנעלער זיך 
צו קאָנען אַריבערבאַקומען צו יענעם גליקלעכן בריק פֿון אַ נייער וועלט. שעפֿעריש, 
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אומרואיק, דרייסט, אומגעדולדיק. מען טאָר נישט װאַרטן, נישט מאַכן פּאַמעלעכע 
שריט. אַזױ וי פּרצעס ר' שלמה איז ער אַלעמאָל געטריבן געװאָרן פֿון דעם געפֿיל } 
,די וועלט מוז אויסגעלייזט ווערן". 

דער סאָציאַליזם -- זיין טרייב-קראַפֿט ; פֿרײהײט -- זיין לײידנשאַפֿט ; אייביקע 
טאָט --- זיין סטיכיע, 

זיינע ווערק, זיינע אַרטיקלען, זיינע רעדעס געשאַפֿן אויף יידיש, פּוליש, 
פֿראַנצױזיש, רוסיש, 

די יידישע מאַסע, דער ,בונד" -- זיין ליבע ; דער אינטערנאַציאָנאַלער פּראָ- 
לעטאַריאַט -- זיין אַרענע. 


* 


דער ;בונד" -- האָט זיין קרוין פֿאַרלױרן: די יידישע מאַסע אין פּױלן -- 
איר יחוס-בריוו ; דער סאָציאַליזם -- זיינע ריטער, 

די מערדער -- האָבן זיך מיט בלוט באַפֿלעקט. וועלכע קיינע װאַסערן וועלן 
נישט אָפּוואַשן. 
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צוויי ריטער פֿון סאַציאַליזם 
(װעגן די בונדישע פֿירער --- װו. אַלטער און ח. ערליך) 


אין מיטן פֿון דעם שװוערסטן געראַנגל, װאָס די מענטשהייט פֿירט ; אין סאַמע 
ברען פֿון דער מלחמה קעגן פֿאַשיזם ; אין דער צייט, ווען מען זאַמלט אַלע מעג- 
לעכע כּוחות צו דערלאַנגען דעם לעצטן און אַנטשײדענעם קלאַפּ דעם היטלעריזם 
-- האָט זיך דערטראָגן צו אונז דער הילכיקער אָפּקלאַנג פֿון צוויי קוילן-שאָסן, 
װאָס זיינען געווען געצילט אין די הערצער פֿון הענריק ערליך און װיקטאָר אַלטער, 
און הגם מיר זיינען אַרומגערינגלט מיט ימים מענטשלעך בלוט, און הגם טויט איז 
שוין געװאָרן אַ טאָגיטעגלעכע דערשיינונג, און הגם דאָס מענטשלעכע לעבן איז 
אַזױ ביליק געװאָרן -- דאָך איז פֿאַר יעדן פֿרײיהײיט-ליבנדיקן און דענקענדיקן 
מענטשן מיטאַמאָל קלאָר געװאָרן, אַז די דערמאָרדונג פֿון די צוויי באַרימטע אַר- 
בעטער-פֿירער איז אַ דראָענדיקער אָנזאָג און אַן אויסערגעוויינטלעך שוידערלעכע 
פּאַסירונג, 

די צוויי לאַנגיאָריקע אַנטיפֿאַשיסטישע קעמפֿער, די צוויי מוטיקע סאַציאַליסטן 
זיינען דערמאָרדעט געװאָרן נישט דורך געסטאַפּאַ, נישט דורך דער רומענישער 
סיגוראַנץ, נישט דוױך דער איטאַליענישער געהיים-פּאָליצײ, נאָר אין סאָװעטן- 
פֿאַרבאַנד דורך דער געפּעאו. 

| ווען מען שטעלט צונויף די ביידע פֿאַקטן: --- דעם פֿאַקט, װאָס עס רעדט 

זיך וועגן די צוויי אַרבעטער-פֿירער, װאָס האָבן געמוזט פֿאַרלאָזן זייער היים, זייער 
לאַנד, כּדי נישט אַרײנצופֿאַלן אין די הענט פֿון געסטאַפּאָ; וועגן צוויי אַרבעטער- 
פֿירער, װאָס האָבן גענומען דעם פּליטים:שטעקן אין האַנט כּדי אויף די מזרח- 
געביטן פֿון פּוילן פֿאָרצוזעצן די מלחמה, זייער מלחמה קעגן היטלעריזם און פֿאַ- 
שיזם -- און דעם פֿאַקט, װאָס זיי זיינען אומגעבראַכט געװאָרן אין אַ לאַנד, װאָס 
שטייט איצט צוזאַמען מיט אַלע דעמאַקראַטישע מלוכות אין קאַמף קעגן היטלערן 
-- איז פּשוט אוממעגלעך מיטן מענטשלעכן שכל צו באַנעמען אָט דאָס טייוולאָנישע 
שפּיל, 

און דאָך מוזן מיר פּרואוון זיך דערגרונטעווען צו די סיבות פֿון דעם אומזיניקן 
פֿאַרברעכן. עס האַנדלט זיך נישט בלויז אין צוויי מאַרטירער, זייער טויט סיגנאַ- 
ליזירט אַ שווערע אומהײילבאַרע קראַנקײט, װאָס פֿרעסט דעם אָרגאַניזם פֿון דער 
אַרבעטער-באַװעגונג, און נישט נאָר פֿון דער אַרבעטער-באַװעגונג, נאָר פֿון דער 
גאַנצער וועלט. עס איז אפֿשר פּיינלעך אין דעם איצטיקן מאָמענט אױפֿצודעקן 
דעם פֿינצטערן תּהוֹם. איצט איז דאָך דער עיקר שלאָגן היטלערן. אָבער דאָס איז 
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די אויסשליסלעכע שולד פֿון דער סאָוועט-רעגירונג, װאָס האָט געפֿונען פֿאַר מעג- 
לעך און פֿאַר נויטיק דווקא איצט דעם דאָזיקן פּראָװאָצירנדיקן אַקט צו באַגיין. 
ווייזט אויס, אַז די סאָוועט:רעגירונג וויל איצט, ווען עס שיסן נאָך די האַרמאַטן אויף - 
די שלאַכט-פֿעלדער קעגן דעם הויפּט-שונא פֿון דער מענטשהייט, אָנזאָגן דער וועלט, 
אַז דער אינטערנאַציאָנאַלער קאָמוניזם איז ביי דער ערשטער פּאַסיקער געלעגנהייט 
גרייט צו באַנייען זיינע ברידער-מערדערישע אַקטן. די סאָוועט-רעגירונג האָט 
מיט דעם מאָרד פֿון ערליכן און אַלטערן אַזױ וי געװאָלט אונטערשטרייכן, אַז 
לגבי דעם אינטערנאַציאָנאַלן סאָציאַליזם בלייבט גילטיק איין איינציקע פֿאָרעם פֿון 
באַציאונגען --- קאַמף אויף טויט ! 

עס איז מוקצה מחמת מיאוס זיך צו פֿאַרנעמען מיט דער באַשולדיקונג, װאָס 
דאָט ;העכסטע געריכט" פֿון סאָװועטן-פֿאַרבאַנד האָט אַנטקעגן זיינע קרבנות אַרױיס- 
גערוקט. די דאָזיקע באַשולדיקונג ווייזט בלויז צוויי זאַכן : ערשטנס, די גרענעצ- 
לאָזע פֿאַראַכטונג מצד דעם קאָמוניזם צו דער עפֿנטלעכער מיינונג פֿון דער וועלט, 
װאָרעם מען דאַרף דאָך יעדן לייענער פֿון אַזאַ מין באַשולדיקונג באַטראַכטן פֿאַר 
אַ האָפֿנונגסלאָזן נאַר, כּדי מען זאָל צולאָזן, אַז ער װעט נעמען ערנסט דעם בלבול, 
אַז די צוויי פֿירער פֿון דער יידישער אַרבעטער-באַװעגונג זיינען געווען גאָר אַגי- 
טאַטאָרן פֿאַר אַ סעפּאַראַטן שלום מיט היטלערן! און צווייטנס, ווייזט די אָפֿיציעלע 
באַשולדיקונג, אַז יעדע דיקטאַטור און בפֿרט די קאָמוניסטישע מוז אירע קרבנות 
נאָכן טוט באַשמוצן. אין סאָװעטן-פֿאַרבאַנד איז נאָך קיינער נישט פֿאַרמשפּט 
געװאָרן איידער ער איז דערקלערט געװאָרן פֿאַר אַ , פֿאַררעטער?, ,מאָראַלישער 
װאָרעם", ,פֿאַשיסטישער אַגענט?. און קיינמאָל האָבן די סאָוועטישע ,געריכטן", 
װאָס זיינען פֿאַקטיש קאַנצעלאַרישע אָפּטײלונגען פֿון געפּעאו נישט געהאַט דעם 
מוט צוצוגעבן די אמתע מאָטיוון פֿון אירע טויט-אורטיילן. די גרעסטע פֿירער, 
די געטרייסטע קעפּ פֿון דער קאָמוניסטישער באַװעגונג זיינען מיטאַמאָל פֿאַר- 
װאַנדלט געװאָרן פֿון איר יוסטיץ אין פֿאַרקױפֿטע אַגענטן. אין אָט דעם מעטאָד 
שטעקט דער ווילן מאָראַליש צו דערנידעריקן יעדן פֿירנדיקן מענטשן, יעדע 
װערטפֿולע פּערזענלעכקייט, װאָס װאָלט געקענט זיין, אָדער איז אַ קעגנער פֿון דעם 
רעזשים. עס ליגט אין דעם אויך די סאַדיסטישע הנאה פֿון פֿאַרניכטן נישט נאָר די 
פֿיזישע עקסיסטענץ פֿון קעגנער, נאָר אויך זיין מאָראַלישן וועזן. 


עס גלויבט נישט דער סאָװעטן-פֿאַרבאַנד אַליין אין דער שמוציקער באַשול- 
דיקונג לגבי ערליכן און אַלטערן. זי איז צוגעטראַכט געװאָרן נאָר דערפֿאַר, ווייל 
מען שפּעקולירט, אַז אין אַמעריקע און אין ענגלאַנד װעט דאָס װאָרט ;סעפּאַראַטער 
פֿרידן? ווירקן וי אַ כּישוף-שטעקעלע און אַלע װועלן מיט אַ דערשראָקענעם בליק 
צושאָקלען מיטן קאָפּ צו דעם פֿאַרברעכן. 

אויך דאָס פֿײיערדיקע דערקלערן הענריק ערליכן (געבוירן אין לובלין) און 
װיקטאָר אַלטערן (געבוירן אין מלאַווע) פֿאַר סאָוועטישע בירגער האָט געהאַט איין 
איינציקן ציל -- צו קענען אָפּפּטרן אַלע אינטערווענצן און עווענטועלע פּראָטעסטן 
מיט אַ תּשובה: ,דאָס איז אונזערס אַן אינעװייניקסטער ענין און קיינער דאַרף 
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זיך אין אים נישט אַרײנמישן". מען האָט זיי אָנגעװאָרפֿן סאָװועטישע בירגער- 
שאַפֿט, כּדי זי לייכטער צו קענען דערמאָרדן: טראַגישע טויט-בירגערשאַפֿט. 

װאָס-זשע פֿאַר אַ זין האָט פֿאָרט געהאַט די דאָזיקע אומזיניקייט ? 

צום ערשטן מאָל ווערן אין סאָװעטן-פֿאַרבאַנד דערשאָסן אינטערנאַציאָנאַלע 
אויסלענדישע סאָציאַליסטן, די אַלע באַרימטע , פּראָצעסן* האָבן געהאַט פֿאַר אַ 
ציל בלוטיק צו פֿאַרניכטן אַ מעגלעכע אָפּאָזיציע אין לאַנד, אָדער פּטור צו ווערן 
פֿון מענטשן, װאָס זיינען געװאָרן צו פּאָפּולער ביי די מאָסן. יענע בלוטטאַטן זיינען 
געווען אַן אינסטרומענט פֿון אינערלעכער פּאָליטיק. דאָס מאָל איז דער שאָס גע- 
ווענדט קעגן די סאָציאַליסטישע אַרבעטער-מאַסן פֿון גאָר דער וועלט. דער נייער 
בלוט-מאָרד איז אַן אינסטרומענט פֿון דער אויסערלעכער פּאָליטיק פֿון סאָוועט- 
רוסלאַנד, איך בין אַפֿילו נישט זיכער, צי די סאָוועטישע פּרעסע וועט שרייבן וועגן 
דעם ענין. : 

ערליך און אַלטער זייגען קרבנות פֿון דער בלוטדורשטיקער שנאה, װאָס דער 
קאָמוניזם האָט צו דער סאָציאַליסטישער באַוועגונג. זייער ,פֿאַרברעכן" איז באַ- 
שטאַנען אין דעם, װאָס זיי זיינען צענדליקער יאָרן געבליבן אייזן-פֿעסט אויף דער 
פּאָזיציע פֿון אַ סאָציאַליזם װאָס איז באַזירט אוֹיף ליבע און אַכטונג צום מענטש, 
זייער ;שולד" איז געווען אין דעם, װאָס אין משך פֿון צענדליקער יאָרן האָבן זי 
פֿון דעם דאָזיקן סאָציאַליסטישן אידעאַל געשעפּט מוט און קאַמפֿסלוסטיקײט און 
זיינען געווען פֿאַר צענדליקער טויזנטער אַרבעטער-מענטשן אַ מוסטער פֿון אומ- 
קאָמפּראָמיסלעכן שטרעבן צו אָט דעם אידעאַל, 

און נאָך איין , פֿאַרברעכן? זיינען זיי באַגאַנגען. ערליך און אַלטער האָבן אין 
משך פֿון די לעצטע צװאַנציק יאָר אָן אױיפֿהער געפּרעדיקט אמתע אייגיקייט פֿון 
דער אַרבעטער-באַװעגונג. זיי האָבן קלאָר געזען אוֹן געוויון אַנדערע, אַז די 
קאָמוניסטישע , איינהייט" איז נישט מער וי אַ שווינדלערישער מאַנעװוער, װאָס 
וועט נאָך טיפֿער צעברעכן דעם אַרבעטער-קלאַס ... 

אָט דעם ,באַשולדיקונגס-אַקט" האָט די סאָוועטישע רעגירונג קיין מוט נישט 
געהאַט אַרויסצוברענגען פֿאַר דער וועלט. האָט זי זיך פּחדנותדיק באַהאַלטן הינטער 
דער אוממאָראַלישער רעדעריי ועגן היטלער-אַגענטן, 

דער קאָמוניזם ווייס אין זיין געשיכטע פֿון אַ סך פֿאַלן, ווען ער האָט געפּרואווט 
הכנעהדיק בעטלען צוזאַמענאַרבעט מיט פֿײינטלעכע קלאַסן, אָבער אויף דער 
טעריטאָריע פֿון דער סאָציאַליסטישער אַרבעטער-באַועגונג זיינען ביי אים גילטיק 
נאָר די געזעצן, װאָס ווערן אָנגעװענדט לגבי שונאים אין צייט פֿון אַ מלחמה, 

דאָס דערשיסן ערליכן אוֹן אַלטערן איז געווען אַן אָנזאָג אַז די סאָוועט-רעגי- 
רונג האָט אויך אויף ווייטער נישט בדעה זיך צו אָריענטירן אויף דעם ווילן פֿון 
די מאַסן אין אײיראָפּע, און אַז די איבערגעבליבענע אַמוניציע נאָכן באַזיגן היט- 
לערן, וועט פֿאַרווענדט ווערן אויף פֿאַרניכטן די סאָציאַליסטישע באַועגונג. 

נישט צופֿעליק זיינען אויסגעקליבן געװאָרן גראָד די דאָזיקע צוויי קרבנות, 
ערליך און אַלטער האָבן. ערשטנס, געהערט צו די אַממערסטן אינטערנאַציאָנאַ- 
ליסטיש-געשטימטע פֿירער אין דער סאָציאַליסטישער באַוועגונג ; צווייטנס, זיינען 
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זיי געווען יידישע סאָציאַליסטן -- בונדיסטן, אין אַ צייט, ווען יידיש בלוט איז 
געװאָרן הפֿקר אין נאַצילאַנד, אין אַ צייט, ווען הונדערטער טויזנטער יידישע 
פּליטים געפֿינען זיך אויף דער סאָוועטישער טעריטאָריע, װעט דער דאָזיקער שאָס, 
האָבן זיי גערעכנט, פֿאַרבײ אומבאַמערקט. די יידישע מאַסן אין פּוילן, װאָס האָבן 
אויף זייערע פּלייצעס אױפֿגעהױבן ערליכן און אַלטערן אויף די העכסטע געזעל- 
שאַפֿטלעכע פּיעדעסטאַלן, באָדן זיך אין זייער אייגן בלוט, זיי זיינען פֿאַרשטומט, 
אויב זיי זיינען נישט טויט. ווער-זשע װעט נעמען חשבון פֿאַר דעם אומשולדיק 
פֿאַרגאָסענעם בלוט ? -- האָבן געטראַכט די הערשער פֿון קרעמל, דריטנס, האָבן 
זיי געטראַכט, אַז די פֿאַרשײדענע פּלענער פֿון סאָװעטן-פֿאַרבאַנד לגבי פּוילן וועלן 
קענען לייכטער רעאַליזירט ווערן, ווען די קעפּ פֿון די פֿירער פֿון דער אַרבעטער- 
באַוועגונג וועלן אָפּגעהאַקט ווערן. 

יאָ, דרײיפֿאַך איז געווען די ,זינד" פֿון ערליכן און אַלטערן : זי זיינען געווען 
אינטערנאַציאָנאַלע סאָציאַליסטן, זיי זיינען געווען פּױלישע סאָציאַליסטן, זי זיינען 
געווען די פֿירער פֿון דער יידישער אַרבעטער-באַועגונג, 

דער סאָוועטישער אַמבאַסאַדאָר ליטװינאָוו האָט לויט אַ פֿאַראָרדענונג פֿון 
אויסערן-מיניסטער מאָלאָטאָוװו אויסגעקליבן, נאָך אַ יאָר פֿאַרביסענעם שוייגן 
דעם איצטיקן מאָמענט אויף צו מעלדן דער וועלט וועגן דעם דאָזיקן פֿאַרברעכן -- 
נישט צופֿעליק. מיר אַלע באַואונדערן די רויטע אַרמײ און פֿרײען זיך מיט אירע 
נצחונות. אין אַזאַ מאָמענט, האָט די סאָוועט-רעגירונג אויסגערעכנט, װעט גילטן 
דער כּלל, אַז ;זיגער משפּט מען נישט". מען האָט אויך גענומען אין אַכט, װאָס די 
פֿאַרשײדענע ליבעראַלן און געוועזענע אַמבאַסאַדאָרן, װאָס זיינען פֿרעמד און 
פֿײינדלעך דער אַרבעטער-באַװעגונג, האָבן מיט אַזאַ לייכט געמיט אַרױסגעגעבן 
סמיכות אויף ,פּראָצעסן", דאָס װאָס ביי זיי איז רעכט געווען, אַז אַלטע רעװאָלו- 
ציאָנערן זאָלן פּלוצלונג ווערן פּאָליטישע ,פֿינפֿטע-קאָלומניקעס? 

די יידישע סאָציאַליסטישע אונטערערדישע באַוועגונג אין פּוילן, װאָס שרייבט 
איצט אַ וואונדערלעך קאַפּיטל פֿון העראָאיזם, איז פֿאַריתומט געװאָרן. האָבן דאָך 
ערליך און אַלטער דערצויגן אַ גאַנצן דור קעמפֿער. די דאָזיקע צוויי אַרבעטער-פֿי- 
רער האָבן אין משך פֿון יאָרן און יאָרן געוויזן אַלעמען אַ מוסטער פֿון מוט און 
אױפֿריכטיקײט. געציילטע פֿירער פֿון די יידישע מאַסן האָבן זוכה געווען צו זיין 
אַרומגערינגלט מיט אַזאַ מעכטיקער כװאַליע פֿון ליבע, באַגײסטערונג און אַבסאָ- 
לוטן צוטרוי װוי הענריק ערליך און װיקטאָר אַלטער, די טייכן טרערן, װאָס ווערן 
איצט פֿאַרגאָסן דורך יידן אין פּוילן, זיינען פֿולער געװאָרן. ווען עס איז דערגאנ- 
גען די ידיעה וועגן דעם, אַז גראָד די רעגירונג, װאָס שלאָגט זיך מיט די פּײַניקער 
פֿון די יידישע מאַסן, האָט געקעפּט זייערע פֿירער -- איז דער צער, דער װײיטאָג 
געווען זיכער נישט צו באַשרײבן. 

עס איז אַ פֿאַרברעכ, װאָס טאָר נישט און קען נישט פֿאַרעװױגן ווערן אַפֿילן 
אין אַזאַ צייט, װי מיר לעבן איצט איבער. אַװודאי איז אַ לעבנס-נויטיקייט צו געבן 
דער רויטער אַרמײ די מאַקסימאַלסטע הילף. דאָס איז אונזער הייליקסטע פֿליכט, 
עס איז אָבער נישט אונזער שולד, װאָס מיר מווזן גלייכצייטיק טאָן איצט די 
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ביטערע אַרבעט פֿון אַלאַרמירן דאָס אַרבעטס-פֿאָלק איבער גאָר דער וועלט, אַז עס 
| איז באַגאַנגען געװואָרן אַ פֿאַרברעכן, אַ שווערער פֿאַרברעכן. אַריבערשפּרינגען 


איבער די צוויי טויטע קערפּערס קענען אָדער קאָמוניסטן, אָדער סִתּם אַזױ מענטשן, 
װאָס דער גורל פֿון סאָציאַליזם און גערעכטיקייט גייט זיי לחלוטין נישט אָן. 


* 


הענריק ערליך, װאָס איז דערמאָרדעט געװאָרן אױפֿן 61סטן יאָר פֿון זיין לעבן, 
איז געווען איינע פֿון די האַרמאָנישסטע פּערזענלעכקייטן אין דער יידישער סאָציאַ- 
ליסטישער באַװועגונג,. ער איז געווען דער אָנערקענטער פֿירער פֿון ;בונד". נאָך 
אין זיינע סטודענטישע יאָרן איז ער אַריין אין דער סאָציאַליסטישער באַװעגונג. 
אין משך פֿון 40 יאָר טריי איר געדינט. ער האָט זיינע כּוחות אָפּגעגעבן דעם יידישן 
פּראָלעטאַריאַט. אַ מענטש פֿון אייזערנער לאָגיק און גלייכצייטיק מיט אומגעהויער 
טיפֿע עמאָציעס. אויסערגעוויינטלעכע פּאָליטישע עקשנות און גלייכצייטיק אומ- 
באַשרײיבלעכע מענטשלעכע װאַרעמקײט. אין קאַמף קעגן דער קאַפּיטאַליסטישער 
וועלט האָט ער נישט געוואוסט פֿון קיין שום קאָמפּראָמיסן, און גלייכצייטיק האָט 
ער אין זיך געטראָגן פֿאָטערלעכע זאָרג פֿאַרן יחיד. 

שוין אין די צאַרישע צייטן האָט זיך דער יונגער ערליך אויסגעצייכנט אין 
דער יידישער און רוסישער אַרבעטער-באַװעגונג. אין 1911 ווערט ער אַ מיטגליד 
פֿון צענטראַל-קאָמיטעט פֿון ,בונד" און בלייבט אין דער דאָזיקער אינסטאַנץ ביז 
דער לעצטער מינוט פֿון זיין לעבן. פֿאַר זיינע רעװאָלוציאָנערע טעטיקייטן ווערט ער 
אַ סך מאָל אַרעסטירט פֿון דער צאַרישער מאַכט. די טורמע שרעקט אים נישט אָפּ. 

ערליך װאַקסט אַלץ העכער און העכער אין דער אַרבעטער-באַװעגונג. ער 
געהערט נישט צו דעם טיפּ פֿירער, װאָס בליצן אויף פּלוצלונג אין אַן אויסערגע- 
וויינטלעכן מאָמענט. ער טויכט אויף ביסלעכווייז. עס בליען זיך בהדרהגהדיק פֿו- 
נאַנדער אַלע זיינע פֿעאיקײיטן און אײגנשאַפֿטן, און דעריבער איז זיין יעדעס װאָרט 
אַזױי װאָגיק, זיין יעדער געדאַנק אַזױ קאָנטראָלירט, זיין יעדע האַנדלונג אַזױ פֿאַר- 
אַנטװאָרטלעך. 

סאָציאַליזם האָט פֿאַר אים באַטײט --- קאַמף, טיפֿע חברישקייט, אומבאַגרע- 
נעצטן פֿאַראַנטװאָרטלעכקײט-געפֿיל, גלויבן אין איינצלנעם מענטשן און אין קאָ- 
לעקטיוו, ער האָט נישט געהאַלטן פֿון אַ סאָציאַליזם, װאָס איז נישט באַזירט אויף 
טיף גרייכנדיקע מאָראַלישע פּרינציפּן. | 

סיי זיין געשטאַלט, סיי זיין פּערזענלעכקייט האָבן געװאַלטיק אימפּאָנירט. די 
אָנהענגער און קעגנער פֿון ;בונד" האָבן אים געמוזט אַכטן, האָבן געמוזט מיט- 
געריסן ווערן מיט זיין נישט-באַשרײיבלעכער אױפֿריכטיקײט און ערלעכקייט, 

אין 1917, ווען עס איז געשאַפֿן געװאָרן אין רוסלאַנד דער ערשטער סאָװעט 
פֿון אַרבעטער-דעפּוטאַטן, איז הענריק ערליך געווען אַ מיטגליד פֿון דער עקזע- 
קוטיווע פֿון דעם דאָזיקן ראַט. און ווען די רוסישע אַרבעטער-באַװעגונג האָט באַ- 
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שלאָסן צו שיקן אַ דעלעגאַציע קיין אײיראָפּע, כּדי צו ווירקן אויף דער אַרבעטער- 
באַוועגונג אָפּצושטעלן די מלחמה אָן אַנעקסיעס און דעראָבערונגען, האָט ערליך 
געהערט צו דער קאָמיסיע צוזאַמען מיט אַקסלראָד, רוסאַנאָוו א"אַנד וועמען די 
אויטערגעוויינטלעך פֿאַראַנטװאָרטלעכע שליחות איז איבערגעגעבן געװאָרן. אין 
8טן יאָר קומט ער קיין פּוילן. דאָרט װאַקסט זיין פּאָפּולאַריטעט ביי די 
יידישע מאַסן און זיין אױיטאָריטעט ביי די פּוילישע אַרבעטער. אין 1920, בעת 
דער פּױליש-באָלשעװיסטישער מלחמה, ווען אין לאַנד האָבן זיך צעהוליעט אַלע 
רעאַקציאָנערע כּוחות און די צעהיצטע קריג-אַטמאָספֿערע איז געװאָרן אַלץ גע- 
דיכטער -- איז ערליך אַרױסגעטראָטן אין װאַרשעװער שטאָט-ראַט מיט אַ מו" 
טיקער רעדע און ער האָט געפֿאָדערט תּיכֹּף איבערצורייסן דעם קריג און אויס- 
שטרעקן אַ ברודער-האַנט דעם רוסישן פֿאָלק, די גאַנצע פּוילישע רעאַקציע 
האָט געקריצט מיט די ציין פֿאַר דער דאָזיקער ,חוצפּה". ערליך איז אַרעסטירט 
געװאָרן דורך דער פּוילישער מאַכט און אַ לאַנגע צייט געזעסן אין תּפֿיסה. זיין 
פּאַרטײ, דער ,בונד", איז ציײיטװוײיליק דעלעגאַליזירט געװאָרן. 


במשך די צװאַנציק יאָר פֿון דער עקסיסטענץ פֿונעם אומאָפּהענגיקן פּוילן 
איז ערליך געווען דער סימבאָל פֿון דרייסטן קאַמף פֿאַר די רעכט פֿון די יידישע 
מאַסן, פֿאַר די אינטערעסן פֿון אַרבעטער-קלאַס, פֿאַר אמתער פֿרײהײט אין לאַנד, 
אױפֿן אינטערנאַציאָנאַלן פֿאָרום (ערליך איז געווען אַ מיטגליד פֿון דעם עקוצ" ‏ 
קוטיוו פֿון סאָציאַליסטישן אינטערנאַציאָנאַל) האָט ערליך כּסדר געװאָרנט קעגן 
דער היטלער-געפֿאַר און פֿון 1937טן יאָר אָן האָט ער געהאַלטן אין איין טענהן, 
אַז דער איינציקער אויסוועג איז מיליטעריש צעשמעטערן דעם היטלעריזם. ער 
איז גערודפֿט געװאָרן פֿון דער פּוילישער רעגירונג, וועלכע איז צו יענער צייט 
געווען פּראָדייטשיש, 


ערליך האָט זיין קאַמף געפֿירט מינדלעך און מיט זיין גלענצנדיקער פּען 
ער איז געווען דער הױיפּט-רעדאַקטאָר פֿון דער בונדישער ,פֿאָלקסצײטונג? אין 
װאַרשע. זיינע לייט-אַרטיקלען זיינען מוסטערן פֿון יידישער זשורנאַליסטיק, סיי 
לויטן טאָן, סיי לויט זייער פּאָליטישן אינהאַלט, סיי לויט זייער פֿאָרעם זיינען זי 
- געווען אמתע מייסטער-ווערק. 


ער האָט זיין קאַמף פֿאַר גערעכטיקייט געפֿירט אויף די שפּאַלטן פֿון דער 
צייטונג, פֿון די טריבונעס פֿון װאַרשעװער שטאָט-ראַט, פֿון דער ואַרשעווער 
קהילה און -- אין געריכט-זאַל, וואו ער איז אָפֿט אױפֿגעטראָטן, װוי אַ באַרימטער 
אַדװאָקאַט, אין פּאָליטישע פּראָצעסן. די אַלע פֿאַרצװײיגטע טעטיקייטן זיינען גע 
ווען באַלױיכטן מיט דעם אינעװװייניקסטן ליכט פֿון אידעאַליזם און פֿון דעם סאָ- 
ציאַליסטישן מאָראַלישן אימפּעראַטיו. 


| די יידישע מאַסן אין פּױלן זיינען שטאָלץ געווען מיט ערליכן,. ער האָט דעם 
קאָמוניזם אַלעמאָל שטאַרק באַקעמפֿט, קודם כּל דערפֿאַר, װאָס ער האָט אַזױ 
הפֿקרדיק לעגאַליזירט די אוממאָראַלישקײט, 
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װיקטאָר אַלטער, אַן אומרואיקער, זוכערישער גייסט. ערליך האָט געטראָגן 
אין זיך די טרוימערישקייט פֿון זיין דור רוסישע סאָציאַליסטן; אַלטער -- די 
אינטעלעקטועלע שאַרפֿקײט פֿונעם פֿראַנצױיזישן סאָציאַליסט. | 

װיקטאָר אַלטער איז געווען די אומרואיקייט אַליין. ער האָט זיך אַלעמאָל 
געריסן צו נייע געדאַנקען, צו נייע וװעלטן. אַמאָל פֿלעגט זיך דאָס אויסדריקן 
ביי אים אין בויען אָרגאַניזאַציעס און אַמאָל אין שמידן נייע אידייען. ער איז 
געווען איינער פֿון די שעפֿערישסטע קעפּ אין דער אינטערנאַציאָנאַלער סאָציאַ- 
ליסטישער באַוועגונג. זיינע אַרטיקלען אין דער יידישער, פּוילישער און פֿראַנ" 
צויזישער פּרעסע האָבן אַלעמאָל געװועקט, ניט געלאָזן דעם מוח איינדרימלען 
און זיך באַרואיקן. זיין בוך ,קעמפֿערישער סאָציאַליזם? (דערשינען אין פּויליש) 
האָט אַװעקגעשטעלט די פּראָבלעמען פֿון סאָציאַליזם אין אַ גאַנץ גייעם ליכט, 
ווען דער פֿאַשיזם האָט שוין אין 1928 געהאַלטן די װעלט ביים גאָרגל, האָט 
אַלטער אַרוסגעגעבן אַ בוך ;דער מענטש אין דער געזעלשאַפֿט" (דערשינען אין 
פּױליש, די פֿראַנצױזישע אויסגאַבע מיט לעאָן בלומס אַ פֿאָררעדע האָט געזאָלט 
דערשיינען באַלד נאָך דעם מלחמה-אויסברוך). אין דעם דאָזיקן בוך האָט אַלטער 
געגעבן אַ לײדנשאַפֿטלעכע מאָטיווירונג פֿון דעם אידעאַל פֿון מענטשלעכער. 
פֿרײהײט, שטאַרק פֿאַרטיפֿט די פּראָבלעם פֿון פֿאַשיזם און קאַמף קעגן אים. אין 
דעם דאָזיקן בוך האָט אַלטער געפּרואווט צו דערגיין פֿילאָזאָפֿיש ביז צו די װאָר- 
צלען פֿון דער מאַרקסיסטישער װועלט-אָנשויאונג. ער האָט דאָרט באַהאַנדלט אויך 
גענוי דאָס וועזן פֿון סטאַליניזם, 

בעת דעם בירגער-קריג אין שפּאַניע, פֿאָרט אַלטער אַהין, באַטײליקט זיך 
אין די קאַמפֿן, נאָך זיין צוריקקומען גיט ער אַרױיס אַ בוך, װאָס מאַכט אַ גרויסן 
רושם --- אונטערן נאָמען ,שפּאַניע אין פֿײיער". לאָמיר נאָך דערמאַנען װיקטאָר 
אַלטערס בוך אין פֿראַנצױיזיש ;וי אַזױי רעאַליזירן דעם סאָציאַליזם". אַ חוץ דעם 
האָט ער געשריבן ועגן אַנטיסעמיטיזם, פֿאַרעפֿנטלעכט זיינע רייזע"איינדרוקן 
פֿון פּאַלעסטינע. 
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ה. ערליך -- דער ריטער פֿון געוויסן. וו. אַלטער -- דער ריטער פֿון געדאַנק, 
ביידע לעבנס זיינען איבערגעריסן געװאָרן דורך דער האַנט פֿון גע. פּע. או. מיר 
לעבן באמת אין אַ פֿאַרשאָלטענער, אין אַ משוגענער צייט. 


אַפּריל, 1943 
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ביבליאָגראַפֿיט - 


ש. מענדעלסאַן-ביבליאַנדאַפֿיע 
צוזאַמענגעשטעלט דורך יעָפֿים ישורין 


אַרטיקלען געשריבן נאָכן טויט פֿון ש. מענדעלסאָן 


אונגער, מנשה, ,ש. מענדעלסאָן, פֿארשטאָרבענער פֿירער פֿון ,בונד" און קולטור-טוער", 
טאָג, נ"י, פֿעברואַר 13, 1948, 

באָטאָשאַנסקי, יעקב, ,שלמה מענדעלסאָן", די פּרעסע, בוענאָס-אײירעס, פֿעברואַר 12, 1948, 

באָטאָשאַנסקי, יעקב, ,שלמה מענדעלסאָןײ, די פּרעסע, בוענאָס:איירעס, פֿעברואַר 13, 1948, 

בליט, לוציאַן, ,אויף אַ פֿרײנטס קבר", אונזער צייט, נ"י, אַפּריל-מאַי 1948, זזי 63--64, 

{בערמאַן, ל.| לייבעטשקע, , איינער פֿון אַ גאַנצן דור", אונזער צײט, נ"י, מערץ 1948 
וי 7--8, 

באָרװין-פֿרענקעל, ,, שלמה מענדעלסאָן", אונזער שטימע, פּאַריז, פֿעברואַר 21, 1948, 

א שילערין, ,דער פֿאַרבאַנד פֿון ידישע שילער גיט אָפּ כּבוד דעם פֿאַרשטאָרבענעם 
ש. מענדעלסאָן", אונזער שטימע, פּאַריז, פֿעברואַר 21, 1948, 
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מענדעלסאָן), אידישע צייטונג, בוענאָס-איירעס, פֿעברואַר 15, 1948, 
ר!אָזשאַנסקי| ש., ,לאָמיר זאָגן דעם אמת", אידישע ציטונג, בוענאָס-איירעס, מערץ 
8 1948, 
ראָטנבערג, י,, ,נישטאָ שוין שלמה מענדעלסאָן", פֿאַָראױס, מעקסיקע, פֿעברואַר 1948, 
זזי 3---5, 
ראַפֿאַל, ,שלמה מענדעלסאָן אין פּאַריז", אונזער שטימע, פּאַריז, פֿעברואַר 21, 1948, 
רובינשטיין, מ., , שלמה מענדעלסאָן --- איינער פֿון די לעצטע מאָהיקאַנער און בעסטץ 
קולטור-פֿאָרשטײערײ, די שטימע, מעקסיקע, פֿעברואַר 14, 1948, 
רײינהאַרץ, מאַניע, ;נאָך אַ דעמב איז געפֿאַלן", אונזער שׂטימע, ניי, פֿעברואַר 31, 1948, 
שװאַרצמאַן, ק., , שלמה מענדעלסאָן", אױפֿגאַנג, װאַרשע-לאָדוש, מערץ 1, 1948, זי 31, 
שולמאַן, װיקטאָר, ברייטע האָריזאָנטן און פּיטשעמאָנטשינקע פּינטעלעך, פֿרײע אַרבעטער 
שטימע, יוני 18, 1948, 
שיכאַטאָו, ש., ,, דערינערונגען װעגן שלמה מענדעלסאָן", פֿאַראױס, מעקסיקע, אַפּריל 
8, זז' 17---19, 
שמולעוויטש, י., טרויער-אָװנט נאָך ש. מענדעלסאָן אין פּאַריז", פֿאַרװערטס, נ"י, פֿעברואַר 
5 1948, 
שמוקלער, צ., ,, שלמה מענדעלסאָן", אונזער װעג, נ"י, מערץ 1, 1948, זי 8 
שנײידערמאַן, ש. ל., שלמה מענדעלסאָן, מענטש און פּאָליטיקער", מאָרגן"זשורנאַל, ג"י, 
פֿעברואַר 16, 1948, 
שעפֿנער, ב., שלמה מענדעלסאָן, דער מענטש, קולטור טוער און בונדיסטי, פֿאָרװערטס, 
נ"י, פֿעברואַר 14, 1948 ; אונזער שטימע, פּאַריז, פֿעברואַר 21, 1948, 
שערער, ד"ר עמנואל, ,דער סאָציאַליסט פֿון האַרץ און גייסט" (רעדע אױפֿן טרויער-אָװנט 
פֿון ש. מענדעלסאָן, אין ניויאָרק, מערץ 25, 1948), אונזער צײט, נ"י, אַפּריל-מאַי 1948, 
זז' 60--63, 
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אָפּקלאַנגען פֿון ש. מענרעלסאַנט טויט אין דער יידישער פרעסע 


א. ש,, ,טרויער-אַקאַדעמיע צוליבן טוט פֿון ח' שלמה מענדעלסאָן", אונזער שטימע, 
פּאַריז, פֿעברואַר 24, 1948, 

אונזער יאָרבוך (קינדער.רינג), אַרױסגעגעבן פֿון די פֿילאַדעלפֿיער אַרבעטער-רינג-שולן, 
מאי, 1948, זי 11, 

אונזער צייט, נ"י, מערץ 1948, זי 20--22, גיידישע פּרעסע דערשיטערט צוליבן טויט 
פֿון שלמה מענדעלסאָן". 

אונזער צײיט, נ"י, מערץ 1948, ז' 22, עדי פֿאַראײביקטע שטים פֿון שלמה מענדעלסאָן" 
(אָנדענק-אָװנט אין שיקאגאָן, 

אונזער צייט, נ"י, מערץ 1948, זזי 4--6 און 43--46, ,נאָך דער אבידה, צער און דער" 
שיטערונג", 

אונזער ציט, נ"י, מערץ 1948, זזי 46--50, , די לוויה {פֿון שלמה מענדעלסאָן|". 

אונזער שטימע, פּאַריז, פֿעברואַר 11, 1948, , געשטאָרבן ח' שלמה מענדעלסאָן". 

אונזער שטימע, פּאַריז, פֿעבוואַר 12, 1948, ,געשטאָרבן שלמה מענדעלסאָן". 

אונזער שטימע, פּאַריז, פֿעברואַר 14, 1948, ,די לעצטע מינוטן פֿון שלמה מענדעלסאָן", 

אונזער שטימע, פּאַריז, פֿעברואַר 15--16, 1948, ,די טרויער-פארזאמלונג פֿון סאָציאַליס- 
טישן פֿאַרבאַנד ('בונד') לכּבוד דעם אָנדענק פֿון חי שלמה מענדעלסאָן". 

אונזער שטימע, פּאַריז, פֿעברואַר 14, 1948, ,דער שטאַרקער רושם אין ידישן פּאַריז 
נאָכן טויט פֿון שלמה מענדעלסאָן". 

אונזער שטימע, פּאַריז, פֿעברואַר 17, 1948, ,דאָס יידישע ניהיאָרק אין טרויער נאָך 
שלמה מענדעלסאָן". 

אונזער שטימע, פּאַריז, פֿעברואַר 17, 1948, ,די פּאַריזער יידישע קולטור יוועלט אין 
טרויער נאָכן טויט פֿון שלמה מענדעלסאָן". 

אונזער שטימע, פּאריז, פֿעברואַר 18, 1948, ,גרויסער איינדרוק פֿון שלמה מענדעלסאַנס 
טויט" (אײינדרוקספֿולע לוויה פֿון ח' ש. מענדעלסאָן אין לאָס-אַנדזשעלעס), 

אונזער שטימע, פּאַריז, פֿעברואַר 20, 1948, ,גרויסע לװיה פֿון שלמה מענדעלסאָן אין 
ניו-יאָרק?, 

אונזער שטימע, פּאַריז, פֿעברואַר 29, 1948, , טרויער-אקאדעמיע אין די דייטשע לאַגערן 

נאָכן טויט פֿון שלמה מענדעלסאָן". 

אונזער שטימע, פּאַרין, מערץ 5, 1948, פֿײערלעכער- יזכּור-אָװונט נאָך ח' שלמה 
מענדעלסאָן אין בריסעל", 

אונזער שטימע, פּאַריז, מערץ 10, 1948, ,טרױיער פֿאַרזאַמלונגען אין גאַנץ פוילן צוליבן 
טוט פֿון שלמה מענדעלסאָן". 

אונזער שטימע, פּאַריז, אַפּריל 1, 1948, ,טרױיעראַקאַדעמיע אין איטאַליע נאָכן טויט 
פון שלמה מענדעלסאָן". 

אונזער שטימע, פּאַריז, אַפּריל 13, 1948, , קינדער פֿון בריסעלער ש. מענדעלסאָ-שול 
צונאַסט ביים יידישן אַרבעטער הילף-קאָמיטעט אין ענגלאַנך", 

אידישע צייטונג, בוענאָס-אײירעס, פֿעברואַר 12, 1948, , שלמה מענדעלסאַן געשטאָרב. 

באַפֿרײיאונג, מינכען, פֿעבװאַר 20, 1948, ,שלמה מענדעלסאָן", 

ביולעטין פֿון ,בונד", נ"י, מערץ 1948, זז' 1--2, ,שלמה מענדעלסאָן געשטאָרבן, 

ביולעטין פֿון בונד", נ"י, מערץ 1948, זזי 2--3, , ביאָגראַפֿישע דאַטעס װעגן שלמה 
מענדעלסאָן". 
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ביולעטין פֿון ,בונד", נ"י, אַפּריל 1948, ,טרויער:אַקאַדעמיעס נאָך שלמה מענדעלסאָן" 
{פּאַריז, בריסעל, שטאָקהאָלם, פֿילאַדעלפֿיע, ריאָדדע-זשאַנעיראָ, מעלבורן, איטאַליע, עסטרייך), 
ביולעטין פֿון ,בונד", מאַי 1948, זי 7, שלמה מענדעלסאָן ליטעראַטור-פֿאַנדײ, 
ביולעטין פֿון ,בונדיי, מאַי 1948, זי 8, ,מעקסיקע גרינדעט אַ ישלמה מענדעלסאָן-פֿאַרלאַגי ". 
ביולעטין פֿון ,בונד", נ"י, יוני 1948, זי 8, ,ערשטע יידישע ביבליאָטעק אין שטאָקהאָלם, 
אױפֿן נאָמען פֿון שלמה מענדעלסאָן". 
ביולעטין פֿון , בונד", יולי 1948, , שלמה מענדעלסאָן-קולטור-פֿאָנד", 
דער װעקער, נ"י, פֿעברואַר 15, 1948, זי 1, ,שלמה מענדעלסאָן". 
דער װעקער, נ"י, אַפּריל 1, 1948, ז' 9, ,טרויער:אַקאַדעמיע לכּבוד דעם אָנדענק פֿון 
ש. מענדעלסאָן". 
דער װעקער, נ"י, מאַי 15, 1948, ז' 18, , טרויער-אָװנט דורכגעפֿירט נאָך ש. מענדעלסאָן 
און װו. מעדעם אין מיאַמער ברענטש פֿון יידישן סאָציאַליסטישן פֿאַרבאַנד". 
ידיעות פֿון יװאָ, פֿעברואַר, 1948, ז' 1, ,שלמה מענדעלסאָן (1896---1948)", 
יוגנטרוף, ג"י, יאַנואַר פֿעברואַר 1948, זי 2, ,שלמה מענדעלסאָן צ"ה". 
יידישע שריפֿטן, לאָדזש, יאַנואַר-פֿעברואַר, 1948, זי 12, שלמה מענדעלסאָ". 
לשון און לעבן, לאָנדאָן, מערץ 1948, זו' 60--61, ,שלמה מענדעלסאָן". 
נײיװעלט, תּליאביב, פֿעברואַר 13, 1948, ,ש. מענדעלסאָן". 
זאָס נײיע לעבן, לאָדזש, פֿעברואַר 13, 1948 געשטאָרבן שלמה מענדעלסאָן". 
די פּרעסע, בוענאָס-איירעס, פֿעברואַר 12, 1948, ,שלמה מענדעלסאָן געשטאָרבן", 
פֿאַלקסצײטונג, װאַרשע, מערץ 1, 1948, זי 4, ,דאָס לעבן פֿון חבר שלמה מענדעלסאָן", 
ביאָגראַפֿישע נאָטיצן, דער לעצטער װעג. 
פֿאָלקסצײטונג, װאַרשע, מערץ 1, 1948, זי 8, ,טרויער- פֿאַרזאַמלונגען אין גאַנצן לאַנך* 
{לאָדזש, ליגניץ, װראַצלאַװ, טשעכנסטאָכאָו, טאַרנאָו, שטשעטשין). 
. . פֿאָלקסצײטונג, װאַרשע, פֿעברואַר 20, 1948, ,, שלמה מענדעלסאָן". 
פֿקטן און מײינונגען, נ"י, מערץ 1948, זי 3, ,שלמה מענדעלסאָן". 
פֿאַרװערטס, נ"י, פֿעברואַר 12, 1948, ,שלמה מענדעלסאָן". 
פֿאָרװערטסי נ"י, פֿעברואַר 20, 1948, , מענדעלסאָן-טרויער-פֿאַרזאַמלונג אין טאָראָנטאָ*, 
פֿאָרװערטס, נ"י, פֿעברואַר 10, 1949, ,,מעמאָריאַל:אָװנט צום ערשטן יאָרצײט פֿון שלמה 
מענדעלסאָן היינט אין באַרביזאָן פּלאַזאַ". 
פֿרײנד, נ"י, יאַנואַר פֿעברואַר 1948, ז' 16, ,שלמה מענדעלסאָן". 
פֿרײע אַרבעטער-שטימע, נ"י, פֿעברואַר 20, 1948, , שלמה מענדעלסאָן", 
קולטור און דערציאונג, נ"י, פֿעב' 1948, זזי 13 און 20, ,דאַטעס פֿון ש. מענדעלסאָנס לעבן". 
קיום, פּאַריז, פֿעברואַר 1948, זי 63, ,, שלמה מענדעלסאָן". 
די שטימע, מעקסיקע, פֿעברואַר 14, 1948, ,, צום טויט פֿון שלמה מענדעלסאָן". 
די שטימע, מעקסיקע, פֿעברואַר 21, 1948, ,באַערונג פֿון ש. מענדעלסאָן". 
הדואר, נ"י, פֿעברואַר 20, 1948, ,,שלמה מנדלסון", 
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אַרטיקלען װועגן ש. מענרעלסאָן געשריבן בײַ פֿאַרשײרענע געלעגנהייטן 


א לעזער פֿון ענאַש פּשעגלאָנד", , קורצזיכטיקע פּאַליטיק" {װעגן ש. מ--נס אַרטיקל 
,קורצזיכטיקע פּאָליטיק* אין פֿאַראױס פֿון 1טן אפּריל 1938|, פֿאַראױס, װאַרשע, מאַי 21, 
8, ז' 6, 

גוטגעשטאַלט, ה., ,וועגן ליטעראַרישער שפֿע* {װעגן ש. מענדעלסאָנס אַרטיקל אין פֿאָראױס 
פֿון מאֵי 13, 1928}, פֿאָראױס, װאַרשע, יולי 8, 1938, ז' 4, 

ווייכערט, ד"ר מיכאַל, ,אַ פֿאַלשע פּאָליטיק (װעגן פֿאַרשװײגן שלעכטע טעאַטער-אױפֿ 
פֿירונגען)" {װעגן ש. מענדעלסאַנס אַרטיקל ,גליקל האַמעל" אין פֿאַראױס פֿון 10טן יוני 
8, פֿאָראױס, װאַרשע, יולי 22, 1928, זי 4. 

ווייכערט, דייר מיכאַל, , שולדיק זיינען מיר !*, {װעגן ש. מענדעלסאַנס אַרטיקל , לאָזונגען 
און לעבנסטאַט* אין פֿאַראױס פֿון 24טן יוני 1938), פֿאַראױס, װאַרשע, סעפּטעמבער 2, 
8, זי 2, | | 

הערץ, י. ש., ,דער 5טער לאַנדיצוזאַמענפֿאָר {פֿון יוגנט-בונד 'צוקונפֿט' אין פּױלןן", 
געשיכטע פֿון א יוגנט, נ"י, 1946, ו' 276, | 

הערץ, י. ש., ,דער 6טער צוזאַמענפֿאָר פֿון יוגנט-בונד 'צוקונפֿטי", די געשיכטע פֿון אַ 
יוגנט, נ"י, 1946, ז' 415. 

הערץ, י. ש., ,קולטור-טעטיקייט", די געשיכטע פֿון אַ יוגנט, נ"י, 1946, זי 450, 

ליטווין, מ., , אין פּאַריז שפּאַלט מען נישט", מאַרגןפֿרײהײט, נ"י, יולי 13, 1947, 

מאָרעװסקי, אַ., ,א בריוו אין רעדאַקציע" {װעגן ש. מענדעלסאָנס נאַטיצן אין פֿאָראױס 
פֿון 8טן יולי 19238, א. מאָרעװסקי, דער קדישזאָגערן, פֿאָראױס, װאַרשע, אױגוסט 19, 
8, ז' 8. 

נאָװאָגרודסקי, עמנואל, , שלמה מענדעלסאָן -- 50 יאָרײ, דער װעקער, נ"י, אַפַּריל 15, 
6, זזי 11--12, 

נאָװאָגרודסקי, עמנואל, פֿאַראױס, מעקסיקע, נומ' 47--48, מאַי 20, 1946, זזי' 6---8, 

נאָװאָגרודסקי, עמנואל, , שלמה מענדעלסאָן -- 50 יאָרײ, אונזער שטימע, פּאַריז, מֹאַי 
5 1946, 

סימכאָװיטש, ל., , אָט וואו דער שוך קווצטשט", ליטעראַרישע בלעטער, װאַרשע, נומ' 667, 
פֿפברואַר 19, 1937, זזי 125--126, 

סעגאַלאָװיטש, ז., טלאָמאַצקע 13, בוענאָס-איירעס, 1946, זי 179, 
קאַזדאַן, ח. ש., ,אַ בריוו צו א יובילאַר* קולטור און דערציאונג, נ"י, מאַי 1946, 

קליגסבערג, מ., ש. מענדעלסאָן : דער װידערשטאַנד אין װאַרשעװער געטאָ* (יידישער װיסג- 
שאַפֿטלעכער אינסטיטוט, 1944, 26 זזי), צוקונפֿט, נ"י, יאַנואַר 1945, זו' 45--47, 

ראַװיטש, מלך, ,פֿון מײנע באַגעגענישן, שלמה מענדעלסאָן", די פרעסע, בוענאָס- 
איירעס, יוני 14, 1944, 

ראַװיטש, מלך, ,שלמה מענדעלסאָן", מיין לעקסיקאָן, מאָנטרעאָל, 1947, זז' 48---50, 

ראַװיטש, מלך, ,,שלמה מענדעלסאָן" {פֿון צװײטן באַנד מין לעקסיקאָן), פֿאָלקסצײטוג, 
ווארשע, מערץ 1, 1948, ז' 4, 

רייזען, זלמן, , שלמה מענדעלסאָן", לעקסיקאָן פֿון ידישער ליטעראַטור, פרעסע און פֿי 
לשלאָגיע, צװייטער באַנד, װוילנע, 1930, זו' 455---458, 
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שייקאָװסקי, ז,, ,, שלמה מענדעלסאָן : װי אַזױ לעבן פּוילישע יידן אין די געטאָס, גע 
לייענט אויף דער 16טער יאָריקער קאַנפֿערענץ פֿון ייװאָ, 1942", ביבליאָגראַפֿיע פֿון ביכער און 
בראָשורן װעגן װאַרשעװער געטאָ. 
.1942 .עי .א ",0411 326660) 14221 06) 860106 05טן 0115 16 - ,8ת246806150 .5 
ייװאָיבלעטער, נ"י, באַנד אאא, נומ' 2, װינטער 1947, |' 282. 
אונזער צייט, מערץאַפּריל 1946, זז' 7--9, ,די דעלעגאַציע פֿון צ"ק פֿון 'בונדי אין פּױלן 
אין ניו-יאָרק", : 
אונזער צייט, נ"י, מאַי 1945, זו' 24--335, ,ני-יאַרקער אָװנט לכּבוד דעם דערשיינען 
פֿון 50סטן נומצר ,אונזער צײיט". | 
אונזער צייט, נ"י, פֿעברואַר 1946, זז' 21--12, , טרױיער-פֿאַרזאַמלונג אין נייאָרק צום 
4טן יאָרצײט פֿון הענריק ערליך און װיקטאָר אַלטער", 
אונזער צײט, נ"י, יוני 1946, ז' 36, ,דעטואָיטער קאַנװענשאַן פֿון אַרבעטער'רינג". 
אונזער צייט, נ"י, יוני 1946, זי 43, ,אָװנט פֿאַרן חי שלמה מענדעלסאָן" |צו זיין 50סטן 
געבוירנטאָג), | 
אונזער צייט, נ"י, יוני 1946, ז' 44, , פֿײערונג פֿון נ. כאַנינס יוביליי", 
דער װעקער, נ"י, יוֹני 10, 1933, זו' 2--3, ,ש. מענדעלסאָן אַ גאַסט אין אַמעריקץ". 
דער װעקער, נ"י, אָקטאָבער 28, 1933, זי 2, דער טור פֿון גענ. ש. מענדעלסאָן", 
דער װעקער, נ"י, נאָװעמבער 24, 1924, זי 2, ,אַ פֿאָר-געזונט צו גענ. ש. מענדעלסאָן". 
:1220 :1040 /1/00206136 126 126468061508 (50101008) 58101006' ,.ם .א {11181404 
.469 .ק ,1942 ,.צ .או, }1 86זט1סע ,01026644 
, צ .אה  240/0209-1161/62,‏ ,2קת50801465 0188ש-זמ8נה" , /) 2401018 ,65קק5082 
,1948 ,7 .260 


אַרטיקלען צום ערשטן יאַרצײט 


אַ יאָר נאָך דער אבידה, אַרױסגעגעבן : צװישגלענדישער קאָאָרדיניר:קאָמיטעט פֿון בון- 
דישע און קרובישע יידישע סאַציאַליסטישע אָרגאניזאַציעס, אײיראָפּעאישער סעקרעטאַריאַט -- 
פּאַריז, פֿאָטאָסטאַטישע איבערדרוקן פֿון אונזער ציט, נ"י, 7155 אינהאַלט: 1) אַרטיקלען 
וועגן ש. מענדעלסאָן : 2) פֿון שלמה מענדעלסאַנס פּען (11 אַרטיקלען), 

אַלעקסאַנדער, ,,חבר שלמה מענדעלסאָןײ, אונזער שטימע, פּאַריז, פֿעבװואַר 11, 1949, 

אַרטוסקי, י., ,צום יאָרטאָג פֿון שלמה מענדעלסאָנס טויט", אונזער שטימע, פּאַריז, 
פֿעברואַר 11, 1949, 

אַ געוועזענע שילערין פֿון דער יידיש-װעלטלעכער שול אין פּוילן, ,עטלעכע דעריגערונ- 
גען װעגן טייערן לערער ש. מענדעלסאָן", אונזער שטימע, פּאַריז, פֿעברואַר 17, 1949, 

באָטאָשאַנסקי, יעקב, ,צום ערשטן יאָרצײט פֿון שלמה מענדעלסאָן", די פרעסע, 
נוענאָס-אײירעס, מערץ 7, 1949, 

טאַבאַטשינסקי, ב., ,אָן שלמה מענדעלסאָן" דער װעקער, נ"י, מערץ 1, 1949, זי 9. 

נאָװאָגרודזקי, עמנואל, ,, שלמה מענדעלסאָן", פֿאַראױס, מערץ 1, 1949, 

עלסקי, י., , פֿײערלעכע דערעפֿענונג פֿון דער שלמה מענדעלסאָן-ביבליאָטעק אין בוענאָס- 
איירעס, אונזער שטימע, פּאַריז, אפּריל {, 1949, 

פּערענסאָן, מ., ,אַ בלום פֿון אַ תּלמיד" {װעגן ש. מענדעלסאָןן, אונזער ציט, נ"י, 
פֿעברואַר 1949, זזי 9---10, 

פֿוקס, חיים לייב, ,, שלמה מענדעלסאָן", אונזער צייט, נ"י, פֿעברואַר 1949, זו' 7--9, 

פֿוקס, חיים לייב, ,צום אָנדענק פֿון שלמה מענדעלסאָן", אונזער שטימע, פֿעברואַר 11, 
9 
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ק{ליגסבערג), מ., ,צום ערשטן יאָרצײט פֿון ש. מענדעלסאָן" (אַ פַּאָר שטריכן צום 
בילד פֿון אַ פּערזענלעכקייט), יוגנט'װעקער, נומ' 1, פּאַריז, מערץ 1949, ז' 8, 
קאַזדאַן, ח. ש., ,שלמה מענדעלסאָן" (צום ערשטן יאַרצײיט), קולטור און דערציאונג, ג"י, 
מערץ 1949, זז' 40---42, 
קאַזדאַן, ח. ש., ,צום ערשטן יאָרצײט נאָך ש. מענדעלסאָן", פֿאָראױס, מערץ 1, 1949, 
ראָזשאַנסקי, שמואל, , אין דער סביבה פֿון ש. מענדעלסאָן", אידישע צייטונג, בוענאָס- 
איירעס, מערץ 18, 1949, 
ריינהאַרץ, מאַניע, ,די ואונד איז נישט פֿאַרהײלט געװאָרן" (צום ערשטן אאַרצײט פֿון 
אומפֿאַרגעסלעכן חבר שלמה מענדעלסאָן), אונזער שטימע, פּאַריז, פֿעברואַר 11, 1949, 
שװאַרץ, פ., ,שלמה . מענדעלסאָנס װעג צום בבונד'", אונזער צײט, נ"י, פֿעברואַר 
9, זז' 5---1, : 
שװאַרצמאַן, ק., , שלמה מענדעלסאָן", אױפֿגאַנג, װאַרשע---לאָדזש, מערץ 1, 1949, זי 31, 
אונזער צייט, ,1-טער יאָרצײט נאָך שלמה מענדעלסאָן אין ני-יאָרק", מערץ 1949, זי 44, 
אונזער צייט, , שלמה מענדעלסאָאַקאַדעמיע אין טאָראָנטאָ, קאַנאַדע",, מערץ 1949, ז' 45, 
אונזער צייט, ,ש. מענדעלסאָךאקאדעמיע אין פּאַריז", מערץ 1949, זי 45. 
אונזער צייט, ,שלמה מענדעלסאָןאָװנט אין ברוקלין", נ"י, מערץ 1949, זי 45, 
! אונזער שטימע, אאַנדענק"פֿײערונג לכבוד ש. מענדעלסאָן אין מעזאָן לאַפֿיט", פּאַריז, 
פֿעברואַר 11, 1949, 
8ת246806190 .5 ,45 .ם ,1949 842:04 . צ .אד ,010/76 1007-82/76 16:01:0 06'ד 
".126268 1113 04 שזג619ט1,881 11156--- 
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פֿון שלמה מענדעלסאָנס פּען 


בראָשורן און אַרטיקלען אין צייטונגען, זשורנאַלן און זאַמלביכּער 
1 צוזאַמענגעשטעלט דורך י. ישורין 


גרונט-פֿראַגן פֿון יידישן לעבן* : די נאַציאָנאַלע אויסדויער-קראַפֿט ; צי איז מעגלען אַ 
פשרה צװישן װעלטלעך לעבן און אַלטער ידישקייט ?; אויף װאָס שטיצט זיך אונדזער 
גלויבן ?, אונזער צײט, נ"י, יולי 1941, זו' 5--10, 

,װאָס דאַױפֿן זיין די אױפֿגאַבן פֿון דער פֿאָרשונגסיקאָמיסיע ביים ידישן אַרבעטער" 
קאָמיטעט ?*, אונזער צײט, נ"י, אױגוסט 1941, ז' 7--9י 

,אין דער צװעלפֿטער שעהיי {װעגן הילף פֿאַר די יידישע מאַסן אין מזרח-אייראָפּע|, אונזער 
צייט, נ"י, סעפּטעמבער 1941, זוי 6--7. 

,אונזער נח", אונזער צייט, נ"י, נאָװעמבער 1941, וו' 16--17, 

.עס מוזן קומען מעשים !ײ, אונזער צייט, נ"י, נאָװועמבער 1942, זז' 3---5, 

,דאָס דייטשע פֿאָלק און דער היטלער רעזשים", אונזער צײט, נ"י, אָקטאָבער 1942, 
זוי 32---34, 

;אי טשערניאַקאָװ" {נעקראָלאָג},. אונזער צייט, ניי, סעפּטעמבער 1942, וז' 38---39 

;די שחיטותיי {קרבנות פֿון היטלעריזם}, אונזער צייט, ניי, אויגוסט 1942, זז' 3---5. 

;אַברהם רייזען" {(צו זיין יוביליי פֿון 50 יאָר ליטעראַרישער טעטיקייט), אונזער צײט, 
נײי, יוני 1942, זי 29., 

,װאוהין גייט די שיקאָרסקי-רעגירונג ?, אונזער צײט, נ"י, יוני 1942, זז' 3--5: 

פּראָבלעמען פֿון יידישן לעבן", אונזער צייט, נ"י, מאַי 1942, זו' 2--31, 

,נאָטיצן" : װעגן אַ סינטעז, צו אַלעס דאַרף מען מזל..., אונזער צײט, נ"י, אַפּריל 
2, זז' 16---19. 

;א נייער קורס ?=, {װעגן שלום װאָס די פוילישע רעגירונג האָט געשלאָסן מיט די 
ענדעקעס), אונזער צייט, נ"י, מערץ 1942, זו' 4--5, 

,שטילקייט אַ שװערע שולד", אונזער ציט, נ"י, יאַנואַר 1943, ז 3---5 

,די 'לובלינער פּראָװיזאָרישע רעגירונג", אונזער צײט, נ"י, פֿעברואַר 1945, זו' 3---5, 

,א ביסל יפֿילאָלאָגיץי י, אונזער צײט, נ"י, מערץ 1943, זי 37. 

,פּיטסבורג"י {װעגן דער פּיטסבורגער קאָנפֿערענץן, אונזער צײט, מערץ 1943, זו' 7--13, 

אַ שאָס אין סאָציאַליזם" (וועגן מאָרד פֿון ערליך און אַלטערן, אונזער צײט, נ"י, 
אַפּריל 1943, זזי 18---21., 

,די קאָנװענשאָן פֿון אַרבעטער-רינג", אונזער צײט, נ"י, מאַי 1943, זו' 8--9 

,דער אַרבעטער-קאָמיטעט און די אַסעמבלײ, אונזער צײט, נ"י, יוני 1943, זז' 10--13, 

.חברטע סאַניע" {געקראָלאָג װעגן סאָניע נאָװאָגרודסקין, אונזער צײט, נ"י, יוני 1943, 
זזי 21--22, 

,א שטעלונג װאָס איז װאַסער אױפֿן מיל די אַנטיסעמיטן" {װעגן הלל ראָגאָפֿס אַרטיקל 
אין , פֿאָרװערטס* פֿון 7טן יוני 1943, ,די צוקונפֿט פֿון פּאַלעסטינע")אונזער צײט, נַ"י, 
יולי 1943, זוי' 37--38, - 
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.װעגן אַ געװיסן מין פּאָלעמיק" {װעגן אַרטיקל פֿון שלמה גראָדזענסקי אין ;אידישן 
קעמפֿער* פֿון 13טן אויגוסט 1943 און ל. שפּיזמאַנס אַרטיקל אין ,טאָג" פֿון 14טן אויגוסט 
3, אונזער צייט, נ"י, סעפּטעמבער 1943, זז' 6--10. 

,שװעדן דענמאַרקײ, אונזער צייט, נ"י, נאָװעמבער 1943, זו' 4--7, 

.אַ שעדלעכער אַקט" {װעגן דעם אָפּמאַך אין פּױלן צװישן די פֿיר גרעסטע פּוילישע 
פּאַרטײען),אונזער צייט, נ"י, יאַנואַר 1944, זו'י 7--9, 

,ראַנדבאַמערקונגען צו דער דעקלאַראַציע" {פֿון דער אַמעריקאַנער רעפּרעזענטאַנץ 
פֿון אבונדיי װעגן דעם אַרײנמאַרש פֿון דער סאָװעטישער אַרמײ אין פּוילן)אונזער צײט, 
נײי, פֿעברואַר 1944, זזי 4---6, 

,דער רעטונג-באָארד און די פֿליכט פֿון דער געזעלשאַפֿטײ {װעגן דער שאַפֿונג פֿון אַ 
,װאָר רעפֿיודזשײבאָארד" אין אַמעריקע), אונזער צייט, נײי, מערץ 1944, זז' 3--4, 

,די 'הייליקעי' מלחמה קעגן 'בונד', אַן ענטפֿער די העצער און פֿאַרלוימדער", אונזער 
צייט, נ"י, אַפּריל 1944, זזי 22--30, 

,דער אַנטיסעמיטיזם אין דער פּוילישער אַרמײ", אונזער צייט, נ"י, יוני 1944, זז' 4--7. 

,דער װאַרשעװער אױפֿשטאַנדײ, אונזער צײט, נ"י, סעפּטעמבער 1944, זו' 3--5. 

;אַ רוף אין צייט" {פּיעטראָ נעניס רוף צו דער איטאַליענישער סאָציאַליסטישער באַ" 
וועגונג},אונזער צייט, סעפּטעמבער 1944, זו' 36--37, 

,די אַרצישעװסקירעגירונג", אונזער צײיט, נ"י, יאַנואַר 1945, זז' 3---5, 

,ריכטיקע האַנדלונג --- פֿאַלשע מאָטיון* {װעגן דער שטעלונג פֿון יידישן אַרבעטער- 
קאָמיטעט צו דער יידישער קאָנפֿערענץ), אונזער ציט, נ"י, יאַנואַר 1945, זזי 10--12. 

,שטראָף, װאָס איז געבאָט" {װעגן נאַצײדײטשלאַנד), אונזער צייט, נ"י, אַפּריל 1945, 
זזי 10--12, 

,צום צווייטן יאָרטאָג פֿון געטאַָיאױפֿשטאַנד אין װאַרשע", אונזער צייט, ג"י, מאַי 1945, 
זזי 10---12, 

,די זעכצן" {װעגן 16 אינגעלאַדענע פֿאָרשטײער פֿון פּױלן, װאָס זיינען איינגעלאַדן גע" 
װאָרן פֿון דער סאָװעט-רעגירונג און װעלכע זיינען אַרעסטירט געװאָרן,אונזער ציט, ג"י, 
יוני 1945, זו' 6--8, 

,װי זעט אויס די װירקלעכקייט (דיסקוסיענאָטיצן)* {װעגן סאָפֿיע דובנאָװו-ערליכס 
דיסקוסיע-נאָטיצן אין ,אונזער צייט" פֿון אַפּריל 1945), אונזער צײט, נ"י, יוני 1945, 
זז'23---25, 

;ווידער פּאָגראָמען" {אין פּױלן און סלאָװאַקיע}, אונזער צײט, נ"י, דעצעמבער 1945, 
זזי 4---7, 

;די כװאַליע פֿון צאָרן און מיטלייד" {װעגן אויסדרוק פֿון רחמנות פֿאַר דייטשן אין 
דער אַמעריקאַנער פּרעסצ}, אונזער צייט, נ"י, יאַנואַר 1946, זז' 4---5, 

,דער װאַשינגטאָנער פֿאַרהערײ {װעגן דער פֿאַראײניקטער אַמעריקאַניש:ענגלישער קאָי 
מיסיע װעגן ארץיישראלן, אונזער צייט, נ"י, פֿעברואַר 1946, זז' 4--6, 

,צום ערשטן מאַיי, אונזער צייט, מאַי 1946, זזי 3--6, 

;די דעלעגאַציע פֿון פּוילישע יידן", אונזער ציט, נ"י, יולי 7, 1946, זו' 6--9. 

;נאָך קעלץ", אונזער צייט, נ"י, אױיגוסט-סעפּטעמבער 1946, זזי 4--6, 

;א גורלישעה --- און אַ היסטאָרישער עקזאַמען" (נאָך דעם קעלצער פּאָגראָם}, אונזער 
צייט, ג"י, אָקטאָבער 1946, זזי 3---7, 

,יידישע לאַגע נאָך דער מלחמה" {די ליניע-טעזן פֿון רעפֿעראַטן צו דער װעלט-קאָנפֿערענץ 
פֿון די בונדישע אָרגאַניזאַציעס},אונזער צײט, נ"י, נאָװעמבער 1946, זוי 24--27, 

,יוסף וויינבערג --- 70 יאָר", אונזער ציט, נ"י, דעצעמבער 1946, זז' 34---35, 

,עמאַציע און לאָגיק, אַן ענטפֿער דעם ח' ל. ה", אונזער צייט, נ"י, יאַנואַר-פֿעברואַר 
7, זז' 30---32, 

;אַרום און אין די לאַגערן" {װעגן פּיינלעכע ענינים}, אונזער צײט, נ"י מערץ 1947, 
זוי 7---9, 
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,ייציאת אייראָפּעי", אונזער צייט, נ"י, סעפּטעמבער 1947, זו' 9--11, 

;דער אַלװעלטלעכער יידישער קולטור-קאָנגרעס", אונזער צײט, נ"י, נאָװעמבער:דעצעמ 
בער 1947, זו' 196---200, 

;בונד -- דער טרעגער פֿון מאָדערנעם יידישן לעבן", אונזער צײט, נ"י, נאָװעמבער. 
דעצעמבער 1947, זז' 87---91, | 

;די העלדן-עפּאָפּײיע פֿון געטאָגראַד" {רעדע, געהאַלטן צום ערשטן אאָרטאָג פֿון געטאָ- 
אױפֿשטאַנדן, פֿאַלקסצײטונג, װאַרשע, אַפּריל 19, 1948, זו' 3--4, 

,קולטור אין געטאָײ, פֿאַלקסצײטונג, װאַרשע, מערץ 1, 1948, זו' 5. 

,קולטור-סאָציאַלע-אױסלײזונג --- אונדזער גאַנג צו דער ועלט", פֿאָלקסצײטונג, װאַרשע, 
מעוץ 1, 1948, זו' 5--6, 

,די גערוון"פּראָבע אױיסגעהאַלטן", {פֿראַגמענטן פֿון איינעם פֿון ש. מענדעלסאָנס לעצטע 
אַרטיקלען ערב דער צװייטער װעלט-מלחמה, געדרוקט אין אָרגאַן פֿון דער ציש"אָ ,, שולװעגן", 
נומי 5 פֿון יולי 1929},פֿאַָלקסצײטונג, װאַרשע, מערץ 1, 1948, זי 4, 

,די נייע שונד-כװאַליע*, פֿאָראױס, װאַרשע, נומ' 1, דעצעמבער 10, 1937, זז' 2---3, 

,איציק מאַנגער -- דער פּרעמירטער דיכטער", פֿאָראױס, װאַרשע, נומ' 1, דעצעמבער 
0 1937, 

,איציק מאַנגער", פֿאַראױס, װאַרשע, נומ' 2, דעצעמבער 24, 1937, זי 4. 

,ה. לייוויק, יידיש אין פּאַלעסטינע*, פֿאָראױס. װאַרשע, נומ' 3, יאַנואַר 7, 1938, זי 1, 

,גייסטיקער געטאָײ, פֿאָראױס, װאַרשע, נומ 5, פֿעברואַר 4, 1928, 

,אױפֿן קולטור-פֿראָנטײ, פֿאַראױס, װאַרשע, נומ' 7, מערץ 4, 1928, זזי 1--2. 

;אַ קורצזיכטיקע פּאָליטיק" {װעגן ,נאָװי גלאָס", אַרױסגעגעבן פֿון פֿאַרלאָג ,,מאָמענטײן, 
פֿאָראויס, װאַרשע, נומ' 7, מערץ 4, 19238, זי 6, 

פֿון דער זייט" : באַהאַלטן טאָר מען ניט {ליטעראַטור -פּראָבלעמעז) ; קאַרל אָסעצקי -- 
טויט, פֿאַָראױס, װאַרשע, נומי' 10, מאַי 12, 1928, זי 1, 

,גליקל האַמעל" {אידאַ קאַמינסקאַ אין ,גליקל האַמעל"), פֿאַראױס, װאַרשע, נומ' 12, יוני 
0, 1938, זז' 3---4, 

,לאָזונגען און לעבנס-טאַט", פֿאָראױס, װאַרשע, נומ' 15, יוני 24, 1938, זי 1., 

;נאָטיצןן --- אָפּאַטאָשו אינפֿאָרמירט. . .* {װעגן דעם איקוף), פֿאָראױס, װאַרשע, נומ" 
4, יולי 8, 1938, זי 7 : 

;נאָטיצן" : װעגן א דעליקאַטן ענין {ביכער-פֿאַרקױף} ; נאָך װעגן פּעןקאָנגרעס ; נאָך 
אַ פּאָר װערטער װעגן טעאַטער, פֿאַראױס, װאַרשע, נומ' 18, אויגוסט 15, 1938, זי 5. 

;נאָך אַמאָל װעגן א. מאָרעװסקי אין פּאַלעסטינע*, פֿאָראױס, װאַרשע, נומי 19, אויגוסט 
9, 1938, זי 2, 

,;װאָס װייטער ?* {װעגן דער יידישער ליטעראַטור}, פֿאַראױס, װאַרשע, נומ' 21, אָקטאָבער 
4 1928, זי 1, | 

,די היסטאָרישע שעה", {װעגן דעם אָנקום פֿון דער װעלט-מלחמהן, פֿאָראױס, װאַרשע, 
נומ' 22, סעפּטעמבער 30, 1938, זי 1. | 

,ב. מיכאַלעװיטש" {צום 10טן יאָרצײט},פֿאָראױס, װאַרשע, נומ' 24, אָקטאָבער 28, 1938, 
זי 6, 

,נאָטיצן" : א) א מעשה מיט א נאָטיץ ; ב) נאָך װעגן מעטאָדן פֿון פּאַלעמיק : ג) אַ יום" 
טוביבוך {, שול-װעגן"), פֿאַראױס, װאַרשע, נומי 25, נאָװעמבער 11, 1938, זזי 7---8, 

,געטאָ*, פֿאַראױס, װאַרשע, נומ' 27, דעצעמבער 9, 19238, זי 1, 

,קולטור-אױפֿטוען אין יאָר 1928*, פֿאַראױס, װאַרשע, נומ' 29, יאַנואַר 6, 1939, זוי 3---4, 

;צוריק אין געטאַי *, פֿאָראױס, װאַרשע, נומ' 22, פֿעברואַר 2, 1939, זזי 1--2 } נומי 33, 
פֿעברואַר 17, 1939, ז' 2. 

;שלוםיעליכם", פֿאָראױס, װאַרשע, נומי 34, מערץ 3, 1939, זי 3, 

פערשטער מאַי"י, פֿאָראױיס, װאַרשע, נומי 28, אַפּריל 28, 1939, זי 1, 
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;נאָטיצן" : א) צי איז די ,שטורם"-אױפֿפֿירונג -- אַ פֿעלער ?; ב) קורט לעװענשטיין, 
פֿאָראױס, װאַרשע, מאַי 26, 1939, זי 5. 

ערנסט טאָלער", פֿאָראױס, װאַרשע, נומ' 41, יוני 9, 1939, זי 1. 

גיעקב גאָרדין (דרייסיק יאָר נאָך זיין טויט)", פֿאַראױס, װאַרשע, נומ' 42, יוני 23, 19239, 

זשאַרגאָן --- פֿוי !, פֿאָראױס, װאַרשע, נומ' 43, יולי 7, 1939, ז' 6, 

,נאָטיצן" : א) דער לויוויטשער עפּיזאָד 4 ב) אין קאָפּענהאַגען, פֿאָראױס, װאַרשע, נומ' 44, 
יולי 21, 1939, ז' 5. : 

;טעאַטעױ-נאָטיצןײ {פֿאָרשטעלונג פֿון װילנער קאַמעראַל און קליינקונסט-בינע| פֿאַראױט, 
װאַרשע, נומ' 46, אױיגוסט 18, 1939, זי /, 

,מאַראַנען 1929 {לײטאַרטיקל װעגן פֿאַרבאָט צו ריידן יידיש אין רומעניע) פֿאַראױס, 
װאַרשע, נומ' 46, אויגוסט 18, 1939, 

,צוװויי קעמפֿער" {צום טויט פֿון װלאַדימיר קאָסאָװסקי און הערמאַן ליבערמאַןן, צוקונפֿט, 
ניי, דעצעמבער 1941, זז' 151--154, 1 

;צו דער פּראַבלעם יידן נאָך דער מלחמה" (באַמערקונגעןן, צוקונפֿט, נ"י, יאַנואַר 1942, 
זזי 15--18, 

,צװיי ריטער פֿון סאָציאַליזם" {װועגן די בונדישע פֿירער -- װ. אַלטער און ה. ערליךן, 
צוקונפֿט, נ"י, אָפּריל 1943, זז' 200--- 202, 

;דער יבונדי, פּראָפֿעסיאַנעלע פֿאַראײנען, אַרבעטער-אינסטיטוציעס", צוקונפֿט, נ"י, אויי 
גוסט 1943, זו' 495---497, 

,פּרץ אין װאַרשע* {|שטריכן}, צוקונפֿט, נ"י, אַפּריל 1945, זוי 228--231, 

- ;טרונקס עפּאָס 'פּוילן' ערשטער באַנד", צוקונפֿט, נ"י, יאַנואַר 1946, זז' 52--64, 

,דאָס יידישע שול-װעזן אין פּױלן צװישן די צװיי װעלט:מלחמות", צוקונפֿט, ג"י, 
מערץ 1946, זז' 162---168, 

,דער צרשטער מאי", צוקונפֿט, ניי, מאי 1946, זו' 335--336, 

,יידישע קולטור-סאָציאַלע אויסלייזונג --- אונזער גאַנג צו דער װעלט", צוקונפֿט, נ"י, 
יוני, 1946, זז' 419---421. 

;דער עפּאָס פֿון אַ יוגנט, י. ש. הערץ 'די געשיכטע פֿון א יוגנט'", צוקננפֿט, ג"י, 
סעפּטעמבער 1946, זו' 660---663, 

,דער 'בונדי * {צום 50 יאָריקן יובל}, צוקונפֿט, נ"י, מאַיייוני 1947, זוי 273---277, 

,ה. ד. נאָמבערג" {(צום 20טן יאָרצײיט}, צוקונפֿט, נ"י, אָקטאָבער 1947, זו' 495--498, 

;אַברהם רייזען, דער דיכטער פֿונעם יידישן פֿאָלקסימענטשן", צוקונפֿט, נ"י, נאָװעמבער 
6, זז' 176---119, 

,סאָציאַליזם און מיר יידן", דער װעקער, בריסעל, מערץ 1948, 

;װעגן בונד", דער װעקער, בריסעל, מערץ 1948, 

;אַ גרוס פֿון 'בונד' אין פּוױלןײ, דער װעקער, נ"י, יולי 8, 1933, זו' 3--4, 

,יבונדי און פֿאַרבאַנדײ, דער װעקער, נ"י, סעפּטעמבער 16, 1933, זי 9. 

,קאָמוניסטישע כתריליקס", דער װעקער, נ"י, מאַי 26, 1934, זזי 6---7, 

,אַ ליטװאַקײ {שטריכן|, דער װעקער, נ"י, סעפּטעמבער 29, 1934, זוי 4--5. 

,דער צויבער פֿון 'בונדי", דער װעקער, נ"י, נאָװעמבער 10, 1924, זוי 12--13, 

;די מאָדערנע יידישע שול אין אמעריקעץ", דער װעקער, נ"י, נאָװועמבער 24, 19234, זי 10, 

,אַ זיייגעזונט פֿון גענאָסע ש. מענדעלסאָן", דער װעקער, נ"י, דעצעמבער 8, 1924, זי 5. 

,געשטאַלטן", 40 יאָר סעמעטעריירעפאַרטמענט, אַרבעטערירינג, נ"י, 1947, זז' 217--19. 

.8 .ם ,1948 ,19 .זק24 ,302152404 ,/2/042 2/101) ", ?60121941 027 00541ע2 אעלסַזי 

;די קייט פֿון מאָדערנעם יידישן קולטור-שאַפֿן װערט נישט איבערגעריסן", שולישריפטן, 
בוענאָס-איירעס, אַפּריל 1946, זי 11, 
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2. צוזאַמענגעשטעלט דורך אברהם ברומבערג * 


ה. ש. קאַזדאַן --- , פֿאַר שול און היים" (רעצענזיע), ביכער-װעלט, ערשטער י"ג, נומ' 2, 
װאַרשע, מערץאָפּריל 1922, 

;נאָך װעגן פֿאַרקירצטע יוגנט-אויסגאַבעס פֿון קלאַסיקערײ, ביכער-װעלט, ערשטער יאָרגאַנג, 
נומי 574, װאַרשעץ, 1922, 

,שול-ביבליאָטעק", נומ' 1 (רעצענזיע), ביכעריװעלט, ערשטער י"ג, נומ' 1, װאַרשע, 
יאַנואַר- פֿעברואַר 1922, 

אַ. קאַגאַנאָװסקי --- אטירן-פֿענצטער* (רעצענזיע), ביכער:װעלט, ערשטער י"ג, נומ' 2, 
װאַרשע, מערץ'אַפּריל 1922, 

שׁ. באַסטאָמסקי און ז. רייזען -- ,דאָס לעבעדיקע װאָרט* (רעצענזיץ), ביכעריװעלט, 
צװוייטער י"ג, נומ' 1--2, װאַרשע, יאַנואַר---אַפּריל 1923, 

י ! טרונק -- עדאָריאַן גריי" {רעצענזיע), ביכער:װעלט, צװײטער י"ג, נומ' 21 
װאַרשע, יאַנואַר---אַפּריל 1923, 

ש. האָראָנטשיק --- ,אין גערויש פֿון מאַשינען" (רעצענזיע), ביכער װעלט, נומ' 2, 
װאַרשע, מאַי 1928, 

;ה. ד. נאָמבערג" (ליטעראַרישער פּאָרטרעט), אונזער צייט, צװייטער יאָרגאַנג, נומ' 1, 
װאַרשע, 15טער יאַנואַר 1928, 

אַ באַגריסונג (צום יובלי'נומער פֿון דער ,עלטער" טריבונע"), ע"ט, צװײיטער יג, 
גומי 5 (12), װאַרשע, יאַנואַר 1939, 

,אונזער שול פֿאַרמעסט זיך אויף נייעץ אידעאישע פּאָזיציעס, אונזער שול, נומ' 7, ג"י, 
נאָװועמבער 1934 

,די יידישע שול פֿאַר דער אינטערנאַציאָנאַלער עפֿנטלעכקײט" (װעגן דעם ידיש-װעלט' 
לעכער שול אין פּוילן), אונזער שול, פֿערטער יײ"ג, נומ' 5, מאַי 1934, 

,שטריכן און באַמערקונגען װעגן דער אויסשטעלונג" (שוליאויסשטעלונג, 1920), די 
נייע שול, עלפֿטער י"ג, נומ' 1 (35), װאַרשע, יאַנואַר---מערץ 1930, 

,צוויי פֿראַגן* (װעגן לימוד פֿון יידישער ליטעראַטור), די נײיע שול, אַכטער י"ג, 
נומ' 4 (29), װאַרשע, אָקטאָבער---דעצעמבער 1927, 

,וועגן לימוד פֿון געשיכטע אין פֿאָלקשול", די נייע שול, זיבעטער אאָרגאַנג, נומ' 3 (25), 
װאַרשע, נאָװועמבער:דעצעמבער 1926, 

,צו דער פֿראַגע פֿון לערעראויסבילדונג", די ניע שול, צװייטער י"ג, גנומ' 5, 
װײַלנע, יוני 1921, 

,יידישע פּראָבלעמען בעת און נאָך דער מלחמה" (רעפֿעראַט), דער װעקער, צװאַנציקסטער 
י"ג, נומ'י 667, ניי, נאָװעמבער 1, 1941, 

;אין אַַ פֿאַראַנטװאָרטלעכער שעה" (צום 20 יאָריקן יוביליי פֿון ייד' סאָצי פֿאַרבאַנד) 
דער װעקער, 21טער י"ג, נומ' 670, נ"י, פֿעברואַר 1, 1942, | 


* פֿאַרקירצונגען -- פֿ' -- ,נייע פֿאָלקסצײטונג", װאַרשע + װאָכנשריפֿט -- ,װאָכנ- 


שריפֿט פֿאַר ליטעראַטור און קונסט", װאַרשע; ש"װ -- , שוליװעגן", װאַרשע} י"װ -- 
גיוגנט-װעקער", װאַרשע 1 ע"ט -- עלטערן-טריבונע, װאַרשע, 
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;די פּראָבלעם --- אינדיע", דער װעקער, 21טער י"ג, נומ' 677, ניי, סעפּטעמבער 1, 1942. 

;היינט --- װי אַמאָל" (45 יאָר ,בונד"), דער װעקער, 21טער י"ג, נומ' 618, ניי, אָק- 
טאָבער 1, 1942, 

;מענדעלע מוכר ספֿרים", דער װעקער, 21טער י"ג, נומ' 683, נ"י, יאַנואַר 15, 1943. 

,שמעון דובנאָוו", דער װעקער, 22טער י"ג, נומ' 694, נ"י, יולי 1943, 

;דוד אײינהאָרן --- דער דיכטער פֿון דערהויבענעם ליריזם און באַװאוסטזיין", דער װעקער, 
2טער י"ג, נומ' 698, נ"י, אָקטאָבער 1, 1943 

אונזער ב. װלאַדעק", דער װעקער, 22טער י"ג, נומ' 100, נ"י, נאָװעמבער 1, 1943, 

;די היסטאָרישע פֿליכט פֿון די יידישע סאָציאַליסטן", דער װעקער, 22טער י"ג, נומ' 702, 
ג"י, דעצעמבער!, 1943, 

;אין בלוט און אין קאַָמף" {רעדע געהאַלטן אויף דער 15טער נאַצי קאָנװענשאָן פֿון 
ייד' סאָצי פֿאַרבאַנד};דער װעקער, 22טער י"ג, נומ' 703, נ"י, דעצעמבער 15, 1943. 
;סאָװועט-רוסלאַנד און פּױלן", דער װעקער, 23סטער י"ג, נומ' 706, ניי, פֿעברואַר 1, 1944, 

.דער יאַריד -- שלום אַש"; דער װעקער, 23טער י"ג, נומ' 708, נ"י, מערץ 1, 1944. 

;די צייט פֿון גרעסטן טראַגיזם און פֿון די גרעסטע אױפֿגאַבן" {|צום ערשטן מאֵין, דער 
װעקער, 23טער י"ג, נומ' 712, נ"י, מאַי 1, 1944, 

;אַנטיסעמיטיזם -- אַ קרימינעלער פֿאַרברעכןײ, דער װעקער, 23טער י"ג, נומ' 116, ג"י, 
אויגוסט 1, 1944, 

;די געפֿאַר פֿון די דייטשע בעלי"תּשובה", דער װעקער, 23טער י"ג, נומ' 117, ב"י, 
סעפּטעמבער 1, 1944, 

,אויף אַ פּיינלעכער טעמע" {װעגן דער באַציאונג פֿון דייטשע סאָציאַלידעמאָקראַטן אין 
אַמעריקע צו די שחיטות אויף יידןן, דער װעקער, 23טער י"ג, נומ' 118, ג"י, סעפּטעמ- 
בער 15, 1944, : 

,פֿאַרברעכן און שטראָף" {אויף דייטשע טעמעס}דער װעקער, 23טער י"ג, נומ' 120, 
נײי, אָקטאָבער 15, 1944, 

,מידע רעדער" {װעגן ראַטעװען די לעב"געבליבעגע יידן), דער װעקער, ג2טער י"ג, 
נומי 722, נ"י, נאָװועמבער 15, 1944, 

;אײיראָפּע אױפֿן שיידװעג", דער װעקער, 23טער י"ג, נומ'י 724, נײי, דעצעמבער 15, 1944 

,וואו גייט אײיראָפּץ ?7" דער װעקער, 24סטער י"ג, נומ' 726, נ"י, יאַנואַר 15, 1945, 

;אײינפֿלוס-ספֿערן", דער װעקער, 24סטער י"ג, נומי 740, נ"י, מערץ 15, 1945. 

,װעגן טרערן" {װעגן דייטשע לאַגערן|, דער װעקער, 24טער י"ג, נומי 133, נ"י, מאַי 1, 
5, 

,סאָציאַליזם --- דער װאַלילאָזונג אין ענגלאַנד", דער װעקער, 24טער י"ג, נומ' 136, 
גײי, יולי 1, 1945, 

;טראַנספֿער פֿון מאָראַלײ {װעגן דייטשע קריגס-פֿאַרברעכער), דער װעקער, 24טער י"ג, 
נומי 139, ניי, סעפּטעמבער 15, 1945. 

;די נייע האָפֿענונג? {װעגן פּאָליטישער סיטואַציע אין אײיראָפּע), דער װעקער, 24טער ייג, 
נומ' 740, אָקטאָבער 15, 1945. 

,פֿאַרן משפּט פֿון דער ווירקלעכקייט" {װעגן ציוניזם און דער לאַגע פֿון די יידן|, דער 
װועקער, 24טער י"ג, נומ' 741, נ"י, אָקטאָבער 15, 1945, 

,פֿאַר גרויסע אַנטשײדונגען" {װעגן די װאַלן אין פֿראַנקרײיך), דער װעקער, 24סטער ייג, 
נומ' 142, נ"י, נאָװועמבער 1, 1945, 

;וען מען קומט ניט אָפּ מיט רעזאָלוציעס" (וועגן אַרײנלאָזן יידן אין אַמעריקע}, דער 
װעקער, 24טער י"ג, נומ' 743, נ"י, נאָװועמבער 15, 1945, 

;דער נאַציזם אויף דער באַשולדיקונגס-באַנק" {וועגן נירעמבערגער פּראָצעס}, דער װעקער, 
4טער י"ג, נומ' 745, נ"י, דעצעמבער 15, 1945, 
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,מידקייט צי עקשנות ?* {װעגן די אױפֿגאַבעס װאָס שטייען פֿאַר סאָציאַליסטן נאָך דער 
מלחמהן,דער װעקער, 25טער י"ג, נומ' 7146, נ"י, יאַנואַר 1, 1946, 

,לייענדיק דייטשע פּאַרטײ-פּראָגראַמעןײ, דער װעקער, 25טער י"ג, נומ' 747, נ"י, יאַנואַר 
5 1946, 

?אָן בושה" {װעגן ציוניסטישער פּאָליטיקן, דער װעקער, 25טער י"ג, נומ' 149, נ"י, 
פֿעברואַר 15, 1946, 

;נאַציסטישע נאָכװײענישן", דער װעקער, 25טער י"ג, נומ' 153, נ"י, אַּריל 5 1946, 

,אַ ציוניסטישער פֿירער וויל פֿאַרגעבן* {װעגן ד"ר נחום גאָלדמאַנעןן, דער װעקער, 25טער 

ייג, נומ' 756, נ"י, יוני 1, 1946, 1 

אַן אָפֿענע ואונד" {װעגן יידישקייט און דער יידישער יוגנט אין אַמעריקע), דער װעקער, 
5טער י"ג, נומי 757, נ"י, יולי 1, 1946, 

,עס איז בלויז אַן אָנהײב? {װעגן ראַטעװען די יידן אין די לאַגערןן, דער װעקער, ! 25טער 
יייג, נומ' 763, נ"י, נאָװעמבער 1, 1946, 

,די עפּאָפּײי פֿון פֿאַרשניטענעם פֿאָלק" {װעגן די ,אידישע שריפֿטן", אַרױסגעגעבן פֿון 
יידישן ליטעראַטןפֿאַראײן אין פּוילן), דער װעקער, 25טער י"ג, גומ' 766, נ"י, דעצעמ- 
בער 15, 1946, 

, פֿאָרמעלע סטייטמענטס און. ... גאַזיקאַמערןײ, דער װעקער, 26טער י"ג, נומ' 167, ג"י, 
יאַנואַר 1, 1947, 

,װעגן שולדגעפֿיל* {װעגן די לאַגערןן, דער װעקער, 26טער יב נומי 171, ג"י, 
מערץ 1, 1947, 

,די פּאָסט פֿון אײראָפּע" {װעגן די לאַגערןן,;דער װעקער, 26טער י"ג, נומ' 172, נ"י, 
מערץ 1947, 

;אָפּהילכן פֿון פֿאַשיסטישע מעטאָדן" {װעגן ציוניסטישער פּאָליטיק אין די ד"פּ-לאַגערן), 
דער װעקער, 26טער י"ג, נומ' 173, נ"י, אַפּריל 1, 1947, 

,דער בלוטיקער פֿאַרסי * {װעגן ציוניסטישער באציאונג צום 50 אאָריקן יובל. פֿון 
,בונד"ן, דער װעקער, 26טער י"ג, נומ' 786, נ"י, דעצעמבער 1, 1947, 

,בונד --- סאָציאַליזםײ, דער װעקער, 26טער י"ג, נומ' 787, ג"י, דעצעמבער 15, 7,, 

;מעדעם און דאָס יידיש-וועלטלעכע שולװעזן", 9' וארשע, יאַנואַר 1923, 

פֿריידיקע שאַפֿונג" {װעגן די נײע שולגעזעצן, 8, 7טער י"ג, נומ' 31, װאַרשע, 
אַפּריל 29, 19232, 

;אויף די חורבות פֿון דער רעליגיעזער קולטור", 8, נומ' 287, װאַרשע, 1932, 

;ניט קיין פּריװילעגיע, נאָר אַ טראַגעדיע" {װעגן דער פֿראַגע פֿון אַ פֿאַראײניקטן יידישן 
פֿראָנט פֿאַר יידישן, פֿ', 10טער י"ג, נומ' 99, װאַרשע, אַפּריל 7,. 1935, 

,דעם חבר און פֿרײנט? {װעגן דוד קאַסעלןן, פֿ', 10טער י"ג, נומ' 134, װאַרשע, מאַי 12, 
5, 

פֿאַר אַ נייער קולטור", פֿ:, 10טער י"ג, נומ' 165, װאַרשע, יוני 10, 1935, 

,;צװיי מאָסן* {װעגן שיקן קינדער אין יידישע שולן,פֿ, 0טער יייג, נומ' 262, װאַרשע, 
סעפּטעמבער 3, 1935, 

,די ליטעראַרישע קלאָגװײיבער ביי דער אַרבעט" {װעגן צושטאַגד פֿון יידישן בוך), 8', 
אָקטאָבער 27, 1935, 

;אַ מיליאָן" |אַ מיליאָן קינדער אין פּוילן געבליבן אָן שולןן, 5', 10טער י"ג, נומ' 319, 
װאַרשע, אָקטאָבער 30, 1935, 

,מענדעלע" {שטריכן צו זיין ליטעראַרישער כאַראַקטעריסטיק), פ' 10טער י"ג, נומ' 384, 
װאַרשע, דעצעמבער 27, 1935, 

,װילגע אין דער געשיכטע" (איבערזיכט פֿון זאַמלבוך ,װילנע", אַרױס אין ניהיאָרק, 
35, 8', 10טער י"ג, נומ' 386, װאַרשע, דעצעמבער 29, 1935, 

;בונד" פֿ!, 11טער י"ג, נומי 1, װאַרשע, יאַנואַר 1, 1936, 
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,נישטאָ חי װירגילייי, פֿ', 11טער י"ג, נומ' 40, װאַרשע, פֿעברואַר 7, 1926, 

;א ליכטשטראַל אויף דער טאָגיטעגלעכקייט" (װעגן פאַנדערש" פֿון ב. שעפֿנערן, 8' 
1טער י"ג, נומ' 53, פֿעברואַר 21, 1936 

;דריי נאָבעלע הערן פֿירן אַרױס יידן פֿון דייטשן מצרים", 8, וַוַטצֶר י"ג, נומ' 106, 
װאַרשע, אַפּריל 6, 1936, 

,אונטער דעם דענקמאָל פֿון הומאַניטאַריזם" |װעגן פֿילם ,מיר קומען אָן"), 9', 11טער 
י"ג, נומי 110, װאַרשע, אַפּריל 10, 1926, 

,דער טראַגישער בונטאַר* (צום 21טן יאָרצײט פֿון י. ל. פּרץ), פֿ,, 11טער י"ג, נומי 
2, וװאַרשע, אַפּריל 12, 1936, 

,דער מאָרגן איז אונדזערער (20 יאָר העראָאיזם)? {װעגן די יידישוועלטלעכע שולןן, 8, 
1טער י"ג, נומ' 156, װאַרשע, מאַי 24, 1926, 

,מיר גייען פֿאָרױס* {װעגן די קהלה-װאַלן), 8, 11טער י"ג, נומי 254, װאַרשע, אוגוסט 
9 19236, 

;די גבאים און קאָכלעפֿל (װעגן די קליינע ליסטעלעך)" {װעגן די קהלהװאַלןן, 8', 
1גטער י"ג, נומ' 261, װאַרשע, סעפּטעמבער 5, 1936, 

;די ציוניסטן און די אגודה" {לײטיאַרטיקלן, 8, 11טער י"ג, נומ' 281, װאַרשע, סעפּ 
טעמבער 24, 19236, 

,דער קליינוואוקסיקער גענעראַל" {װעגן זשאַבאָטינסקין}, 11/8טער י"ג, נומ' 282, 
װאַרשע, סעפּטעמבער 25, 1926, 

;דער פֿרישער טומל אַרום שלום אַשן", 9', 11טער י"ג, נומ' 303, װאַרשע, אָקטאָבער 
3 1926, | 

;שושקעריי אַרום דער נײיער קהלה-פֿאַרװאַלטונג", 9/, 11טער י"ג, נומ' 215, װאָרשע, 
אָקטאָבער 25, 19236, 

;טראָגט אייך אָפּ! דאָס איינציקע, װאָס איז זײ פֿאַרבליבן" {װעגן דער װאַרשעװער 
קהלהן, 9/, 11טעֶר י"ג, נומ' 2230, װארשע, נאָװעמבער 8, 1926, 

;א קליינער עפּיזאָד" {װעגן דער דעבאַטע אין סיים װעגן שטרײיכן סובסידיעס פֿאַר 
ייד' שולןן, פֿי, 12טער י"ג, נומ' 58, 1937, 

עדער טומל אַרום 'באָבע יאַכנע'?" {װעגן דער מאַנגער-אױפֿפֿירונג פֿון ב'ין, פֿי, 12טער 
ליג, נומ' 102, װאָרשע, אֲפּריל 9, 1937, 

;ײיעאָס! איז פֿאַראַנטװאָרטלעך" {װעגן ענין מאדאַגאַסקאַרן, 8, 12טער י"ג, נומ' 135, 
מאַי 3, 1927, : 

;דוד הערמאַן" {נעקראָלאָגן, פֿ', 12טער י"ג, נומ' 145, װאַרשע, מאַי 17, 1937, 

;דער לאַמעדװאָװגיק" {צום טויט פֿון ליפּע נאַװאָגרודזקין, 8', 12טער י"ג, נומ' 219, 
װאַרשע, יולי 20, 19237. 

,דער צונױפֿפֿלי פֿון די שװאַרצע קראָען (די כנסיה גדולה)" |אַ בריוו פֿון מאַריענבאַד}, פֿ', 
2טער י"ג, נומ' 262, וארשע, אויגוסט 38, 1927, 

;דיבוקייסצענעס אויף דער כנסיה גדולה" (אַ בריו פֿון מאַריענבאַד), 9', 12טער יג, 
נומי 266, װאַרשע, אויגוסט 31, 1927, | 

;אַ ליטוואק" (צום פֿינפֿטן יאָרטאָג פֿון זיין טויטן. 9, 12טער י"ג, נומ' 287, װאַרשע, 
סעפּטעמבער 19237, 

,חי פּראָפֿי ליבמאַן:הערש װעגן דער יידישער מלוכה", פֿ', 2טער ייג, נומ'. 292, װאַרשע, 
סעפּטעמבער 25, 1927, 

,דער קאָנגרעס פֿון קאַפּיטולאַציע? {װעגן קולטור-קאָנגרעס אין פּאַריון, 8, 12טער ייג, 
נומי 208, װאַרשע, אָקטאָבער 8, 1937 ; נומ' 322, װאַרשע, אָקטאָבער 22, 1937, 

,די געשטאַלט נאָמבערג", 8', 12טער י"ג, נומ' 261, װארשע, נאָװעמבער 26, 1937 

,י, מ. ווייסנבערג" (נאָך זיין טויט|, 9, 13טער י"ג, נומ' 242, װאַרשע, אויגוסט 19, 1928. 
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;אונדזער 'שול-קאַלענדאָרי *, 9', 13טער י"ג, נומ' 272, װאַרשע, סעפּטעמבער 14, 1938, 

,זיין אָנדענק -- אַ דערמוטיקונג" {װעגן ב. מיכאַלעװיטשן), 8, 13טער י"ג, נומ' 322, 
װאַרשע אָקטאָבער 31, 19238, 

.די געשטאַלט װלאַדעק" |צום טויט פֿון װלאַדעקן), 9', 13טער יײ"ג, נומ' 228, װאַרשע, 
נאָװועמבער 5, 19238, 

;אױפֿן װאַל-פֿראָנט" {װעגן די שטאָטראַטװאַלןן, פֿ', 13טער י"ג, נומ' 274, װאַרשע, 
דעצעמבער 16, 19238, 

;די קאָניוגקטור:דעמאַקראַטיע" {פּאָלצמיק מיט '. מ. נײמאַן פֿון ,הינט" װעגן די 
שטאָטראַט-װאַלן}, פֿי, 12טער י"ג, נומ' 277, װאַרשע, דעצעמבער 18, 1938. : 

;דער ערשטער מוסר-השכל" {נאָך די װאַלן), פֿ', 12טער י"ג, נומי 290, װאַרשע, דעצעמבער 
0, 19238, 

;די שפּראַך פֿון ציפֿערן* {װעגן דצִם. אױיסגאַנג פֿון די שטאָטראַט:װאַלן), 5', 14טער י"ג, 
8, נומ' יאַנואַר 6, 1939, 

,מיר שטייען פֿעסט אויף אונדזערע פּאָזיציעס" {װעגן סובסידיעס פֿאַר יידישע שולן -- 
עגטפֿער אויף דייר ע. זאָמערשטײנס אַרױסטריט אין סיים}, פֿ', 14טער י"ג, נומי 228, װאַרשע, 
פֿענרואַר 1, 1929, | 

,דער אַנטװיקלונגיװועג פֿון שלום-עליכם", 8', 14טער י"ג, נומ' 95, װאַרשע, אַפּריל 3, 
9, נומ' 107, װאַרשע, אפּריל 14, 1939, 

רעדע געהאַלטן ביים 12טן צװאַמענפֿאָר פֿון די אַ"רישולן, קולטור און דערציאונג, 
1טער י"ג, נומ' 5, מאַי 1941, 

,מיר מוזן אָפּהיטן די יידישע שול", קולטור און דערציאונג, 11טער י"ג, נומ' 6, נ"י, 
אָקטאָבער 1941, 

,קאַלטע פֿײערן" {װעגן רעליגיע און װעלטלעכער ידישקייט}, קולטור און דערציאונג, 
1טער י"ג, נומי 8, נ"י, דעצעמבער 1941, 

;אַ פֿאַלשער רוף" {װעגן עלעמענטן פֿון רעליגיע אין װעלטלעכער ידישקייט}, קולטור 
און דערציאונג, 12טער י"ג, נומ' 2, נ"י, פֿעברואַר 1942, 

;סטעפֿאַן צװייג", קולטור און דערציאונג, 12טער י"ג, נומ' 3, נ"י, אַפּריל 1942, 

,קולטור אין געטאָי, קולטור און דערציאונג, 12טער י"ג, נומ' 7, נאָװעמבער 1942. 

ח. בעז, זי יעפֿרויקין -- ,, מיין שפּראַכבוך", קולטור און דערציאונג, 12טער י"ג, נומ' 1, 
נ"י, יאַנואַר 1943, 

;געשטאַלטױ {ש. י. סטופּניצקי, שלמה גילבערט}, קולטור און דערציאונג, 15טער י"ג, 
נומי 3, נ"י, מערץ 1945, , 
,געשטאַלטן* {ישראל שטערן, יצחק שיפּער| קולטור און דערציאונג, 15טער י"ג, נומ' 4, 
אַפַּריל 1945, 
אנאָך אַ װעג צו דער יגנט" {װעגן א טעאַטער פֿאַר יוגנט}, קולטור און דערציאונג, 
5טער י"ג, נומי 7, ניי, נאָװועמבער 1945, 

,גרשון פּלודערמאַכער -- דער לערער", קולטור און דערציאונג, 15טער י"ג, נומ' 8, 
דעצעמבער 1945, 

,די אױפֿגאַבעס פֿון אונדזער שול אין דער איצטיקער צייט" קולטור און דערציאונג, 
6טער י"ג, נומי 4, נ"י, מאַי 1946, 

,געשטאַלטן" |{שמעון האַָראָנטשיק},קולטור און דערציאונג, 15טער י"ג, נומ' 5, נ"י, 
מאֵי 1945, 

;דער העראָאישער דור" {װעגן ד"ר ע. רינגעלבלומס בריװ}, קולטור און דערציאננג, 
4טער י"ג, נומ' 6, נ"י, נאָװעמבער 1946. 

;שלום:עליכםיי {צום דרייסיקסטן יאָרצײיט}, קולטור און דערציאונג, 16טער י"ג, נומ' 6, 
ג"י, אָקטאָבער 1946, 
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,דער לערער" {װעגן דער ראָלע פֿון לערער אין די יידישע שולןן, קולטור און דערציאונג, 
6טער י"ג, נומ' 7, נ"י, נאָװעמבער 1946, 

;הערץ גראָסבאַרדס מײיסטערשאַפֿטי, קולטור און דערציאונג, 17טער י"ג, נומ' 1, 
נ"י, יאַנואַר 1947, 

,יאין פּאָליש אויף דער קייטי פֿון י. ל. פּרץ" (אױפֿגעפֿירט דורך דער פֿאָלקס-בינע), 
קולטור און דערציאונג, 17טער י"ג, נומ' 2, נ"י, פֿעברואַר 1947. 

;װאָס זאָל מען טאָן ?* {װעגן חרם אויף יידיש אין די לאַגערן), קולטור און דערציאננג, 
7טער י"ג, נומי 3, נייי, מצרץ 1947, : 

,אַ פּאָר װערטער" {װעגן ,קולטור און דערציאונג"}, קולטור און דערציאונג, 17טער י"ג, 
נומ' 4, אַפּריל 1947, 

,יידיש קולטור-לעבן אין אײראָפּץ, קולטור און דערציאונג, 17טער י"ג, נומ' 6, ג"י, 
אָקטאָבער 1947, 

;װועגן יידישן קולטור-לעבן אין אײראָפּעץ", קולטור און דערציאונג, נומ' 17, 17טער י"ג, 
נומי' 7, נ"י, נאָװעמבער 1947. 

,װעגן יידישן קולטור-לעבן אין אײראָפּץ", קולטור-און דערציאונג, 17טעֶר י"ג, נומ' 8, 
ניי, דעצעמבער 1947, 

,אױפֿן יצוקונפֿטי-צוזאַמענפֿאָר" {װעגן 6טן צוזאַמענפֿאָר), י*װ, 15טער י"ג, נומ' 11 (277), 
װאַרשע, מאֵי {, 1926, 

,מאַקסים גאָרקי, י*װ, 15טער י"ג, נומ' 15 (281), װאַרשע, יולי 1, 1936, 

,ליטעראַטור און פּאַליטיק", י"װ, 16טער י"ג, נומ' 3 (296), װאַרשע, יאַנואַר 15, 1927, 

;דער שרייבער װאָס קוקט, און דער שרייבער װאָס זעט", י"װ, 16טער י"ג, נומ' 4 (291), 
װאַרשע, פֿעברואַר 1, 19237, ז 

פֿאַרשײדענגע מינים לייענער" {װעגן טיפּן יוגנטלעכע לײענער)}, י*װ, 16טער י"ג, 
נומי 7 (300), װאַרשע, מערץ 1, 1937, 

;דער ערשטער כּלל פֿון לייענען", י"װ, 16טער י"ג, נומ' 9 (102), װאַרשע, אַפּרילן, 1937, 

! , פֿון אײילעניש קומט קין גוטס נישט אַרױיס" {װעגן מעטאָדן פֿון לײענען), י"װ, 
6טער י"ג, נומי 10 (203), װאַרשע, אַפּריל 15, 1937, 

,ליטעראַרישע געשטאַלטן" {אַרײנפֿיר צו דער סעריע פֿון געשטאַלטן פֿון דער אײראָ- 
פעאישער און יידישער ליטעראַטורן, י"װ, 16טער י"ג, נומ' 11 (304), װאַרשע, מאַי 1, 1927, 

, שלום-עליכם", י"װ, 16טער יײג, נומ' 12 (305), װאַרשע, מאַי 15, 1937. 

,שלום-עליכם"י {צװייטער אַרטיקל פֿון דער סעריע ליטעראָרישע געשטאַלטן, י"װ, 16טער 
י"ג, נומ' 13 (106), וארשע, יוני 1, 1937, 

,מנחם-מענדל", י*ו, 16טער י"ג, נומ' 14 (307), װאַרשע, יוני 15, 1927. 

,שלום-עליכמס געשטאַלטן", י"װ, 16טער י"ג, נומ' 18 (311), װאַרשע, אויגוסט 1, 1937. 

,יודזשין אָניעל", י*װ, 16טער י"ג, נומ' 19 (2312), װאַרשע, אויגוסט 15, 1937. 

,מענדעלע מוכר ספֿרים" |צום צװאַנציקסטן יאָרצײט פֿון זיין טױט}, י*װ, 17טער י"ג, 
נומי 1 (221), װאַרשע, יאַנואַר 1, 1938, 

,ליטעראטור"פּרעמיעס", י*וו, 17טער י"ג, נומ' 12 (342), װאַרשע, יוני 15, 1938. 

,יידן אין פּוילן" (נאָטיץ װעגן דער אויסשטעלונג}, י"װ, 18טער י"ג, נומ' 7 (361) 
װאַרשע, אפּריל 1, 1939, 

,אויף טעאטער-טעמעס", װאָכנשריפֿט..., 11טער י"ג, נומ' 1, װאַרשע, יאַנואַר 23, 1931, 

ענישט דער 16טער יידיש, נאָר דער ערשטער", װאָכנשריפֿט, 1טער י"ג, נומ' 29 (40), 
װאַרשע, אָקטאָבער 16, 1931. 

,די פֿאָלקסצײלונג און די שפּראַך פֿון די יידישע מאַסן", װאָכנשריפֿט, 1טער יאָרגאַנג, 
גומ' 36 (47), װאַרשע, דעצעמבער 4, 1931, 

;א פּאָר שעה מיט גרויסע דייטשע שריפֿטשטעלער*, װאָכנשריפֿט, 1טער י"ג, גומי 10 
(21), װאַרשע, יוגי 5, 1931, 
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,אין קאַבינעט ביי אַלפֿרעד דעבלין", װאַכנשריפֿט, 1טער י"ג, נומ' 11 (22) װאַרש, 
יוני 12, 1931, 

,ח. נ. ביאַליקס אַנטדעקונגעןי ", װאַכנשריפֿט, 1טער י"ג, נומ' 16 (27), װאַרשע, יולי 17, 
1, 

,אין ליטעראַטור איז קודם'כּל -- טאַלאַנט" {|צו דער דיסקוסיע װעגן מצב פֿון דער 
יידישער ליטעראַטור), װאָכנשריפֿט, 1טער י"ג, נומ' 18 (29), װאַרשע, יולי 31, 1931 

;אַן ענציקלאָפּעדיע --- א מוסטער פֿון אָביעקטיװער װיסנשאַפֿטײ {װעגן דער פּוילישער 
ענציקלאָפּעדיע), װאָכנשריפֿט, 1טער י"ג, נומ' 22 (34), װאַרשע, אױיגוסט 28, 1931 ; נומ' 23 . 
(35), װאַרשע, סעפּטעמבער 4, 1931, 

,דרײישפּראַכיקע געדאַנקעןאָרעמקײיט", װאָכנשריפֿט, 2טער י"ג, נומ' 2 (52), װאַרשע, 
יאַנואַר 7; 1922, | 

;די קאַטאַסטראָפֿע אין יידישן טעאַטער", װאַכנשריפֿט, 2טער י"ג, נומ' 30 (80), װאַרשע, 
יולי 22, 1932, | 

;צו דער כאַראַקטעריסטיק פֿון אַ. ליטװאַקײ {שטריכן|, װאָכנשריפֿט, 2טער י"ג, גומ' 40 
(90), װאַרשע, סעפּטעמבער 30, 19232, 

,;טעאַטער:צושויער, רעזשיסער, דראַמאַטורג" (צו די פּראָבלעמען פֿון יידישן דראַ- 
מאַטישן טעאַטער), װאָכנשריפֿט, 2טער י"ג, נומ' 33 (83), װארשע, אויגוסט 12, 1922, 

;ה. ד, נאָמבערג --- צו זיין 5טן יאָרצייט", װאָכנשר יפֿט, 2טער י"ג, נומ' 46 (66, װאַרשע, 
דעצעמבער 9, 1932, 

,װי אַזױ לעבט דאָס קינד אין מעדעםסאַנאַטאָריע", װאָכנשריפֿט, 2טער י"ג, נומ' 47 (97), 
װאַרשע, דעצעמבער 16, 19232, 

,ישראל ליכטנשטיין", װאָכנשריפֿט, 3טער י"ג, נומ' 16 (116), װאַרשע, אַפּריל 28, 1923, 

;װעגן דער העברעאישער שול", שול און לעבן, 1טער י"ג, נומ' 2, װאַרשע, אויגוסט 7, 
1, 

;װעגן אַ הויכשול", שול און לעבן, 1טער י"ג, נומ' 5, װאַרשע, אָקטאָבער 1, 1921, 

,דער בילדונגס-צוזאַמענפֿאָר", שול און לעבן, צװייטער י"ג, גומ' 7 (14), װאַרשע, 
מאַי 16' 1922, 

,;אין דִצר טיף", שול און לעבן, 2טער י"ג, נומ' 11710 (17), װאַרשע, סעפטעמבער 
120, 1922, | 

;דער שטאָלץ פֿון פֿאָלק", שול און לעבן, 2טער י"ג, נומ' 15, װאַרשע, דעצעמבעה 
2 1922, 

,אַן עפּיואָדײ {סיים-אָפּשטימונג װעגן ידישע שולן), שול און לעבן, 3טער אאָרגאַנג, 
נומ 43 (21), װאַרשע, מערץ 22, 1923, : 

,צו די אױפֿגאַבן פֿון שול-פֿאַרװאַלטונגען" שול און לעבן, 3טער י"ג, נומ' 65 (22), 
ווארשע, מאַי 15, 1923, | 

,ביים שװעל פֿון צװײיטן שולצואַמענפֿאָר", שול און לעבן, 3טער י"ג, נומ' 978 
(25"24), װאַרשע, דעצעמבער 8, 1923, 

,צום צוזאַמענפֿאָר*, שול און לעבן, 5טער י"ג, נומ' 1, װארשע, פֿעברואַר 15, 1925, 

,די פֿײער-פּראָבן", שול און לעבן, 7טער י"ג, נומ' 2, װאַרשע, מערץ 1927, 

,די אידעע װאָס באַגייסטערט" {װעגן קאַמף פֿאַר יידישע שולן), ש"װ, 2טצער יג, 
נומ' 76 (11710), װאַרשע, פֿעברואַר-מערץ 1935, 

,דאָס געשטאַלט פֿון אונדזער יוספֿן", ש"װ, 3טער י"ג, נומ' 1 (15), װאַרשער סעפ 
טעמבער 1935, 

,שטריכן און באַמערקונגען ; א) אַלע שולן - זיך געעפֿנט: ב) אַ גרוס פֿון אַמעריקע 
{|רײיזע-באַריכט פֿון חי קאַזדאַן|: ג) א שאַנד-דאָקומענט (װעגן באַציאונג פֿון ירושלימער 
אוניװערזיטעט צום ייװאָן ; ד) אונדזערע אַקציעס", ש"װ, 2טער י"ג, נומ' 1 (15), װאַרשע, 
סעפּטעמבער 1935, | | 
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,װאָס איז און װאָס דאַרף זיין דער ייװאָ ?", ש"װ, 3טער י"ג, נומ' 2 (16), װאַרשע, 
אָקטאָבצר 19235, 

;דער מייסטער און דאָס קינד", ש"װ, 4טער י"ג, נומ' 877 (30229), װאַרשע, אַפּריל-מאי 
7, 

;שטריכן און באַמערקונגען" : 1) ליציי { 2) אַ גאָלדן בלאַט {װעגן ביאַליסטאָקער גימ" 
נאַזיע| ; 2) נייע שולן : 4) חי פּאַטס אַקציע ; 5) דער יום'טוב פֿון אונדזער שול און לערער 
(װילנער לערעריקאָנפֿערענץ פֿון 11907, ש"װ, 4טער י"ג, נומ' 87, (20:229), װאַרשע, 
אפּריל-מאַי 1927, 

;שטריכן און באַמערקונגען" א) די לאַנד'אויסשטעלונג יידן אין פּוילן ; ב) כמורנער- 
פֿאַנד ‏ ג) פּערספּעקטיװן, ש"װ, 6טער י"ג, נומי 2 (38), װאָרשע, דעצעמבער 1938, 

;דער 22טער פּלענום פֿון צישאָ", ש"װ, 5טער י"ג, נומ' 5:4 (26:25), װאַרשע, פֿעב- 
רואַר---מאֵי 1928, 

,שטריכן און באַמערקונגען" א) ביאַליסטאַקער כמורנער:שול: ב) קהילות-קאַמפּאַניע : 
ג) געענדערטע כּוחות-פֿאַרהעלטענישן ; ד) די װילנער גימנאַזיע ; ה) דער פּעןצוזאַמענטרעף : 
ו) נייע אנשטאלטן, ש"װ, 4טער י"ג, נומ' 423, (26:225), װאַרשע, נאָװעמבער 1936 -- 
יאַנואַר 1927, 

,װעגן אונדזער קהילות-קאַמפּאַניע", ש"װ, נומ' 675 (28-27), װאַרשע, פֿעברואַר-מערץ 1937, 

,שטריכן און באמערקונגען" א) פּאַריזער אינטערנאַציאַנאַלע אויסשטעלונג ; ב) ח' י. פּאַט 
אין אמעריקע, ש"וװ, 4טער י"ג, נומ' 65 (28727), װאַרשע פֿעברואַר-מערץ 1927, 

;שטריכן און באַמערקונגען", א) אַ שטיקל סך חכּל; ב) דעזערטירן: ג) 7טע קלאסן: 
ד) אפֿשר דורך פּאַריז ? ש"װ, 3טער י"ג, נומ' 877 (2221), װאַרשע, אפּריל-מאַי 1926, 

,שטריכן און באַמערקונגען" א) אויסלענדישע פֿרײנט : ב) אביטוריענטן : ג) פֿאַרבאָטן 
ווועגן ,מיר קומען אָז"ן: ד) ח' ב. שעפֿנער פֿאָרט קיין אַרגענטינע : ה) בראַװאָ פּינסק {װעגן 
דער פּינסקער שולן, ש"װ, גטער י"ג, נומ' 65 (20:19), װאַרשע, פֿעברואַרימערץ 1926, 

;אַ פֿאַלשער אַדרעס? {װעגן קאַמף פֿאַר אַ פֿרײע שולן,ש"װ, 2טער י"ג, נומ' 5:4 
(978), װאַרשע, יאַנואַר 1935, 

;שטריכן און באַמערקונגען" א) נאַטוראַליזאַציע {קעגן דער נאַטוראַליזאַציע פֿון העב- 
רעאישע װערטערן : ב) חי קאַזדאַגס אַקציע : ג) לערער-קאָנפֿערענצן : ד) די , פֿאָטערלעכע זאָרגײ, 
ש"ו, 2טער י"ג, נומי' 978 (1212), װאַרשע, אַפּרילימאַי 1925, 

,שטריכן און באמערקונגען" א) די נאָכמיטאָגישולן {; ב) װידער אַמאָל נאַטוראַליזאַציע ; 
ג) אַמעריקאַנער שול-אלמאַנאַך, ש"װ, 2טער י"ג, נומ' 10 (14), װאַרשע, יוני 1935. 

;שטריכן און באַמערקונגען" : יובל"פֿײערונגען : ח' ח. ש. קאודאַן -- פֿאָרזיצער פֿון 
ציש"אָ ; חי ב. װלאַדעקס 50-יעריקער יוביליי ; ווערביר-אַקציעס : קינדער"פּיעסן ‏ 20 יאָריקער 
יובל פֿון װילנער לערערפֿאַראײן, ש"װ, 3טער י"ג, נומ' 4 (18), װאַרשע, יאַנואַר 19236, 

,אונטערן צייכן פֿון גרויסע אױפֿגאַבן" {װעגן דער יידישער קהילה און דער ידישער 
שול}, ש"װ, 4טער י"ג, נומ' 21 (2423), װאַרשע, סעפּטעמבער-אָקטאַבער 1926, 

,שטריכן און באַמערקונגען" 1) לערער-קאָנפֿערענץ : 2) קאָנגרעס פֿון קאַמף קעגן אֲני 
טיסעמיטיזם ; 3) פּלענום ; 4) באַשפּײזונג; 5) אַ נײע "מתּנה", ש"װ, 4טער י"ג, נומ' 21, 
(24"23), װאַרשע, סעפּטעמבער-אָקטאָבער 19236. 

,דער נאָענטסטער פּלענום פֿון דער צישאָ", ש"װ, 5טער י"ג, נומ' 3 (33), װאַרשע, 
יאַנואַר 19238, יי 

,שטריכן און באַמערקונגען" 1) װילנע--ביאַליסטאָק (װעגן סובסידיעס פֿון מאַגיסטראַטן| ; 
2) פֿאַרװאָלקנטע הימלען {װעגן אונטערגאַנג פֿון 2 שולן|; 3) אַ װיכטיקער אױפֿטו {װעגן 
,עלטערן-טריבונע"ן ג 4) די יידיש-קורסן אין װילנע, ש"װ, 5טער י"ג, נומ' 3 (33), װאַרשע, 
יאַנואַר 1928, 

;די גערװן"פּראָבע אויסגעהאַלטן !* {וועגן פֿאַרגאַנגענעם יאָר אַרבעט}, ש"װ, 6טער י"ג, 
נומי 5 (41), װאַרשע, יולי 1929, 


. 1 


.דער אָנהויב* (די ערשטע שריט פֿון דער ידיש:װועלטלעכער שול אין װאַרשע, צען 
יאָר -- 1914--1924, אויסגאַבע פֿון דער יידישער שול-אָרגאַניזאַציע צום צעניאָריקן יובילעאום 
פֿון דער יידיש-וועלטלעכער שול אין פּולן, : 

.דער פּשוטער" (װעגן לאָזער קלאָג}, 50יאָריקער יובל פֿון לאַזער קלאָג (זאַמלבוך) 
װאַרשע, 1938, 

,װי אַזױ לעבן פּוילישע יידן אין די געטאָס", יידישער װיסנשאַפֿטלעכער אינסטיטוט, 
היסטאָרישע סעקציע, נ"י, 1942, 30 זד. | 
2.1 ,1942 ,144150 צ' 16 ,"פ00211 206460) 11221 סת} 8601064 5שסן 201:58 סעך"" 
.42.קק ,1924 ,2152464 00 ,' 042 02680 40 ,1651 מוסלסס) .0942סטסץ:2 52/014 סא" 
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פֿאַרלאַנ , אונזער ציים" 


י ' טרונק 
פ וי לן 
צערשטער באַנד (דריטע אױפֿלאָגע), 2 זייטן 
פּרייז --- 92,00 
צווייטער באַנד, 8 זייטן דריטער באַנד, 8 זייטן 
פּרײז -- 2,50 פּרייו --- 92,50 
פֿערטער באַנד, 2304 זייטן טעקסט, פֿירס : 
פרייז! -- 92,00 פריז -- 932,00 
ס 
י ש. הערץ 


די נעשיכטע פֿון אַ יוננם 
2 זייטן טעקסט, 48 זייטן בילדער: פרייז --- 93,50 
לייבעטשקע בערמאַן 
אין לוים פֿון יאָרן 
(צווייטע אױפֿלאַגע -- אױיספֿאַרקױפֿט) 
6 זייטן טעקסט, 38 בילדער: פּרײז -- 4250 
זינעלבוים-בוך 
8 זייטן טעקסט, 9 זייטן בילדער; פרייז --- 93,00 


0 
בערנאַרד גאָלדשטײן 


פֿינם יאָר אין װאַרשעװער געמאַ 
0 זייטן טעקסט, 24 זייטן בילדער; פרייז --- 32,50 





ארק אַדי 
6 זייטן טעקסט, 1 זייטן בילדער; פּרייז -- 92,00 


װלאַדימיר מעדעם 
7 זייטן טעקסט, 6 זייטן בילדער; פּרייז =- 5200 


די יידן אין פּוילן 
0 שפּאַלטן, (פֿון גרוסן פֿאָרמאָט); פּרייז -- 55.00 


אין די יאָרן פֿון יידישן חורבן -- 
די שטים פֿון אונטערערדישן בונד" 
2 זייטן טעקסט, 6 זייטן בילדער; פּרײיז -- 53.00 


י.ש. הערץ 
די יידן אין אוקראַינע 
(פֿון די עלטסטע צייטן ביז נאָך ת"ח ות"ט) 
4 זייטן; פּרײז -- 53,00 


של5 טמ ה מ ענדע ל' ס אָון 
4 זייטן טעקסט, 7 זייטן בילדער; פּרײיז -- 53.50 


באַשטעלונגען אַדרעסירן צו: 


יידזאפידי תקפֿאט" 1:46ת4ץ - 
.0.5 ,.+ .א ,2 צזסצ שסא ,401 200 ,9ע8108068 1085 175 


